Behandling af sager om overtraedelse af miljelovgivningen

RM 8/2008 — revideret 30. marts 2016

1. Overblik og tjekliste

I forbindelse med efterforskning skal man vere opmarksom pa felgende:

e Inddragelse af en jurist, bortset fra smasager, se pkt. 2.1.

Etablering af kontakt til miljemyndigheden, se pkt. 2.2.

e Involvering af den centrale miljemyndighed i sager om betydelige overtraedelser af miljglovgivningen,
se pkt. 2.3.

Valg af ansvarssubjekt, se pkt. 2.4.

Inddragelse af forsvarer pa et tidligt tidspunkt i sterre og komplicerede sager, se pkt. 2.5.

I forbindelse med tiltalerejsning skal man vaere opmaerksom pa felgende:

e Foreleggelse for miljgmyndigheden, se pkt. 3.1.1.

Foreleggelse for den centrale miljemyndighed, se pkt. 3.1.2.

Overvej om der er tale om skeerpende omstandigheder, se pkt. 3.1.3.

Overvej om der skal nedleegges pastand om konfiskation, se pkt. 5.6.1.
Overvej om der skal nedleegges pastand om rettighedsfrakendelse, se pkt. 5.7.

Efter dom skal man vare opmarksom pa felgende:

Underretning af den lokale miljgmyndighed og den centrale miljemyndighed se pkt. 6.1.
Indberetning til Miljostyrelsens register om visse overtredelser af miljglovgivningen se pkt. 6.2.
Evt. indsendelse af dom til Anklagemyndighedens Vidensbase se pkt. 6.3.

Evt. inddrivelse af tvangsbeder se pkt. 5.8.

2. Politiets efterforskning og sagsbehandling

2.1. Sagernes behandling i politi og anklagemyndighed

I sager om overtreedelse af miljelovgivningen skal der - bortset fra i sager af bagatelagtig karakter - inddrages
en anklager i sagsbehandlingen fra efterforskningens begyndelse. Anklageren skal foretage en juridisk
vurdering af sagen og i sterre og mere komplicerede sager ogsa en vurdering af spergsmal vedrerende
tilretteleeggelsen og gennemforelsen af efterforskningen.

Sagsbehandlingen af overtradelser af miljolovgivningen skal s vidt muligt foretages af anklagere og
politiuddannet personale med sagkundskab pa omradet.

2.2. Samarbejdet med miljomyndighederne

Den relevante miljemyndighed (tilsynsmyndigheden) skal altid underrettes om sager, der anmeldes af andre end
miljemyndigheden.

Den relevante miljemyndighed skal ogsa kontaktes, nar der indledes efterforskning. Der skal under hele sagens
forlgb samarbejdes med miljemyndigheden, bl.a. for at fa besvaret spergsmél om den forvaltningsretlige eller
juridiske behandling af sagen hos miljemyndigheden.



Herudover kan der vere behov for at tilvejebringe yderligere oplysninger af faglig, erhvervsmassig, skonomisk
eller teknologisk art. Oplysningerne kan, hvis det skennes hensigtsmessigt, indhentes med bistand fra
miljgmyndigheden eller eventuelt ved at sende en hering til miljgmyndigheden.

2.3. Sager om betydelige overtradelser af
miljelovgivningen

Naér der foreligger en mistanke om betydelige overtraedelser af miljelovgivningen, som rejser sarlige
efterforskningsmaessige sporgsmal af miljomessig, teknologisk eller skonomisk karakter, kan politikredsen
foreleegge sagen eller spergsmal i relation til sagen for den centrale miljemyndighed, typisk Miljestyrelsen, i
form af en praciseret horing.

2.4. Strafansvar for juridiske personer mv.

En juridisk person kan straffes med bede, nar det er bestemt ved lov eller i medfer af lov, jf. straffelovens § 25.

Nér der i miljolovgivningen er fastsat hjemmel til at straffe en juridisk person, skal valget af ansvarssubjekt ske
efter de retningslinjer, der er fastsat i Rigsadvokatmeddelelsens afsnit om valg af ansvarssubjekt i sager om
virksomhedsansvar (RM 5/1999).

2.5. Forsvarerbistand

I sterre og komplicerede sager skal der pa et tidligt tidspunkt inddrages en forsvarer, eventuelt ved beskikkelse,
saledes at sigtedes indsigelser og materiale, der underbygger indsigelserne kan behandles sidelebende med
andre undersogelser og vurderinger i sagen.

3. Forberedelse

3.1. For tiltalerejsning

3.1.1. Forelaeggelse for miljomyndigheden

Naér efterforskningen er afsluttet, skal sagen i1 almindelighed foreleegges for miljemyndigheden med anmodning
om en udtalelse om sagens faktiske omstendigheder og miljemaessige aspekter samt spergsmélet om
tiltalerejsning. Det gaeelder dog ikke, hvis miljemyndigheden tidligere under sagen - f.eks. i forbindelse med
anmeldelsen - har udtalt sig om disse spergsmaél, og der ikke er kommet vasentlige nye oplysninger frem under
efterforskningen. Foreleggelse er heller ikke nedvendig, hvis der er tale om ofte foreckommende sagstyper.

3.1.2. Forelaeggelse for den centrale miljomyndighed

Foreleggelse for den centrale miljemyndighed skal navnlig ske

e hvor sagen uanset dens omfang er kontroversiel eller rummer juridiske, skonomiske eller miljomeessige
tvivlsspergsmal af vaesentlig betydning,

hvor den centrale miljemyndighed har indgivet politianmeldelse eller selv er tilsynsmyndighed,

hvor tilsynsmyndigheden har begéet overtreedelsen,

hvor flertallet i tilsynsmyndigheden har besluttet ikke at indgive politianmeldelse i sagen, eller

hvor sagen har vaeret forelagt den centrale miljgmyndighed under efterforskningen.



Sagen skal som hovedregel forst forelaegges, nar efterforskningen er afsluttet. Den centrale miljgmyndighed
skal anmodes om en udtalelse i form af konkrete spergsmél (praciseret horingstema).

Miljestyrelsen er den centrale miljgmyndighed for sa vidt angér bl.a. overtreedelser af miljgbeskyttelsesloven
(bortset fra spildevand), lov om miljegodkendelse mv. af husdyrbrug, lov om kemikalier, lov om miljg- og
genteknologi, jordforureningsloven og havmiljeloven vedrerende bl.a. sager om platforme og luftforurening.

3.1.3. Anklageskriftet

I forbindelse med udarbejdelse af anklageskriftet skal det overvejes, om der er tale om skarpende
omstendigheder. Hvis betingelserne i miljegbeskyttelseslovens § 110, stk. 2, opfyldt, skal bestemmelsen altid
citeres i anklageskriftet. Se nermere pkt. 4.1.

Ligeledes skal straffelovens § 196, citeres, hvis betingelserne herfor er opfyldt. Se nermere pkt. 4.2.

Det bemarkes i den forbindelse, at domfzldelse efter miljobeskyttelseslovens § 110, stk. 2 og straffelovens §
196 er afgarende for registrering i Miljostyrelsens register vedrerende overtredelser af miljgbeskyttelsesloven.
Se nermere pkt. 6.2.

3.2. For hovedforhandling

3.2.1. Underretning af miljemyndighed

Miljemyndigheden underrettes om tidspunktet for sagens behandling i retten. Hvis sagen har veret forelagt den
centrale miljemyndighed underrettes denne ogsa. I sager, som er serlig indviklede eller tvivlsomme eller
indeholder principielle spergsmal, eller hvor der i gvrigt skennes at vare behov for det, skal en reprasentant for
miljemyndigheden vere til stede med henblik pé at yde den fornedne bistand under hovedforhandlingen.

4. Jura

4.1. Afgreensning mellem miljobeskyttelseslovens § 110,
stk. 1 og stk. 2

Miljebeskyttelseslovens § 110, stk. 1, finder anvendelse i sager, hvor der ikke foreligger skaerpende
omstendigheder som navnt i miljebeskyttelseslovens § 110, stk. 2.

Af miljebeskyttelseslovens § 110, stk. 2, fremgér, at straffen efter stk. 1 kan stige til feengsel i indtil 2 &r, hvis
overtreedelsen er begaet forsetligt eller ved grov uagtsomhed, og hvis der ved overtreedelsen enten er

e voldt skade pa miljeet eller fremkaldt fare derfor eller
e opnéet eller tilsigtet en gkonomisk fordel for den pagaldende selv eller andre, herunder ved besparelser.

Miljebeskyttelseslovens § 110, stk. 1, finder dermed anvendelse, nar overtradelsen er begiet ved simpel
uagtsomhed. Det geelder, uanset om der er sket skade pa miljoet eller fremkaldt fare herfor, og uanset om der er
opnaet eller tilsigtet en gkonomisk fordel. Herudover finder miljebeskyttelseslovens § 110, stk. 1, anvendelse pa
overtraedelser, der er begéet med forsat eller grov uagtsomhed, men hvor der ikke er forvoldt skade pa miljoet
eller fremkaldt fare herfor, og hvor der heller ikke er opnaet eller tilsigtet en ekonomisk fordel.

4.2. Afgraensning mellem miljebeskyttelsesloven og
straffelovens § 196



Straffelovens § 196, indeholder en skerpet strafferamme pé fangsel 1 6 ar for overtraedelser af
miljelovgivningen, nér der sker betydelig skade pa miljoet eller fremkaldes narliggende fare derfor, eller nar
der er tale om overtraedelser af mere systematisk eller organiseret karakter.

Straffelovens § 196 indebarer ikke en udvidelse af de strafbare forhold inden for miljgomradet. Bestemmelsen
er alene en overbygning pa de gaeldende straffebestemmelser i miljolovgivningen, og den forudsattes anvendt
over for serligt grove overtredelser af disse bestemmelser.

Begrebet “miljeglovgivningen” i straffelovens § 196, omfatter love om beskyttelse af det ydre milje mod
forurening, herunder f.eks. miljobeskyttelsesloven, lov om beskyttelse af havmiljeet, lov om kemikalier, lov om
miljo og genteknologi, lov om forurenet jord samt bekendtgerelser udstedt i medfer af de nevnte love. Begrebet
omfatter ogsa vilkar, pabud eller forbud meddelt i henhold til disse love eller bekendtgerelser. Love til
regulering af andre miljemessige interesser end forurening af det ydre miljo er ikke omfattet, f.eks. skovloven,
naturbeskyttelsesloven, bygningskulturlovgivningen og arbejdsmiljeloven.

Kravet om at der skal vere tale om skarpende omstendigheder indeberer, at der skal vare tale om
miljekriminalitet af en serlig grov beskaffenhed. Spergsmalet om, hvorvidt en overtreedelse er af en sédan
beskaffenhed, beror pd en samlet vurdering, hvori der indgér en raekke faktorer.

Ved vurderingen skal der tages udgangspunkt i, om der er tale om miljekriminalitet, der gar veesentligt ud over,
hvad der kan henregnes til en normal og seedvanlig drift af en ellers lovlig virksomhed. Bestemmelsen kan
saledes f.eks. anvendes 1 tilfaelde, hvor der sker betydelig, ulovlig dumpning eller deponering af forurenende
affald eller omfattende udledning af farlige kemikalier.

I vurderingen indgar ogsd omfanget af overtraedelsen, herunder om der er tale om et enkeltstdende forhold, eller
om en mere systematisk eller vedvarende adfaerd, der er udtryk for en bevidst tilsidesattelse af vaesentlige
miljghensyn. Der kan i den forbindelse bl.a. l&gges vegt pa, om overtraedelsen er sket pa baggrund af en
forudgéende planlaegning.

Endvidere kan der laegges vagt pa, om den tiltalte har skjult eller forsegt at skjule forureningen og derved
foreget skaden eller faren, idet oprydnings- eller afvaergeforanstaltninger ikke er blevet ivaerksat eller forst er
blevet ivaerksat pa et meget sent tidspunkt.

Herudover vil det indgé, om der ved den kriminelle handling eller undladelse er opnaet eller tilsigtet en
okonomisk fordel (fortjeneste eller besparelse). Sddanne omstandigheder taler med betydelig vaegt for
anvendelse af bestemmelsen. Det gaelder navnlig i tilfeelde, hvor opnéelse af en ekonomisk fordel gennem
overtreedelse af miljglovgivningen er et vaesentligt element i1 virksomhedsudevelsen. Bestemmelsen forudsattes
saledes bl.a. at omfatte tilfaelde, hvor der direkte spekuleres i at bega miljekriminalitet f.eks. ved, at der drives
erhvervsvirksomhed med ulovlig bortskaffelse af affald.

Derimod kan bestemmelsen kun undtagelsesvis anvendes, hvor en virksomhed f.eks. har tilladelse til udledning
af spildevand, men overskrider greensevaerdierne for indholdet af miljoskadelige stoffer. Bestemmelsen kan dog
efter omstendighederne omfatte f.eks. udledning af betydelige mengder farlige kemikalier i havet eller vandleb
mv.

Det er en betingelse for anvendelse af bestemmelsen, at der er sket betydelig skade pd miljeet eller fremkaldt
narliggende fare herfor. Ikke enhver forringelse af miljoet er omfattet af kravet om betydelig skade”. Om den
indtradte skade er betydelig, afhanger navnlig af skadens omfang og konsekvenser. Er
oprydningsforanstaltninger nadvendige (og mulige), kan omkostningerne herved tilleegges betydning. Kravet
om nzrliggende fare indeberer, at der skal foreligge en konkret fare, dvs. en aktuel og ikke ubetydelig risiko for
skadens indtraeden.

Begrebet "affald” i § 196, stk. 1, nr. 2, defineres i bemarkningerne til lov nr. 412 af 10. juni 1997 (L 151 af 29.
januar 1997, de specielle bemarkninger til § 1) som ethvert stof og enhver genstand (spildprodukt), som
indehaveren skiller sig af med, agter af skille sig af med eller er forpligtet til at skille sig af med. Begrebet
“lignende stoffer” omfatter stoffer, der ganske ma ligestilles med affald, f.eks. stoffer der ikke (leengere) ma
anvendes i Danmark, men som eventuelt indsamles og opbevares f.eks. med henblik pa eksport til lande, hvor
anvendelse af stofferne fortsat er tilladt.
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Ved “bortskaffelse” forstds enhver form og metode til at skaffe sig af med affald mv., herunder deponering i
eller pé jorden, dumping i havet, udledning, forbreending mv.

Subjektivt stilles der krav om forseet. Kravet om forsat indebarer, at den tiltalte skal have foretaget sin handling
eller undladelse med viden om, at den vil indebare forurening (nr. 1) eller udgere en ulovlig opbevaring eller
bortskaffelse af affald mv. (nr. 2) eller have anset dette for overvejende sandsynligt. Den tiltalte skal pé
lignende méde have haft forstielse for de faktiske omstendigheder, der retligt karakteriserer forholdet som
skeerpende.

Selve skaden eller den naerliggende fare for skade skal dog alene kunne tilregnes den pidgaldende som uagtsom,
jf. herved straffelovens § 20. Der foreligger uagtsomhed, hvis den indtradte skade eller fare kan bebrejdes den
pageldende i den forstand, at skaden eller faren kunne og burde veare undgaet. Det kraves saledes ikke, at den
tiltalte faktisk indsé, at forureningen ville medfere betydelig skade eller fremkalde nzerliggende fare herfor, eller
at tiltalte ansé dette for det overvejende sandsynlige resultat af forureningen, néar det kan statueres, at den tiltalte
burde have indset dette.

Se i gvrigt forarbejderne til lov nr. 412 af 10. juni 1997 (L 151 af 29. januar 1997, de almindelige
bemarkninger, pkt. 4.2.).

Straffelovens § 196, stk. 2

Bestemmelsen gor det muligt at straffe for grov miljekriminalitet, hvis der er sket forurening af luft, vand, jord
eller undergrund eller opbevaring eller bortskaffelse af affald af mere systematisk eller organiseret karakter,
uanset at der ikke er sket skade pa miljoet eller fremkaldt fare herfor.

Det vil afthenge af en konkret vurdering, om overtraedelsen skennes at vare af mere systematisk eller
organiseret karakter. Udtrykket ’systematisk eller organiseret” er ikke begranset til aktiviteter foretaget af en
kriminel organisation. Andre former for systematisk eller organiseret miljokriminalitet vil sdledes kunne
begrunde en anvendelse af overbygningsbestemmelsen i stk. 2, der dog i praksis formentlig kun vil have et
snaevert anvendelsesomréde.

Se nermere forarbejderne til lov nr. 474 af 31. maj 2006 (L 158 af 9. februar 2006, de specielle bemerkninger
til § 2).

For sa vidt angar forstaelsen af begreberne affald og bortskaffelse henvises til det anforte under stk. 1.

Subjektivt kraeeves der, som ved overtraedelser af stk. 1, forseat.

Ved valget mellem miljgbeskyttelseslovens § 110, stk. 2, og straffelovens § 196 kan anfores, at
straffelovsbestemmelsen forudsettes anvendt i tilfaelde, hvor forholdet skennes at vaere sé groft, at samfundets
reaktion ber give sig til udtryk ved anvendelse af straffeloven frem for s@rlovgivningen. Dette gaelder, selv om
den konkret forskyldte faengselsstraf fastseattes til vaesentligt mindre end 2 ar.

Samme afgreensning mé antages at finde anvendelse ved valget mellem straffelovens § 196 og lignende
straffebestemmelser i den gvrige miljelovgivning, f.eks. havmiljelovens § 59, stk. 3, jordforureningslovens §
88, stk. 2, og lov om miljegodkendelse mv. af husdyrbrug § 91, stk. 2.

5. Straf og andre retsfolger

Straffen for overtraedelse af miljobeskyttelsesloven er efter § 110, stk. 1, som udgangspunkt bede. Det samme
galder bl.a., hvis forbud eller pabud efter loven ikke efterkommes, eller hvis krav fastsat i medfer af loven ikke
efterkommes eller vilkar knyttet til en tilladelse, dispensation eller en godkendelse efter loven tilsideszttes.

Straffen kan efter stk. 2 stige til feengsel 1 indtil 2 ar.
Se nermere om afgrensningen mellem miljebeskyttelseslovens § 110, stk. 1, og stk. 2 i pkt. 4.1.

Der er i medfer af miljebeskyttelsesloven udstedt en lang raekke bekendtgerelser, hvor strafferammen svarer til
strafferammen 1 miljebeskyttelsesloven. Eksempelvis kan navnes affaldsbekendtgerelsen (bekendtgerelse nr.
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1309 af 18. december 2012 om affald) § 94 og bilskrotbekendtgerelsen (bekendtgerelse nr. 1312 af 19.
december 2012 om héandtering af affald i form af motordrevne keretgjer og aftaldsfraktioner herfra) § 40, hvor
straffen fastsettes til bade, men kan stige til faengsel 1 indtil 2 &r under tilsvarende betingelser som anfort i
miljebeskyttelseslovens § 110, stk. 2.

Retningslinjerne nedenfor om strafpéstande geelder ogsé overtraedelser af en raekke af de bekendtgerelser, der er
udstedt i medfer af miljebeskyttelsesloven.

Det bemaerkes, at det efter bestemmelsen i miljgbeskyttelseslovens § 110, stk. 5, er en skaerpende
omstendighed, hvis overtraedelsen er begéet i forbindelse med udevelse af erhverv, og at der ikke sondres
mellem overtreedelser begédet inden for landbruget og overtradelser begaet inden for industrien.

5.1. Generelt om bedepastanden

Anklagemyndighedens badepastande i sager om overtreedelser af miljelovgivningen skal tage udgangspunkt i
de minimums-bedetakster, der i forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 (L 4 af 28. november 2007, de
almindelige bemerkninger, pkt. 2) er angivet som udgangspunktet for domstolens udmaling af bader ved
forskellige overtraedelser af miljgbeskyttelsesloven og regler udstedt i medfer af miljebeskyttelseslovens § 110,
stk. 3.

Der kan dog jevnligt vaere grundlag for at nedlaegge pastande om begder der er hgjere - og efter
omstendighederne veasentligt hgjere - end dem, der folger af udgangspunkterne for straffastsettelsen. Det vil
saledes eksempelvis vare en skaerpende omstendighed, hvis overtraedelsen har medfert skade pé miljoet, eller
der har veeret fare herfor. Det vil ogsa vare en skaerpende omstendighed, hvis der er givet indskerpelser eller
pabud forud for lovovertradelsen, hvis der er tale om gentagelsestilfaelde, eller hvis der har veret fare for
omgivelserne. Det samme geelder, hvor det i den konkrete sag kan laegges til grund, at der er opnaet eller
tilsigtet en ekonomisk vinding. I s& fald ma det ogsé indgd, om der kan vaere grundlag for konfiskation efter
miljobeskyttelseslovens § 110, stk. 6. Se neermere herom i pkt. 5.6.3.

Der kan ogsé efter omstendighederne vaere grundlag for at nedleegge pastand om lavere beder end de
vejledende minimums-badetakster. Det vil f.eks. kunne vere relevant ved bagatelagtige overtredelser af
miljebeskyttelsesloven, eller nar gerningsmanden har genoprettet eller segt at genoprette den skade, han har
forvoldt. Andre formildende omstendigheder kan vaere gerningsmandens personlige og ekonomiske forhold,
eller hvis der er gaet sa lang tid, siden den stratbare handling blev foretaget, at anvendelse af den seedvanlige
straf ma anses for unedvendig.

5.2. Vejledende boedepastande generelt

Ved overtradelser af miljobeskyttelseslovens § 110, stk. 1, eller regler udstedt i medfer af § 110, stk. 3, skal der
i forstegangstilfelde i almindelighed nedleegges pastand om en bade pd 5.000 kr.

Er der tale om overtraedelser omfattet af miljogbeskyttelseslovens § 110, stk. 1, eller regler udstedt i medfer af §
110, stk. 3, hvor der foreligger skeerpende omstendigheder, skal badepéstanden i almindelighed vere 10.000
kr.

Se forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 (L 4 af 28. november 2007, de almindelige bemerkninger, pkt.

2.), hvoraf det fremgér, at der er tale om minimums-bgdetakster.

I andengangstilfzelde skal der som udgangspunkt nedlaegges pastand om en bade, der er dobbelt sa stor som
baden for en forstegangsovertradelse.

Udgangspunktet for bedepéstanden gelder ikke, hvis der er tale om en af de overtreedelser, der er opregnet i pkt.
5.3., men der skal ogsa for s& vidt angar disse overtreedelser som udgangspunkt i andengangstilfaelde nedleegges
pastand om en begde, der er dobbelt sa stor som beden for en farstegangsovertradelse.
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5.3. Vejledende bodepastande for visse specifikke
overtraedelser af miljebeskyttelseslovgivningen

I forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 (L 4 af 28. november 2007, de almindelige bemarkninger, pkt.
2.), er der - udover de ovennavnte generelle badetakster - fastsat badetakster for en raekke naermere opregnede
overtraedelser af miljobeskyttelseslovens § 110, stk. 1, eller regler udstedt i medfer af § 110, stk. 3. Der er tale
om minimums-bgdetakster for overtredelser i forstegangstilfelde, og det er forudsat, at der i
andengangstilfaelde sker en fordobling af beden.

Endvidere er det ved disse minimums-bgdetakster forudsat, at der er tale om overtradelser, hvor der ikke er sket
navnevardig skade pa miljoet, hvor der ikke foreligger skeerpende eller formildende omstandigheder, og hvor
der ikke er sket konfiskation eller udmalt en skensmeessig bede svarende hertil efter miljobeskyttelseslovens §
110, stk. 6. Vedrarende badefastsattelsen i sager, hvor der er opnéet en gkonomisk fordel, se pkt. 5.6.2.

5.3.1. Miljobeskyttelseslovens § 19

Efter miljobeskyttelseslovens § 19, stk. 1 og 2, ma stoffer, produkter og materialer, der kan forurene grundvand,
jord og undergrund, ikke nedgraves i jorden, udledes eller oplaegges pa jorden eller afledes til undergrunden,
medmindre der er givet tilladelse hertil.

Typiske overtraedelser af miljebeskyttelseslovens § 19, er oplag - ofte direkte pé jorden - af diverse materialer,
herunder motordele og vasker, der kan forurene jorden, udledning af toiletspildevand, husspildevand mv. til
bl.a. grofter samt nedgravning af affald, herunder maling og nedknuste byggematerialer.

For mindre alvorlige overtredelser af miljgbeskyttelseslovens § 19, skal der i forstegangstilfzelde i
almindelighed nedlaegges pastand om en bede pa minimum 20.000 kr. For sé vidt angar de mindst alvorlige
(bagatelagtige) overtredelser skal badepastanden dog kun vare pa 5.000 kr.

Badepastanden skal vere hgjere i sager, hvor der foreligger skeerpende omstandigheder som omtalt i pkt. 5.1.

Et eksempel pé en sag, hvor der foreligger sddanne omstendigheder, er en sag, hvor en entreprener etablerede
en privat vej ved brug af nedknust byggeaffald bl.a. bestaende af nedknust tegl, beton og ledningsrester, hvilket
fandtes 1 strid med miljebeskyttelseslovens § 19. Under hensyntagen til, at kommunens pdbud om opgravning
og bortskaffelse af de udlagte materialer ikke var efterkommet, og at den pageldende havde opnéet en
besparelse pa mellem 100.000-150.000 kr., blev baden udmalt til 100.000 kr. Baden burde have veret hgjere,
idet den henset til den opnaede fortjeneste ikke havde en penal effekt.

Se forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 (L 4 af 28. november 2007, de almindelige bemerkninger, pkt.
5.2).

5.3.2. Miljebeskyttelseslovens § 27

Miljebeskyttelseslovens § 27 indeholder et forbud mod at tilfere stoffer, der kan forurene vandet til vandleb,
soger eller havet. Stofferne ma ikke oplaegges siledes, at der er fare for, at vandet forurenes.

Typiske overtreedelser af miljobeskyttelseslovens § 27 er udledning af meddingsaft, ensilagesaft, spildevand,
kemiske stoffer og gylle m.m. uden tilladelse ofte med skader pd miljeet og dyrelivet til folge.

For mindre alvorlige overtredelser af miljgbeskyttelseslovens § 27 skal der i forstegangstilfalde i
almindelighed nedlaegges pastand om en bede pd minimum 20.000 kr.

Badepastanden skal vere hgjere i sager, hvor der foreligger skeerpende omstandigheder som omtalt i pkt. 5.1.

I forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 nevnes som eksempel herpa to sager vedrerende overtraedelse
af miljebeskyttelseslovens § 27, hvor beden blev fastsat hgjere end det vejledende badeniveau pa 20.000 kr.
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I den ferste sag var der sket udledning af forurenende stoffer til et vandleb. Det havde den folge, at bundfaunaen
pa 500 meter blev draebt og pa andre 500 meter delvist drebt. En del af udslippet blev tilbageholdt af
vandplantevaekst. Virksomheden blev i landsretten idemt en bade pa 60.000 kr. med péleg om at betale for
analysen af vandlebet. I den konkrete sag var der dog skarpende omstendigheder, da arbejdsmiljeloven ogsa
var overtradt.

I den anden sag blev en virksomhed idemt en bade pd 40.000 kr. for ved simpel uagtsomhed at have forvoldt en
betydelig forurening af vandleb med impraegneringsvaske, som medferte omfattende ded af bunddyr, ligesom
det blev anset for sandsynligt, at forureningen havde medfert fiskeded.

5.3.3. Miljebeskyttelseslovens § 33

Listevirksomhed ma efter miljebeskyttelseslovens § 33 ikke anleegges eller pabegyndes, for der er meddelt
godkendelse hertil. Listevirksomhed ma heller ikke udvides eller @ndres bygningsmassigt eller driftsmeessigt,
herunder med hensyn til affaldsfrembringelsen, pa en méde, som indebzarer foreget forurening, for udvidelsen
eller 2ndringen er godkendt.

Ved listevirksomhed forstés godkendelsespligtige virksomheder omfattet af listen i bilag 1 og 2 til
godkendelsesbekendtgarelsen (bekendtgarelse nr. 669 af 18. juni 2014 om godkendelse af listevirksomhed). En
virksomhed er kun omfattet af listen, safremt den falder ind under en af de kategorier, som er navnt i
forbindelse med listens nummerering. En virksomhed, som blot er omfattet af en af listens overskrifter, er
saledes ikke omfattet af godkendelsesordningen, men derimod af miljebeskyttelseslovens § 42.

Typiske overtraedelser af miljebeskyttelseslovens § 33 bestar eksempelvis i at pabegynde autoophug,
deponerings- eller forbrendingsvirksomhed uden godkendelse. Dette galder bade, hvor virksomheden
pabegyndes uden miljegodkendelse, og hvor virksomheden udvides eller &ndres uden at have den fornedne
godkendelse.

Etablering, &ndring eller udvidelse af listevirksomhed i strid med miljebeskyttelseslovens § 33 betragtes som en
alvorlig overtreedelse. Dette gaelder efter omsteendighederne ogsa formelle overtraedelser af
miljebeskyttelseslovens § 33. Baggrunden herfor er, at virksomheder omfattet af godkendelsespligten, netop er
udvalgt pa grund af deres potentielle risiko for forurening. Derudover forhindrer en manglende ansggning om
godkendelse myndighederne i at tage stilling til aktiviteten, herunder om virksomheden besidder den
nedvendige ekspertise til at foretage den miljefarlige behandling, samt at fore det lebende tilsyn. Faren for
skade pa miljeet er hgj, hvilket skal afspejles 1 badens starrelse.

Kerneomradet for en overtredelse af miljobeskyttelseslovens § 33 er en situation, hvor en industrivirksomhed
etablerer, @ndrer eller udvider en listevirksomhed uden at have godkendelse dertil. Der kan eksempelvis teenkes
en situation, hvor virksomheden ansgger om en udvidelse og samtidig padbegynder udvidelsen uden at vente pa,
at udvidelsen godkendes af godkendelsesmyndigheden.

Pé denne baggrund skal der i almindelighed i forstegangstilfaelde nedleegges pastand om en bede pa minimum
50.000 kr. for overtreedelse af miljobeskyttelseslovens § 33.

Se forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 (L 4 af 28. november 2007, de almindelige bemerkninger, pkt.
5.3.1.).

5.3.4. Sarligt vedrerende ulovlig drift af
autoophugningsvirksomhed

Autoophugningsvirksomhed er godkendelsespligtig virksomhed i henhold til miljebeskyttelseslovens § 33. Efter
Miljestyrelsens brancheorientering for autoophugningsbranchen nr. 5/1993 kan der vere tale om ulovlig drift af
autoophug, hvis en virksomhed arligt modtager mere end ti biler til ophugning, og/eller hvis en virksomhed
pé/ved virksomhedens grund ved gentagne inspektioner i forbindelse med miljemyndighedens tilsyn har mere
end fem biler staende pabegyndt til ophugning uden at have godkendelse efter miljebeskyttelseslovens § 33.


https://www.retsinformation.dk/Forms/R0710.aspx?id=113642
https://www.retsinformation.dk/Forms/R0710.aspx?id=113642

Ophugningsvirksomheder, der ikke er registreret hos Miljestyrelsen, og dermed ikke har bemyndigelse til at
miljebehandle biler samt udstede skrotningsattest, mé kun handtere skrotbiler, der allerede er miljobehandlet
hos en registreret ophugningsvirksomhed.

I sager om ulovligt ophug af skrotbiler i erhvervsforhold skal der i ferstegangstilfaelde 1 almindelighed
nedlaegges pastand om en bede pd minimum 50.000 kr., hvis den padgeldende har mere end fem skrotbiler
stdende pabegyndt til ophugning, eller i labet af et &r har modtaget mere end ti biler til ophugning.

En bil betragtes som “pabegyndt til ophugning”, hvis bilen ikke leengere er komplet, og hvis det ikke senest to
maneder efter inspektion pa stedet kan dokumenteres, at en bil, der ved inspektionen ikke var indregistreret, nu
igen er blevet indregistreret.

Se forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 (L 4 af 28. november 2007, de almindelige bemerkninger, pkt.
5.3.2.).

5.3.5. Miljobeskyttelseslovens § 71

Efter miljobeskyttelseslovens § 71 skal den ansvarlige for forhold eller indretninger, som kan give anledning til
forurening i tilfeelde af vaesentlig forurening eller overhengende fare for veesentlig forurening straks underrette
tilsynsmyndigheden om alle relevante aspekter af situationen. Dette gaelder ogsa i tilfzlde af en miljoskade eller
en overhangende fare for en miljoskade.

Pligten til at anmelde en forurening eller en overhangende fare for en forurening er ubetinget og pahviler den,
der er ansvarlig for den indretning, det anlaeg, den aktivitet mv. som forureningsfaren eller forureningen
hidrerer fra, uanset hvordan forureningsfaren eller forureningen er opstéet eller sket. Pligten gaelder séledes
ogsa, hvor faren eller forureningen er forarsaget af en tredjemand f.eks. ved harvaerk mod en olie- eller
kemikalietank eller er en folge af force majeure-lignende forhold som f.eks. et meget voldsomt stormvejr.

Manglende underretning kan betyde, at tilsynsmyndigheden ikke har mulighed for at gribe ind med
afvaergeforanstaltninger, hvorved forureningens omfang kan blive sterre end nedvendigt. Alvoren af en
overtreedelse af miljobeskyttelseslovens § 71 skal efter forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 derfor
afspejles i badens storrelse.

I forstegangstilfeelde skal der i almindelighed nedlaegges pastand om en bede pd minimum 20.000 kr.

Overtradelser af miljobeskyttelseslovens § 71 straffes ofte i forbindelse med en samtidig overtraeedelse af
miljebeskyttelseslovens § 19 og/eller § 27 og/eller § 33. Det skal betragtes som en skerpende omstendighed,
safremt der er tale om en overtraedelse af miljobeskyttelseslovens § 71 i kombination med en af lovens evrige
bestemmelser.

I relation til underretningspligten i miljebeskyttelseslovens § 71 anfores i forarbejderne til loven i gvrigt, at
retssikkerhedslovens § 10 om forbud mod selvinkriminering normalt ikke vil finde anvendelse i forbindelse
med underretningspligten, da bestemmelsen kun finder anvendelse, nar en myndighed har en konkret mistanke
om strafbart forhold, hvilket myndigheden normalt ikke har, nér underretningspligten indtraeder.

Se forarbejderne til lov nr. 507 af 17. juni 2008 (L 118 af 12. marts 2008, de specielle bemaerkninger til § 71) og
forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 (L 4 af 28. november 2007, de almindelige bemerkninger, pkt.

5.3.6. Affald

Ulovlig héndtering af affald er typisk en overtraedelse af miljobeskyttelseslovens § 43 eller
affaldsbekendtgerelsen (bekendtgerelse nr. 1309 af 18. december 2012 om affald). Efter
miljebeskyttelseslovens § 43 er enhver, der frembringer, opbevarer, sorterer eller handterer affald, ansvarlig for,
at der ikke opstér uhygiejniske forhold eller sker forurening af luft, vand eller jord.
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Typiske overtreedelser af miljebeskyttelseslovens § 43 bestér f.eks. i, at den kommunale indsamlings- eller
anvisningsordning ikke anvendes, og at de padgeldende i stedet handterer affaldet, eksempelvis ved at have et
oplag af maskindele, oliebeholdere mv. pa deres ejendom eller ved at afbreende affald, der skulle veere
bortskaffet pa anden vis.

Herudover kan det efter omstendighederne udgere en overtraedelse af miljobeskyttelseslovens § 19 eller § 33,
jf. ovenfor.

Badepéstanden ved héndtering af affald i strid med miljebeskyttelseslovens § 43 eller affaldsbekendtgerelsen
skal 1 almindelighed i forstegangstilfelde veere minimum 20.000 kr., jf. dog nedenfor om beder for serlige
typer overtraedelser i forbindelse med handtering af affald.

Se forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 (L 4 af 28. november 2007, de almindelige bemerkninger, pkt.
5.6.1.).

Ulovlig afbrending af affald, herunder biler

Ulovlig afbreending af affald sker ofte for at spare udgifterne til miljomaessig korrekt bortskaffelse. Afbrending
kan have en stor miljemassig effekt, bl.a. pd grund af nedsivning af forurenende stoffer til jorden og
grundvandet. Ved afbreending af forurenende stoffer kan der dannes dioxin, hvilket er til fare for omgivelserne.

Afbrending af affald kan tillige vere en overtredelse af miljobeskyttelseslovens § 33, eksempelvis ulovlig
afbreending af kabelskrot, hvor virksomheden skal veere miljegodkendt i henhold til miljebeskyttelseslovens §
33 for at foretage en sddan behandling. Se ne@rmere herom i pkt. 5.3.3.

Nedenstdende bedepastande tager udgangspunkt i, hvilken affaldstype der er tale om.

Kategori 1:

Boadepéstanden ved privates og erhvervsdrivendes afbrending af mindre end 500 kg haveaffald, pap, papir, rent
trae eller lignende skal i almindelighed i forstegangstilfalde vaeere minimum 2.000 kr. Bedepastanden ved
afbreending af 500-1.000 kg skal i almindelighed i forstegangstilfeelde vaere minimum 5.000 kr., og ved
afbrending af 1-2 tons haveaffald skal bedepéstanden i almindelighed i forstegangstilfeelde veere minimum
8.000 kr.

Kategori 2:

Boadepéstanden ved privatpersoners afbrending af mindre end 100 kg husholdningsaffald, plastic, dek,
flamingo, bygningsaffald, glasfiber, tgj, jern, metal og lignende, i det omfang affaldet er klassificeret som ikke-
farligt affald, skal i almindelighed i forstegangstilfeelde veere minimum 5.000 kr. Ved afbreending af 100-500 kg
skal bedepéstanden i almindelighed vaere minimum 10.000 kr., mens den ved afbrending af 500-1.000 kg i
almindelighed skal vaere minimum 15.000 kr.

Badepéstanden ved afbrending af mindre end 100 kg af denne type affald skal i erhvervsforhold i
almindelighed i forstegangstilfelde vaere minimum 8.000 Kkr., mens bedepéstanden ved afbrending af 100-500
kg 1 almindelighed skal veere minimum 20.000 kr. Ved afbranding af 500-1.000 kg skal badepastanden i almin-
delighed veere minimum 40.000 kr.

Kategori 3:

Badepéstanden ved privates og erhvervsdrivendes afbrending af mindre end 10 kg maling, batterier, olieaffald,
bremsevaesker og andet farligt affald skal i almindelighed i forstegangstilfeelde vaere minimum 10.000 kr. Ved
afbreending af mere end 10 kg af denne type affald vil der som udgangspunkt ikke vere tale om en mindre
vaesentlig skade pa miljeet, og der skal derfor straffes efter miljobeskyttelseslovens § 110, stk. 2, séfremt der er
handlet forsetligt eller groft uagtsomt.

Privates og erhvervsdrivendes afbraending af PCB-holdigt affald og lignende ekstremt forurenende affald anses
som serligt skerpende omstaendigheder, og bedepéstanden skal i almindelighed i ferstegangstilfaelde vaere
minimum 20.000 kr. Ved afbreending af store meengder af denne type affald vil der som udgangspunkt ikke
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vere tale om en mindre veasentlig skade pa miljeet, og der skal derfor straffes efter miljobeskyttelseslovens §
110, stk. 2, s&fremt der er handlet forsatligt eller groft uagtsomt.

Er forskelligt affald omfattet af de forste tre kategorier blandet sammen, betragtes det som kategori 3-affald.
Findes der PCB og lignende ekstremt forurenende affald i det afbraendte affald, behandles alt affaldet som
ekstremt forurenende affald. Affald, som ikke umiddelbart falder ind under kategori 1-3, behandles som
ekstremt forurenende affald.

Hvis afbrendingen af affald har medfert fare for brand i omgivelserne, betragtes dette som en skarpende
omstendighed.

Se forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 (L 4 af 28. november 2007, de almindelige bemerkninger, pkt.

5.6.2.).

Ulovlig opbevaring af henstillede biler (skrotbiler)

Ulovlig opbevaring af skrotbiler straffes efter bilskrotbekendtgerelsen (bekendtgerelse nr. 1312 af 19. december
2012 om héndtering af affald i form af motordrevne keretojer og affaldsfraktioner herfra). Skrotbiler skal i
henhold til bilskrotbekendtgerelsen afleveres til forhandlere, der er registreret hos Miljastyrelsen, og som er i
stand til at foretage korrekt miljgbehandling af bilen.

Opbevaring af skrotbiler vil herudover efter omstendighederne kunne betragtes som ulovligt oplag efter
miljebeskyttelseslovens § 19, jf. ovenfor.

Badepéstanden ved privates opbevaring af skrotbiler skal i almindelighed i forstegangstilfelde vaere minimum
3.000 kr. pr. skrotbil. Herved er der taget hensyn til sterrelsen pa den skrotpraemie, som for tiden udger 1.500
kr., som privatpersoner modtager ved aflevering af biler til skrotning. Dertil kommer, at ulovlig opbevaring af
skrotbiler kan fordrsage miljeproblemer.

Beadepéstanden ved erhvervsdrivendes ulovlige opbevaring af skrotbiler skal i almindelighed i
forstegangstilfeelde vaere minimum 5.000 kr. pr. bil, nér den erhvervsdrivende har op til to skrotbiler opbevaret.
Naér den erhvervsdrivende har op til 5 skrotbiler opbevaret, skal bedepéstanden i almindelighed vere minimum
20.000 kr.

Se forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 (L 4 af 28. november 2007, de almindelige bemerkninger, pkt.

5.6.3.).

Har den pageldende mere end fem skrotbiler opbevaret, vil der typisk vere tale om drift af
autoophugningsvirksomhed, som er godkendelsespligtigt efter miljgbeskyttelseslovens § 33, jf. neermere herom
ovenfor.

Import og eksport af affald

Ved overtradelser, hvor transporten af ikke-anmeldelsespligtigt affald ikke ledsages af de oplysninger, der er
kreevet i artikel 18 i Europa-Parlamentets og Radets forordning nr. 1013/2006 af 14. juni 2006 om overfersel af
affald, skal bedepastanden i forstegangstilfelde i almindelighed vaere minimum 10.000 kr.

For anmeldelsespligtigt affald, hvor der ikke foreligger en tilladelse, skal bedepastanden i forstegangstilfzelde i
almindelighed vaere minimum 20.000 kr. samt et tillaeg pa 3.000 kr. pr. pabegyndt ton.

Foreligger der en tilladelse, men kopi af denne og/eller transportdokumentet ikke er medbragt ved transporten,
skal bedepéastanden i forstegangstilfelde i almindelighed vaere minimum 10.000 kr.

Se forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 (L 4 af 28. november 2007, de almindelige bemerkninger, pkt.

5.6.4.).

Henkastning eller anbringelse af affald pd fremmed ejendom

Henkastning eller anbringelse af affald pa fremmed grund kan straffes efter sdvel miljobeskyttelsesloven som
naturbeskyttelsesloven.
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Efter miljobeskyttelseslovens § 19, § 27 og § 43, jf. § 110, er det séledes strafbart at skaffe sig af med affald,
bl.a. hvis der er fare for forurening. Efter affaldsbekendtgerelsen, som er udstedt med hjemmel i
miljebeskyttelsesloven, bestér der en generel pligt til at anvende de kommunale indsamlings- og
anvisningsordninger, og affaldsbortskaffelse pa fremmed ejendom vil derfor ofte vere i strid med denne pligt.

I naturbeskyttelseslovens § 28 er der et forbud mod at henkaste eller anbringe affald pa fremmed ejendom uden
ejerens tilladelse. I skovlovens § 11 findes yderligere en serbestemmelse om forbud mod anbringelse af affald
pa fredskovspligtige arealer.

Naturbeskyttelseslovens § 28 er placeret i naturbeskyttelseslovens kapitel 4 om offentlighedens adgang til
naturen, men bestemmelsen har i praksis haft et bredt anvendelsesomrade. Henkastning eller anbringelse af
affald, vanset om det sker i naturen, i byer eller ved vejanleeg mv., er saledes i praksis i visse tilfaelde blevet
straffet efter naturbeskyttelseslovens § 89, jf. § 28.

Miljebeskyttelsesloven og naturbeskyttelsesloven udger to sidelebende generelle reguleringer af
affaldsbortskaffelse, hvor naturbeskyttelsesloven dog alene regulerer affald pa fremmed ejendom.

Henkastning af affald pa fremmed ejendom kan straffes efter bdde miljebeskyttelsesloven og
naturbeskyttelsesloven. Henkastning af affald uden for genbrugsstationer, i byer og pa parkeringspladser mv.
skal henferes under miljobeskyttelseslovens regler om affaldshandtering, og den pligt, der er efter
affaldsbekendtgerelsen, til at anvende de kommunale indsamlings- og anvisningsordninger, mens henkastning
af affald i naturen, sdsom f.eks. skove, marker og enge, skal henferes under naturbeskyttelseslovens § 28.

Har den ulovlige affaldsbortskaffelse medfert en forurening eller risiko for forurening, kan overtreedelsen
straffes efter seerreglerne i miljobeskyttelseslovens § 19, § 27 eller § 43, jf. § 110.

Badepéstanden ved privates henkastning af affald uden for genbrugsstationer, i byer og pa parkeringspladser
mv. skal i almindelighed i forstegangstilfeelde vaere minimum 3.000 kr., mens badepéstanden ved privates
henkastning af affald i naturen i almindelighed i forstegangstilfeelde skal veere minimum 5.000 kr.

For erhvervsdrivende skal badepastanden ved henkastning af affald i almindelighed i forstegangstilfeelde vere
minimum 5.000 kr., f.eks. ved henkastning af byggeaffald uden for en genbrugsstation, og minimum 8.000 kr.,
hvis henkastningen af byggeaffald er foretaget i naturen.

Henkastning af store mangder affald eller affald af saerlig farlig eller skeemmende karakter skal anses for at
veere en skerpende omstendighed. Omvendt kan det anses for en formildende omstendighed, hvis der er tale
om smé mangder affald, eller der foreligger seerligt undskyldelige omstendigheder.

Minimums-bgdetaksten pa 5.000 kr. for privates henkastning af affald i naturen er ikke mentet pé f.eks. sma
mengder skovtursaffald. I disse tilfeelde kan der nedleegges pastand om en beade pé 1.000 kr.

De vejledende minimums-badetakster for overtreedelse af miljobeskyttelsesloven forventes at fa afsmittende
virkning pa sammenlignelige overtredelser af naturbeskyttelsesloven.

Se i gvrigt forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 (L 4 af 28. november 2007, de almindelige
bemearkninger, pkt. 5.6.5.).

5.3.7. Vilkars- og pabudsovertradelser

En godkendelse efter miljebeskyttelseslovens § 33 skal indeholde vilkér for virksomhedens etablering og drift. I
gvrige tilladelser, godkendelser og dispensationer efter miljebeskyttelsesloven kan der ogsé fastseettes seerlige
vilkar. Vilkar i en miljggodkendelse kan andres, og der kan tilfojes nye ved et pabud i medfer af
miljebeskyttelseslovens § 41, stk. 1.

Badepastanden ved overtraedelser af vilkar, herunder pabud efter miljobeskyttelseslovens § 41, stk. 1, i

tilladelser og godkendelser mv. skal i forstegangstilfelde i almindelighed vaere minimum 10.000 kr. Afhengig
af vilkérets karakter og formél kan bedepéstanden fastsattes hojere eller lavere.
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For overtradelser af vilkér, der i deres indhold og karakter kan sammenlignes med det, der reguleres i lovens
ovrige bestemmelser, herunder f.eks. § 19, § 27 eller § 71, skal bedepastanden fastsattes i overensstemmelse
med badepastanden ved disse overtradelser.

I sager, hvor der foreligger simpel uagtsomhed, skal det anses som en skarpende omstendighed, hvis der er
sket skade pd miljeet, eller der er en potentiel risiko herfor ved overtraedelse af vilkaret, eller hvis overtraedelse
af et vilkar er sket med ekonomisk vinding for gje.

Foreligger der forsat eller grov uagtsomhed i en sag, hvor der er sket skade pa miljoet, eller hvor der er en
potentiel risiko herfor ved overtreedelse af vilkaret, skal forholdet straffes efter miljebeskyttelseslovens § 110,
stk. 2. Det samme geelder, hvis overtraedelse af et vilkar er sket med skonomisk vinding for gje.

Som eksempel herpa kan naevnes en sag, hvor en kommune og et selskab, der projekterede ombygning af et
renseanleg for kommunen, hver blev idemt en bade pd 100.000 kr. for tilsideszttelse af et vilkar for
spildevandsudledning. De tiltalte vidste, at der var voldsomme overskridelser af det tilladte
koncentrationsniveau i spildevandet, der fremkaldte fare for miljeet. Dette badeniveau anses for passende.

Manglende indberetning af egenkontrolresultater skal ogsé anses som en skarpende omstaendighed, da
tilsynsmyndigheden ikke far et korrekt grundlag at reagere pa.

Se forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 (L 4 af 28. november 2007, de almindelige bemerkninger, pkt.

I forbindelse med behandlingen af sager vedrerende vilkars- og pabudsovertraedelse skal anklagemyndigheden
veere opmarksom pé, om de forvaltningsretlige regler om partshering mv. er overholdt i forbindelse med
myndighedens udstedelse af pabuddet.

5.4.Bede til unge under 18 ar og til personer med seerlig
lav indtaegt

Baderne nedsattes for unge under 18 ar og for personer med serlig lav indtaegt i overensstemmelse med
ordningen pa ferdselslovens omrdde. Det er alderen og indtegtsforholdene pé gerningstidspunktet, der er
afgerende for spargsmalet om bedenedsattelse.

5.5. Strafpastanden ved overtradelse af
miljebeskyttelseslovens § 110, stk. 2

Af miljebeskyttelseslovens § 110, stk. 2, fremgér, at straffen efter stk. 1, kan stige til feengsel 1 indtil 2 ar, hvis
overtraedelsen er begiet forsatligt eller ved grov uagtsomhed, og hvis der ved overtraedelsen enten er voldt
skade pé miljoet eller fremkaldt fare derfor eller opnaet eller tilsigtet en skonomisk fordel for den pageldende
selv eller andre, herunder ved besparelser.

De vejledende minimums-bgdetakster for overtraedelser af miljabeskyttelseslovens § 110, stk. 1, eller regler
fastsat i medfer af § 110, stk. 3, forventes at have en afsmittende virkning ved udmalingen af straf for
overtraedelse af miljobeskyttelseslovens § 110, stk. 2.

Se forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 (L 4 af 28. november 2007, de almindelige bemerkninger, pkt.

4.).

Om valget mellem tiltale efter miljobeskyttelseslovens § 110, stk. 1 og 2, og stk. 2 og straffelovens § 196, se
pkt. 4.1. og pkt. 4.2.
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5.6. Sager hvor der er opniet eller tilsigtet en ekonomisk
fordel

5.6.1. Konfiskation

Er der i forbindelse med en overtredelse af miljolovgivningen opndet en gkonomisk fordel i form af en
fortjeneste eller besparelse, er udgangspunktet, at denne gkonomiske fordel skal konfiskeres.

Dette folger af straffelovens § 75, hvorefter udbyttet ved en strafbar handling eller et hertil svarende beleb helt
eller delvis kan konfiskeres, ligesom der, hvis der savnes forngdent grundlag for at fastsla belebets storrelse,
kan konfiskeres et belab, som skennes at svare til det indvundne udbytte.

Herudover er udgangspunktet om, at der skal ske konfiskation af en eventuel fortjeneste/besparelse, praciseret i
flere miljelove, herunder miljobeskyttelsesloven og lov om miljegodkendelse mv. af husdyrbrug. Der henvises i
den forbindelse til pkt. 5.6.3. og pkt. 5.6.4.

I sager om overtraedelse af miljelovgivningen, hvor det er muligt at dokumentere, at der er opnéet en skonomisk
fordel, skal anklagemyndigheden séledes nedlagge pastand om konfiskation af denne eller et tilsvarende beleb.

5.6.2. Badepastand fastsat under hensyn til fortjeneste

Det folger af straffelovens § 51, stk. 3, at der ved fastsettelsen af beder - inden for de graenser, som hensynet til
lovovertredelsens beskaffenhed og de i § 80 nevnte omstendigheder tilsiger - skal tages hensyn til bl.a. den
opnaede eller tilsigtede fortjeneste eller besparelse.

Dette princip er endvidere fastsldet i en reekke miljolove, herunder miljebeskyttelsesloven og lov om
miljegodkendelse mv. af husdyrbrug. Der henvises i den forbindelse til pkt. 5.6.3. og pkt. 5.6.4.

Naér der ved en overtradelse af miljolovgivningen er opnéet en gkonomisk fordel skal dette séledes afspejles i
anklagemyndighedens bedepéstand.

Dette geelder navnlig i tilfaelde, hvor det ikke er muligt at foretage konfiskation, fordi sterrelsen af en opnéet
eller tilsigtet skonomisk fordel ikke kan dokumenteres. I disse tilfzelde skal anklagemyndigheden foretage et
sken over den opndede eller tilsigtede skonomiske fordel og fastsatte bedepastanden under hensyn hertil.

5.6.3. Seerligt om konfiskation efter
miljebeskyttelsesloven

Det fremgér af miljobeskyttelseslovens § 110, stk. 6, at der, nér der ved en overtraedelse er opnéet en gkonomisk
fordel, skal ske konfiskation af denne efter reglerne i straffelovens 9. kapitel, selv om der ved overtraedelsen
ikke er voldt skade pa miljoet eller er fremkaldt fare derfor. Udgangspunktet i sager om overtraedelse af
miljebeskyttelsesloven er saledes, at et gkonomisk udbytte skal konfiskeres. Det fremgar endvidere af stk. 6, at
der, hvis der ikke kan ske konfiskation, skal tages serskilt hensyn hertil ved udmaélingen af en bede, herunder en
eventuel tillegsbade.

Se forarbejderne til lov nr. 425 af 10. juni 1997 om @ndring af lov om miljebeskyttelse (L 83 af 27. november
1996, de specielle bemarkninger til nr. 8).

Udgangspunktet om konfiskation af et gkonomisk udbytte galder tillige ved formelle overtraedelser af
miljebeskyttelsesloven, dvs. overtraedelser, der ikke indebzrer en skade eller fare for skade pa miljeet. Det er
typisk tilfeelde, hvor en listevirksomhed pabegyndes, forinden godkendelse hertil er meddelt, enten fordi der
ikke er ansggt herom, eller fordi myndighederne ikke har feerdigbehandlet sagen, men hvor godkendelse til den
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pageldende virksomhed ville vare blevet meddelt, hvis der havde veret indgivet ansggning herom, eller
myndighederne havde haft lejlighed til at afslutte sagen.

Konfiskation efter miljobeskyttelseslovens § 110, stk. 6, skal kombineres med en passende bgde, nér der er
opnaet en gkonomisk fordel. En passende badestarrelse vil i almindelighed vere en fjerdedel af det
konfiskerede belab.

Se forarbejderne til lov nr. 173 af 12. marts 2008 (L 4 af 28. november 2007, de almindelige bemerkninger, pkt.

2).

Der skal séledes i almindelighed nedlaegges pastand om en bede svarende til en fjerdedel af den opnaede
okonomiske fordel, som samtidig skal péstas konfiskeret. Dette svarer til domstolspraksis pa dambrugsomradet,
jf. hgjesteretsdommene U 2001.1046H og U 2001.1056H.

I tilfelde, hvor det viser sig vanskeligt at dokumentere storrelsen af en ekonomisk fordel med den folge, at en
pastand om konfiskation ikke kan forventes fulgt af retten, skal anklagemyndighedens bedepastand fastsettes
under hensyntagen til en skennet skonomisk fordel.

Bedepastanden skal dog i alle tilfelde som minimum svare til de ovenfor i pkt. 5.2. og pkt. 5.3. angivne
badepastande.

5.6.4. Seerligt om konfiskation efter lov om
miljegodkendelse myv. af husdyrbrug

Det fremgar af § 93, stk. 2, i lov nr. 1486 af 4. december 2009 om miljegodkendelse mv. af husdyrbrug, at der,
nér der ved en overtreedelse er opnéet en gkonomisk fordel, skal ske konfiskation af denne efter reglerne i
straffelovens 9. kapitel, selv om der ved overtraedelsen ikke er voldt skade pa miljoet eller er fremkaldt fare
derfor. Det fremgar endvidere, at der, hvis der ikke kan ske konfiskation, skal tages sarskilt hensyn hertil ved
udmaling af bede, herunder en eventuel tilleegsbade.

Udgangspunktet er saledes, at der i sager om miljegodkendelse mv. af husdyrbrug skal ske konfiskation af en
okonomisk fordel, som matte vere opnéet i forbindelse med overtraedelse af loven.

Beregningen af den opnéede skonomiske fordel i forbindelse med overproduktion af dyr kan foretages ud fra
gennemsnitstal for indtjeningen i husdyrbrug, der gor det muligt i en given sag om overproduktion af svin eller
kveeg at ansla den opnaede fortjeneste ved overtraeedelsen.

Fortjenesten ved overproduktionen for hvert enkelt &r beregnes som: antallet af overproducerede dyr gange
”deekningsbidrag I”” for den relevante bedriftstype og sterrelse. "Dakningsbidrag I svarer til
produktionsvardien pr. dyr fratrukket variable omkostninger som f.eks. omkostninger til foder og dyrleege. Det
praeciseres i forarbejderne, at der ikke ber fratraekkes yderligere omkostninger, herunder arbejdsindsats og
vedligehold.

Opgerelsen af produktionsgkonomien i sager om overproduktion foretages ved anvendelse af Danmarks

Statistik, ”’Statistikbanken”, ”Erhvervslivets sektorer”, ”Landbrug, gartneri og skovbrug”, ”Jordbrugets
regnskaber” og ”dekningsbidrag og nettooverskud efter regnskabsposter for husdyr og produktionsgrene”.

Hvis der er dokumenteret overproduktion i flere produktionsar, skal indtjeningen udregnes for hvert enkelt ar.

Konfiskation skal kombineres med en passende bede, nar der opnéet en ekonomisk fordel. En passende
bedesterrelse vil i almindelighed vere en fjerdedel af det konfiskerede beleb.

Der skal séledes i almindelighed nedleegges pastand om en beade svarende til en fjerdedel af den opnaede
okonomiske fordel, som samtidig skal pastas konfiskeret. Dette svarer til domstolspraksis pd dambrugsomradet,
jf. hejesteretsdommene U 2001.1046H og U 2001.1056H.
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I tilfelde, hvor det viser sig vanskeligt at dokumentere sterrelsen af en skonomisk fordel med den folge, at en
pastand om konfiskation ikke kan forventes fulgt af retten, skal anklagemyndighedens bedepéstand fastsettes
under hensyntagen til en skennet skonomisk fordel.

Selv om der ikke kan dokumenteres en ngjagtig ekonomisk fordel, vil beaden kunne fastsattes saledes, at der
ved udmalingen tages hejde for, at der har veret en gkonomisk fordel, og beden derefter skal forhejes med den
skennede fortjeneste eller besparelse.

Overtredelser af lovens strafbestemmelser vil for hovedpartens vedkommende indebere, at der er opnéet en
okonomisk fordel. Hvis der eksempelvis ikke er indhentet de fornedne godkendelser eller tilladelser inden
anleeg af husdyrbruget, vil husdyrbruget have opnaet en ulovlig indtjening i perioden, indtil de forngdne
godkendelser eller tilladelser foreligger, samt sparet udgifterne til sagkyndig bistand i forbindelse med
godkendelse. Hvis der produceres flere husdyr end det tilladte, vil der vaere opnéet en ulovlig fortjeneste,
svarende til fortjenesten pa de husdyr, der er produceret mere end det tilladte. Der foreligger sidledes ogsa en
okonomisk fordel i situationer, hvor tilladelse efterfelgende ville vere givet.

Principperne for opgerelse af konfiskation og bade gelder saledes ogsé, nér der alene er tale om en formel
overtredelse, dvs. en overtradelse, der ikke indebarer en skade eller fare for miljoet.

Det er eksempelvis uden betydning for anklagemyndighedens bede- og konfiskationspéstand, om tilladelse til
udvidelse af husdyrbruget efterfolgende er givet eller vil blive givet. Dette ber ogsa galde i situationer, hvor
miljgmyndigheden har givet udtryk for, at tilladelse kan forventes, eller hvor godkendelsesbehandlingen har
vaeret langvarig.

Se forarbejderne til lov nr. 1572 af 20. december 2006 (L 55 af 26. oktober 2006, de specielle bemarkninger til
§ 91 og 93) samt Rigsadvokatens redegerelse af 20. december 2012 Vedr. spargsmal om overproduktion af
husdyr, der kan findes i1 Vidensbasen.

Administrationen af omradet varetages af Miljostyrelsen. Miljestyrelsen har i den forbindelse tilkendegivet, at
sager om overproduktion af husdyr kan forelaegges for styrelsen med henblik pa en udtalelse om bede- og
konfiskationspastanden. Der henvises i gvrigt til Miljgstyrelsens hjemmeside om sanktionering af
overproduktion af husdyr.

5.7. Rettighedsfrakendelse

Ved lov nr. 425 af 10. juni 1997 om &ndring af lov om miljebeskyttelse (Fastsettelse af seerlige vilkar, naegtelse
og tilbagekaldelse af miljegodkendelse, tilsyn, konfiskation, rettighedsfrakendelse mv.) blev der indsat en ny
bestemmelse i miljobeskyttelseslovens § 110 b. Efter denne bestemmelse kan retten til at udeve virksomhed
omfattet af kapitel 5 frakendes ved dom for strafbart forhold, hvis den tiltalte er demt for overtreedelse af
straffelovens § 196. Det samme gaelder, hvis den pagaldende gentagne gange eller under i gvrigt skaerpende
omstendigheder har overtradt bestemmelser i miljobeskyttelsesloven eller forskrifter udstedt i medfer denne lov
eller bestemmelser i lov om miljggodkendelse mv. af husdyrbrug eller forskrifter udstedt i medfer heraf.

Herudover kan der ske frakendelse, hvis den pagaeldende har undladt at efterkomme forbud eller pabud, som er
udstedt med hjemmel i miljobeskyttelsesloven eller forskrifter udstedt i medfer heraf, eller med hjemmel i lov
om miljegodkendelse mv. af husdyrbrug eller forskrifter udstedt i medfer heraf, eller har tilsidesat vilkar knyttet
til en tilladelse, dispensation eller godkendelse udstedt med hjemmel i miljebeskyttelsesloven eller forskrifter
udstedt i medfer heraf eller bestemmelser i lov om miljegodkendelse mv. af husdyrbrug eller forskrifter udstedt
i medfor heraf.

Efter samme regel kan der ske frakendelse af retten til at veere stifter af, direkter for eller medlem af bestyrelsen
i et selskab med begraenset ansvar, et selskab eller en forening, som kraever offentlig godkendelse, eller en fond,
der driver virksomhed omfattet af kapitel 5.

Rettighedsfrakendelse kan ogsa ske efter straffelovens § 79. Betingelserne for rettighedsfrakendelse efter
miljebeskyttelseslovens § 110 b, er imidlertid lempeligere end betingelserne efter straffelovens § 79, idet der
ikke stilles krav om “en naerliggende fare for misbrug af stillingen”, og at der i ovrigt “er sarlige
omstendigheder, der taler for” frakendelsen.
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Bedemmelsen af, om der skal ske rettighedsfrakendelse, skal ske efter en miljeforsvarlighedsvurdering”. Den
eller de ansvarlige personer, der har drevet en forurenende virksomhed uforsvarligt og derved overtradt
miljelovgivningen gentagne gange eller i gvrigt under sa skerpende omstaendigheder, at den/de pageldende ma
anses for uden vilje eller evne til at drive forurenende virksomhed pé forsvarlig vis, kan herefter frakendes
retten til at fortsette eller genoptage sadan virksomhed.

Frakendelse kan ske, uanset om der kan pévises en narliggende fare for, at vedkommende pa ny vil handle
uforsvarligt, idet det ma anses for tilstraekkeligt, at der er udvist grov eller gentagen uansvarlighed.

Safremt der er grundlag for at nedlaegge pastand om rettighedsfrakendelse, skal det vurderes, hvorvidt der alene
skal nedleegges pastand om frakendelse af retten til at drive selvsteendig virksomhed omfattet af loven, eller om

der tillige skal nedlaegges pastand om frakendelse af retten til at vaere medlem af direktion eller bestyrelse i eller
medstifter af et selskab, der driver forurenende virksomhed.

Endvidere skal det vurderes, hvilken raekkevidde rettighedsfrakendelsen skal have. Der kan séaledes vere
grundlag for kun at nedleegge pastand om frakendelse af retten til at drive den konkrete type virksomhed, som
lovovertraederen hidtil har drevet, f.eks. frakendelse af retten til at drive dambrugsvirksomhed. En konkret
vurdering af overtreedelsernes karakter kan imidlertid fore til, at der tillige skal nedlegges pastand om
frakendelse af retten til at drive andre lignende typer miljabelastende virksomhed. Det kan f.eks. vaere tilfzeldet i
forbindelse med drift af en type affaldsbehandlende virksomhed, hvor det vurderes, at heller ikke andre typer af
sadan virksomhed vil blive drevet pa forsvarlig vis.

De processuelle regler i straffelovens § 79, stk. 3-4, finder anvendelse i sager om rettighedsfrakendelse efter
miljebeskyttelsesloven, jf. § 110 b, stk. 3. Dette indebarer bl.a., at rettigheden kan frakendes for et begrenset
tidsrum (1-5 ar) og i meget grove tilfeelde indtil videre. Endvidere kan retten i henhold til stk. 4 under
behandling af sagen ved kendelse udelukke den pagaldende fra at udeve virksomheden, indtil sagen er endeligt
afgjort, ligesom det ved dommen i sagen kan bestemmes, at anke ikke har opsettende virkning.

Rettighedsfrakendelse kan endvidere ske i medfer af lov om miljegodkendelse mv. af husdyrbrug § 95.
Bestemmelsen svarer til miljgbeskyttelseslovens § 110 b.

Der henvises i gvrigt til forarbejderne til lov nr. 425 af 10. juni 1997 (L 83 af 27. november 1996. de specielle
bemarkninger til § 110 b).

5.8. Tvangsbeder

Efter retsplejelovens § 997, stk. 3, kan der idemmes tvangsbeder. Det er ikke et krav, at der er sarlig hjemmel i
serloven til idemmelse af tvangsbader, idet retsplejelovens § 997, stk. 3, indeholder tilstreekkelig hjemmel
hertil.

Opfyldelse af en forpligtelse, der har hjemmel i miljgbeskyttelsesloven eller regler udstedt i medfer af denne,
kan séledes soges gennemtvunget ved nedlaeggelse af en pastand om idemmelse af tvangsbeder.

En péstand om péleggelse af tvangsbeder skal formuleres siledes, at tiltalte efter udlebet af en bestemt frist
skal betale en bade af en bestemt steorrelse, pr. dag, uge eller maned.

Baderne bortfalder ved opfyldelsen af forpligtelsen.

Tvangsbeder skal péleegges ved dom og kan saledes ikke vedtages.

6. Efter dom

6.1. Underretning om sagens udfald mv.

Afgares sagen ved dom, skal den lokale miljemyndighed (tilsynsmyndigheden) og den centrale miljemyndighed
hurtigst muligt og i rimelig tid inden ankefristens udleb, med henblik pa at overveje ankespargsmalet,
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underrettes om sagens udfald. Underretningen skal vedlaegges en kopi af dommen. Droftelse med
miljemyndigheden om ankespergsmalet skal dog kun afvente modtagelse af domsudskrift, hvis dette skennes
tidsmeessigt forsvarligt.

Den lokale miljemyndighed og den centrale miljgmyndighed skal endvidere underrettes om udfaldet af sager,
der afgeres ved bedevedtagelse.

6.2. Indberetning til Miljestyrelsens register om visse
overtraedelser af miljelovgivningen

I medfer af miljgbeskyttelseslovens § 40 b ferer Miljastyrelsen et register over visse overtraedelser af
miljelovgivningen. Oplysningerne i registeret danner baggrund for miljemyndighedernes vurdering af, om der
skal meddeles afslag pa godkendelse mv. efter miljobeskyttelsesloven og husdyrbrugsloven som folge af f.eks.
tidligere straffe for overtreedelse af lovgivningen.

Indberetning til registeret pahviler politidirekteren og skal ske snarest muligt efter, at der foreligger en endelig
afgerelse. Indberetning sker til Miljostyrelsen, Organisation & Jura, Strandgade 29, 1401 Kebenhavn K.

Indberetning skal ifolge miljobeskyttelseslovens § 40 a ske af:

e domme, hvorved personer er blevet frakendt retten til at drive forurenende virksomhed i henhold til
miljebeskyttelseslovens § 110 b, § 95 i lov om miljegodkendelse mv. af husdyrbrug eller straffelovens
§ 79,

e domme, hvorved personer er demt for overtreedelse af straffelovens § 196,

e domme og bedevedtagelser, hvorved personer eller selskaber mv. er straffet for overtraedelse af
miljebeskyttelseslovens § 110, stk. 2, § 91, stk. 2, i lov om miljggodkendelse mv. af husdyrbrug eller
tilsvarende bestemmelser fastsat 1 bekendtgerelser, der er udstedt med hjemmel i loven eller lov om
miljogodkendelse mv. af husdyrbrug, safremt der er fastsat frihedsstraf eller bede p& 10.000 kr. eller
derover, og safremt der ikke er forlebet mere end 10 ar fra den strafbare handling, og

e personer og selskaber mv., der har geeld pa 100.000 kr. eller derover til det offentlige for
selvhjelpshandlinger foretaget af tilsynsmyndigheden i medfer af denne lovs miljebeskyttelseslovens
69 og 70, séfremt denne geeld er vedgaet eller fastsléet ved en domstol. Det er endvidere en betingelse,
at geelden er forfalden og ikke er omfattet af en overholdt aftale om henstand eller afdragsvis betaling,
samt at der er fremsendt to rykkere til skyldneren.

6.3. Domme til Vidensbasen

Det skal overvejes, om dommen er egnet til at indga i anklagemyndighedens Vidensbase.

En dom kan veaere egnet til Vidensbasen, hvis den belyser standard strafniveauet eller praksis for
rettighedsfrakendelse mv. inden for et sagsomrade, eller hvis dommen belyser problemstillinger af
generel/principiel betydning for retstilstanden. Samtidig kan en dom vare egnet, hvis den vedrerer et omrade,
som ikke allerede er deekket pa Vidensbasen.

Kun endelige domme mé indsendes til Vidensbasen.

Skemaer til indsendelse af domme til Vidensbasen findes i Vidensbasen pa AnklagerNet.

6.4. Moader med miljemyndighederne

Der skal med passende mellemrum afholdes mode med de stedlige miljemyndigheder, samt - nér dette métte
vere relevant - Miljestyrelsen, med henblik pa dreftelse af generelle samarbejdsspergsmaél og eventuelle
konkrete sager. Statsadvokaten skal orienteres om mederne og have lejlighed til at deltage.
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Herudover kan det overvejes at indga samarbejdsaftaler med de lokale miljgmyndigheder om héndteringen af
sager om overtredelse af miljglovgivningen for at sikre en hgj kvalitet i sagsbehandlingen, herunder at
miljgmyndighedernes anmeldelser indeholder de relevante oplysninger. Se eksempler pd samarbejdsaftaler pa
AnklagerNet.

7. Love og forarbejder

e Lovbekendtgerelse nr. 879 af 26. juni 2010 om miljebeskyttelse

e Lovnr. 173 af 12. marts 2008 om andring af lov om miljebeskyttelse og forskellige andre love
(strafskaerpelse mv.) (L 4 af 28. november 2007)

e Lovnr. 425 af 10. juni 1997 om @ndring af lov om miljebeskyttelse (Fastsattelse af serlige vilkar,
nagtelse og tilbagekaldelse af miljggodkendelse, tilsyn, konfiskation, rettighedsfrakendelse mv.) (L 83
af 27. november 1996)

e Lov nr. 507 af 17. juni 2008 om &ndring af lov om miljebeskyttelse og forskellige andre love
(Implementering af miljgansvarsdirektivet) (L 118 af 12. marts 2008)

e Lovnr. 474 af 31. maj 2006 om @ndring af lov om beskyttelse af havmiljeet, straffeloven og lov om
&ndring af en rekke love pa miljoomrédet (Precisering af reglerne om retsforfolgning af udenlandske
skibe, skeerpelse af straffe for miljekriminalitet mv.) (L 158 af 9. februar 2006)

e Lovnr. 412 af 10. juni 1997 om @ndring af straffeloven (Grov miljekriminalitet) (L 151 af 29. januar
2007)

e Lovbekendtgerelse nr. 1486 af 4. december 2009 om miljggodkendelse mv. af husdyrbrug

e Lovnr. 1572 af 20. december 2006 om miljegodkendelse mv. af husdyrbrug (L 55 af 26. oktober 2006)

Bekendtgerelser

e Bekendtgerelse nr. 1309 af 18. december 2012 om affald

o Bekendtgerelse nr. 1312 af 19. december 2012 om handtering af affald i form af motordrevne
motorkeretgjer og affaldsfraktioner herfra

e Bekendtgorelse nr. 669 af 18. juni 2014 om godkendelse af listevirksomhed

e Bekendtgerelse nr. 132 af 6. februar 2014 om overforsel af affald og overforsel af brugt elektrisk og
elektronisk udstyr
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