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UDSKRIFT
AF
@STRE LANDSRETS RETSBOG

Den 15. august 2017 kl. 09:50 holdt @stre Landsret offentligt retsmade i retsbygningen,
Bredgade 59, Kgbenhavn.

Retten bekledtes af landsdommerne Kare Mgnsted, Sanne Kolmos og Anders Thagersen

(kst.) samt af domsmeandene...
Som rettens formand fungerede landsdommer Kare Mgnsted.
Retsplejelovens 88 66, stk. 2, og 91, stk. 1, var iagttaget.
Der foretoges hovedforhandling:
6. afd. nr. S-859-17:
Anklagemyndigheden
mod
T

Fadt maj 1974
(advokat Michael Jgrgensen, besk.)
For anklagemyndigheden mgdte Statsadvokaten i Kgbenhavn ved anklager Mads Kruse.

Som beskikket forsvarer mgdte advokat Michael Jgrgensen.

Tiltalte var mgdt.



Der fremlagdes ankemeddelelse med anklageskrift, retsbogsudskrift og udskrift af den ind-

ankede dom.

De modtagne bilag var til stede.

Den ankede dom oplastes. Anklageren gjorde rede for anken.

Retsformanden bemarkede, at anklagemyndighedens kontraanke med pastand om skeer-
pelse er modtaget i landsretten den 29. marts 2017 kl. 15.30 med digital post, hvilket er

efter kontortids ophgr pa fristens sidste dag.

Anklageren og forsvareren afgav bemarkninger vedrarende spgrgsmalet om rettidigheden

af anklagemyndighedens kontraanke.

Efter votering afsagde retten salydende

kendelse:

Af lov nr. 203 af 28. februar 2017 om andring af blandt andet retsplejeloven fremgar af §
1,nr. 4,008 4:

”§ 1

| retsplejeloven, jf. lovbekendtgarelse nr. 1257 af 13. oktober 2016, som &n-
dret ved 8§ 2 i lov nr. 1721 af 27. december 2016, lov nr. 1725 af 27. december
2016 og 8 4 i lov nr. 80 af 24. januar 2017, foretages falgende &ndringer:

4. Efter 8 148 b indseettes:

»8§ 148 c. Krav om skriftlighed i strafferetsplejen er ikke til hinder for anven-
delse af digital kommunikation eller anvendelse af digitale dokumenter m.v.
under retsmgder.

Stk. 2. Regler, der stiller krav om underskrift, er ikke til hinder for, at medde-
lelser sendes med digital post, hvis meddelelsen er forsynet med digital signa-
tur.

Stk. 3. En meddelelse, der sendes med digital kommunikation, anses for at vae-
re kommet frem, nar den er tilgeengelig for modtageren. «

84
Loven treeder i kraft den 1. marts 2017.



-3-

Stk. 2. Lovens § 1, nr. 17-20, finder ikke anvendelse i straffesager, hvor der er
foretaget forkyndelse af indkaldelse for tiltalte, jf. retsplejelovens § 844, stk. 2,
far lovens ikrafttreeden. Sadanne straffesager behandles efter de hidtil geelden-
de regler.

Stk. 3. Lovens § 1, nr. 21 og 24, finder ikke anvendelse i straffesager, hvor der
er afsagt udeblivelsesdom efter retsplejelovens § 855, stk. 3, nr. 4, far lovens
ikrafttreeden. Sadanne straffesager behandles efter de hidtil gaeldende regler.”

Af det fremsatte lovforslag til &ndringsloven (lovforslag nr. 105 af 14. december 2016)
fremgar vedrgrende § 1, nr. 4, blandt andet:

”Det foreslas i stk. 3, at en meddelelse, der sendes med digital kommunikation,
anses for at vaere kommet frem, nar den er tilgeengelig for modtageren.

Efter bestemmelsen anses en digital meddelelse for at vaere kommet frem til
modtageren pa det tidspunkt, hvor modtageren er i stand til at behandle og leese
meddelelsen. Det er saledes uden betydning, om eller hvornar modtageren fak-
tisk gar sig bekendt med indholdet af meddelelsen. Dette indebeerer, at en digi-
tal meddelelse, der er modtaget kl. 23.59 den 30. november, anses for at veere
kommet frem den 30. november.

Der tilsigtes ingen a&ndring for sa vidt angar situationer, hvor der modtages
meddelelser pa papir. | disse tilfeelde vil meddelelsen fortsat skulle modtages
inden for almindelig kontortid for at kunne anses for at veere rettidig.

I de tilfeelde, hvor der er behov for at modtage en meddelelse inden for et be-
stemt tidspunkt, ma der fastsettes en frist, der indeholder sdvel en dato som et
preecist klokkeslat for, hvornar meddelelsen skal veere modtaget for at veere
rettidig.

Modtagelsestidspunktet vil i de fleste it-systemer automatisk blive registreret.
Kan modtagelsestidspunktet for en digital meddelelse ikke fastleegges som fal-
ge af problemer med et it-system eller andre lignende problemer, ma meddelel-
sen anses for at vaere kommet frem pa det tidspunkt, hvor meddelelsen blev af-
sendt, hvis der kan skaffes palidelige oplysninger om afsendelsestidspunktet.
Der henvises i gvrigt til pkt. 2.3 i lovforslagets almindelige bemerkninger.”

Pa denne baggrund er det fra den 1. marts 2017 ikke lengere af betydning, at digitale med-

delelser modtages af retten inden for rettens almindelige abningstid.

Anklagemyndighedens kontraanke med pastand om skerpelse er derfor ivarksat rettidigt.

Thi bestemmes:

Anklagemyndighedens kontraanke med pastand om skerpelse tages under padgmmelse.

Anklageren forelagde herefter sagen i gvrigt under forngden dokumentation.



Sagen sluttet.

Retten haevet kl. 12.20.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekreaeftes. @stre Landsret, den 18-08-2017

Linda Christensen

Kontorfuldmaegtig
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