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UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

KENDELSE
Afsagt den 30. juli 2011 af @stre Landsrets 4. afdeling
(landsdommerne M. Lerche, M. Stassen og Kaspar Linkis).

4. afd. keere nr. §-2298-11:
Anklagemyndigheden
maod
cpr.aor. | )
advokat Rasmus Anberg, besk.)

~ Ved Frederiksberg Rets dom af' 28. juli 2011 (2_—_45?_4/20! 1) blev T i for
overtraedelse af straffelovens § 119, stk. 1, efter straffelovens § 68, jf. § 68a, stk. 2, if. § 16,
demt til at undergive sig ambulant psykiatrisk behandling ved psykiatrisk afdeling roed
tilsyn af Kriminalforsorgen, sdledes at Kriminalforsorgen sammen med overlzegen kan

traxffe bestemnmelse om indleggelse, - -

Ved samtidig éfsagt kendelse blev det bestemt, at domfieldte, der har vaeret frihedsbersvet
fra den 22. april 2011, i medfer af retsplejelovens § 769, stk. 1, jf. § 762, stk. 1, nr. 2, skal
forblive varetegtsfengslet i surrogat pé en lukket psykiatrisk afdeling under eventuel ap-
pel, eller indtil fuldbyrdelse af dommen kan ivarksettes.

Domfaldie har keret denne kendelse.

Af de grunde, der er anfort af byretten,

bestemmes:

~ Byrettens kendelse stadfastes.

A




(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekreeftes. Ostre Landsret, den Do / 2-2e((
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Retten p& Frederiksberg

Udskrift af retsbogen

Den 28 juli 2011 ki. 13.15 blev retten sat af dommer P. G. Jensen med
domsmaendene Henrik Kildehus Mortensen og Erling Stenholdt Poulsen.
Protokolferer var Nete Rosenstand.

Retsmadet var offentligt. Reglerne i retsplejelovens §§ 66, stk. 2, og 91 er
overholdt, '

Rettens or, 2-4574/2011
Politiets nr. APK 0109-74265-00062-11

Anklagemyndigheden
mod

e

Cpr-nummer
{varetzegisarrestant)

Der blev fremlagt anklageskrift og tilkendégivelse med bilag samt bevisfor-
tegnelse. Personlige oplysninger og serakter var til stede.

Politiadvokat Dorit Borgaard var medt for anklagemyndigheden.
Advokat Rasmus Anberg var medt som beskikket forsvarer.

Socialridgiver X,  fra Psykiatrisk Center var medt sam-
men med arrestanten. -

Anklageren oplyste, at bistandsvarge X , var tilsagt til retsmadet
i dag. X 3 var ikke madt. L ' ‘ '

Tiltalte var fremstillet og bekreeftede sit navn og sin fudselsdato.
Tiltalte blev gjort bekendt med, at han ikke havde pligt til at udtale sig.
Tiltalte meddelte, at han ville .‘ha've en anden forsvarer. |

Efter retsformandens tilkendegivelse akcepterede tilialte, at sagen fortsatte
‘med den hidtil beskikkede forsvarer.

Ankiageskrifiet og tilkendegivelsen blev lest op. Anklageren berigtigede i
forhold 2 forurettedes stilling til at veere "Borgerradgiver”

Ad forhold 1 o - R
Tiltalte neegtede sig skyldig og benagtede, at det er hans mailadresse, der er
anfert i anklageskrifiet, Tiltalte neegtede at have sendt mails til 1~ ¢y

Sid 75266
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. Han har ikke haft et password pa sin computer, si alle har
kunnet bruge hans computer og dermed sende mails.

Ad forhold 2
Tiltalte naegtede sig skyldig og forklarede, at han husker, at han var til mede

pd X4 Radhus. Han forstdr ikke, at det kommer frem nu. Det er flere mé-
neder siden.

Ad forhold 3
Tiltalte negtede sig skyldig.

Henset til tiltaltes urolige og opfarende adferd, hvorunder anklagerens
spergsméil blandt andet blev madt med et utal af modspergsmal, fandtes
yderligere afhering formélsles. Tiltaltes adfard gjorde det endvidere nad-
vendigt, at retsformanden i medfor af retsplejelovens § 151, stk, 1, lod ham
fjerne fra retssalen. Retsformanden fandt ikke en udsattelse sagen nedven-
dig, hvorfor forhandlingen herefter fortsattes, if. retsplejelovens § 857, stk.

1.

Borgerradgiver Fl madte som vidne og blev gjort bekendt
med vidnepligten og vidneansvaret.

Vidnet forklarede, at hun arbejder p4 X+ Réadhus. Den 23. marts 2011 var
vidnet pa arbejde. Tiltalte havde bedt om et mede med borgmesteren, idet
han mente at have varet udsat for ulovlig magtanvendelse, og han ville kla-
ge over, at der ikke blev gjort noget ved hans anmeldelse om dette. Madet
blev holdt dent 23. marts 201 { pa borgmesterens kontor. Vidnet deltog i mo-
det. Tiltalte talte under hele modet, der var fastsat til % time. Han sagde hele
tiden det samme. Efter en ¥; time sagde borgmesteren, at tiltalte skulle ga.
Da dette ikke skete, bad borgmesteren vidnet om at tilkalde politiet.
Borgmesteren gik ind til sig selv, mens vidnet og tiltalte ventede i forkonto-
ret pé politiet. Der gik 10 minuntter uden, at politiet kom. Pludselig stod til-
talte lige ved siden af vidnet. Han stod s& izt p4, at han overskred vidnets
privatsfeere, Han loftede armen med handen hen over hovedet pa vidnet,
mens han sagde til hende, at nu kunne hun f2 lov at preve ulovlig magtan-
vendelse. Vidnet spurgte tiltalte, om han truede hende, og han svarede ved at
- lave en bevaegelse med hénden, hvorved han sette tommel- og pegefinger
sammen som for at tilkendegive, at vidnet skulle tie stille. Vidnet spurgte
igen tiltalte, om han truede hende, og tiltalte svarede nej. Der kom nu en
kollega ind, hvilket afledte tiltaltes opmarksomhed, hvorefter han senkede

armen.

Adspurgt af forsvareren oplyste vidnet, at tiltalte stod meget teet pa hende,
da han lpftede sin arm, hvilket fik vidnet til at dukke sig. Hun blev meget
bange. Hun kunne ikke se, hvorvidt tiltaltes hdnd var kayttet eller ej. Tilial-
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tes hdnd hang hen over vidnets hoved. Vidnet var meget chokeret.

Vidnet kunne ikke komme nogen steder, idet tiltalte stod teet pa vidnet. Hun
kunne ikke komme forbi tiltalte uden at skulle skubbe til ham. Der gik 10
minuntter, fra tiltalte havde forladt borgmesterens kontor, til politiet ankom

til stedet. I den forbindelse blev forholdet ammeldt.
Dikteret. Vedstaet.

Vidnet aftradte.Vidnet blev anmodet om at vente i retssalen, indtil det var
konstateret, at der ikke var yderligere sporgsmal til hende.

Dokumentation fandt sted, herunder fra sagens forhold 1 bilagene 2-1, 2-4,
2-6,2-7,3, 10, 18-1-1, 20-1, 13, og fra sagens forhold 3 udskrifter af emails

til de foruretiede (ubilagerede).

Herefier blev tiltalte fort tilbage i retssalen.

Tiltalte blev gjort bekendt med, hvad der var passeret i sagen, mens han var
bortfjernet, herunder blev vidnets forklaring oplaest, jf. retsplejelovens §

151, stk. 1, 7. pkt., jf. § 857, stk. 2. Der var ikke yderhgere spergsmal til
v1dnet, som herefter fratridte.

Anklageren opleste udtalelse af 21. juli 2011 afgivet af overlage i dis-
triktspsykiairien Xy

Tiltalte havde lejlighed til af udtale sig.

X - madte ki, 14.30.
Anklageren pastod tiltalte anset for skyldig efter anklageskriftet. Idet tiltalte
matte anses for at veere omfattet af straffelovens § 16, stk. 1, péstod anklage-
ren tiltalte undergivet foranstaltning i form af ambulant psykiatrisk behand-

ling som angivet i tilkendegivelsen uden fastsettelse af en lengstetid.

Forsvareren péstod tiltalte frifundet subsidizert, at der fastsattes den kortest
mulige lengstetid for en eventuel foranstaltning,

Tiltalte havde lejlighed til at udtale sig,
Efter votering afsagde retten dom,

Domfeldte blev gjort bekendt med dommens konklusion og reglerne om an-
ke. Domfeldte udbad sig betenkningstid.

Anklageren anmodede om, at Ks métte blive beskikket en bi-
standsvarge for domfizldte.
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Retsformanden bemaerkede, at domfzeldte ikke har udbedt sig nogen bestemt
person som bistandsverge, men at X3 , der var madi i dag, havde
erkieret sig villig til at lade sig beskikke som bistandsverge.

I medfeor af straffelovens § 71, stk. 2, beskikkede retten Xz  bo-
ende " , som bistandsvarge for

domfeldte.

Retsformanden vejledie domfaldte om, at det pahviler bistandsvaergen
blandt andet at holde sig underrettet om den demtes tilstand og drage om-
sorg for, at indleeggelser og andre foranstaltninger ikke udstraekkes leengere
end nedvendigt. Beskikkelsen opherer, nér foranstaltningen opheves.

Domsmaendene fratradte.

An'klageren begerede domfzldte fortsat v&ret&gtsf&ngslet.i surrogat medfer
af retsplejelovens § 769, stk. 1, jf. § 762, stk. 1, nr. 2, under eventue! anke,
eller indtil straffuldbyrdelse kan iverksattes.

Forsvareren protesterede herimod og begasrede domfzldte losladt.
Der afsagdes salydende

KENDELSE:

Grundlaget for varetegtsfiengslingen af domfaeldte i surrogat, som fastslaet 1
rettens kendelse af 22. april 2011 og senest stadfastet af @stre Landsret ved
kendelse af 20. juni 2011, findes fortsat at veere opfyldt jf. dog p& nuveren-
de tidspunkt alene retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 2.. Henset til karakteren
af de pademte forhold, og at den idemte foraustaltning giver mulighed for
indleeggelse, bar overizgen og Kriminalforsorgen, inden domfeldte leslades
fra varetagtsfengslingen, have mulighed for at tage stilling til, om det er lz-
geligt forsvarligt, at han udskrives. Retten har herved tillige lagt vegt pa sit
eget indiryk af domfzldtes adfeerd under hovedforhandlingen, hvorunder
han tillige flere gange udtalte, at han mente, at det var lovligt at fremkomme
med trusler. P& denne baggrund findes proportionalitetsprincippet i retsple~
jelovens § 762, stk. 3, ikke at hindre, at vareteegtsfaengslingen i surrogat pa
en lukket psykiatrik afdeling forlesnges som begeret af anklagemyndigheden
. under anke, eller indtil straffuldbyrdelse kan ivaerksaties.

Som falge af det anfarte

bestemmes:

Domfeidte skal forblive varetegtsfiengslet i surrogat pa en lukket spykiat-
risk afdeling under eventuel anke, eller indtil straffuldbyrdelse kan ivaerk-

seties.



Forsvareren karede rettens kendelse om fortsat varetazgtsfengsling til Ostre
Landsret. Der indgives ikke kareskrifl.

Der tillagdes den beskikkede forsvarer, advokat Rasmus Anberg, et saler pa
21.000 kr. med tilleg af moms, samt kerselsgodtgarelse pi 836,76 med til-
lzg af moms. Belgbene betales endeligt af domfeeldte.

Sagen sluttet.

Retten havet ki, 15.30.

P. G. Jensen
dommer

Udskriftens rigtighed bekreftes.
Retten pa Frederiksberg, den 29, juli 2011

Kontorfuldmegtig
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- Udslmftaf ddl_'nbogén
DOM
afsagt den 28. juli 2011

Rettens nr. 2-4574/2011
Politiets nr. APK 0109-74265-00062-11

| Ank]ggemyndagheden o
; n__i[O_d AR

. ::;'cpr-nummcl_? o .
Pt. Psykxatnsk_ Cemer o

en aggmndogpsrtemes pistande.

D s o bt red domsmend

N 7 _,Anklagesknﬁ er modtaget den§. jl!!l 2011.

T

et ttltalt for

2358, med vold euermss'el om vold, at have overfaldet folkeﬁngsxnedlem S

m ; tdet tiltalte via mails sendt fra mailadressen

T (. @emalleom6l” @ udkblandandet
- skrev: = 26, .marts 2011, ki, 00.33: "...neeste gang vi mades, gir jeg osse md- .

for en ulavhg magtanvendelsc uden konsekvenser for personialet... Al16.
' ':apr:i 2011, kL. 16.30: *...for dit eget helbreds skyld ber du jese min mall" :

i _t'og sheret par én faengsel 1kke nogct af regnefﬁ"";; ‘og ._::: R
il enhver tldﬁfatienbﬂddeinﬁr jeg har retsémangepenge’ : :. T

*_kl 00. 27:%...jeg syntes det er synd for dine bain at "

S e

sﬁ‘har Jeg-kabt en motorsav der pé et eller andet ndspunkt v;l gﬁ ud o :

3 br en halv m:hon kroner postbudet rmger altrd to ga.nge mgg- SR

at nakke dig gwer mig ligesé lidt samvmlghedskva-f R




 side2

ved den 23 marts 201 1ca kL 12 00 pa borgmesterens forkontor, X Réd-
hus, 5 , med vold eller trussel om vold, at have over—
faldet tjenestegoreride borgerradgiver FA * idet tilialte udtalte:
"Det er abenbart i orden med ulovlig magtanvendelse, s& hvad vil du sige til
at prave", eller lignende, hvorefter tiltalte iefﬁede hénden og gik hen imod -
- 1 W og giorde udf‘ald mod hende.

ved den 23. marts 2011 K. 19. 07 med vold c!ler trussel om vold at have

' overfaldet borgmester [, , Y\ Kommune, idet tiltalte via

r . skel pien skalle ogd

mail sendt fra mailadressen 'T‘ o @gmail.com), bland-an-
det skrev: "...ind¢il da er du en fredslas mand der aldrig kan fole sig sikker
pd sin egen arbejdsplads lige som en kollega ikke kunne, fordi enanden. . |
n skafle og han omgaende blev fyret, men dererfor-
: ] tu kommer ud for...", ligesom tiltalte den 16. april
2011 kl; 17.20'med vold eller trussel om vdl'd' overfaldt byrddsmedlem 3 -
" i X Kommune, idet tiltalte via mail sendt fra mailadressen
T ¢ @gamil.com, bland andet skrev: ”...§3 har jeg kbt en
_ motorsav der pd et eller andet tzdspunkt vil g8 ud over dlg ellet en af dine

S ;bern. “, '_' sé er et par ér i fwngsei ikke noget at regne for,." og™...jeg kan til :

) 'kl_ trisk. ﬁzhandhng ved psyklamsk afdehng med tﬁsyn af Knmma!forsor—

- i . ; deﬁ siledes at Kr:mznalforsorgen sammen med overlaf:gen kan trmffe be-
© " stemmelse om mdlaaggelsc It straffelovens § 68 '

; - :‘Ank!agcmyndnghcden har endwdere nedlagt péstand om, der ikke fastszites o
-;ijiaengstend for foranstalmmgen . stmifelovcns § 68a, stk 2. R

Der er afgwet forkianng af t:ltaltc og v1dnet horgerrﬁdgwer Fl
Foﬂclanngeme genglves nedenfor saledes som de fremgér af rets-
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"Ad forhold 1
Tiltalte naegtede sig skyldig og benwgtede, at det er hans maﬂadresse der er
-~ anfort i anklageskriftet. Tiltalte negtede at have sendt mails til
S ﬁf . Han har ikke haft et password p4 sin computer si alle har
kunnet bruge hans computer og dermed sende maﬂs
- Ad forhold 2

Tiltalte negtede sig skyidlg og forkiarede, at han husker at han var til mede
p& X Rédhus. Han forstér zkke at det.- kommer frem nu. Det er flere mé-
neder siden. _

~ Ad forhold 3 -
: _;’I‘litalte naegtede sxg skyldlg
Borgerrﬁdglver |"1 - medte som vidne og blev gjort bekendt
-med wdncphgten og wdneansvaret, o '

- Vldnet fork!arede, at hun arquer pé % Rédhus Den 23, marts 201 1 var,
han mente at have veeret udsat for ulovlig magtanvendelse, og han vme k!a-
. geover, atder ﬂdce blev gjort noget ved hans anmeldelse om dette. Mﬁdet
blev tioldt-den 23. marts 2011 p borgmesterens kontor. Vidnet deltog i mi-
det. Tiltalte talte under helc medet, der var fastsat til ¥4 time. Han sagde hele
nden det samme, Efter en 1 fime sagde’ borgmesteren, at tiltalte skulle ga.
Da dette ikke skete, bad borgmesterer: vidnet om at tilkalde politiét. .- o
orgrnesteren gzk md t:l sig. selv mens vzdnet og nltalte ventede i forkonto- o

talte: hge vcd 31den af vxdnet Han s stod sé teet pé, at han overskred vxdnets :
prlvatsfa:re Han lﬂﬁcdc armen med _hénden hen aver hovedet pﬁ v:dnet,

. _vendelse V;dnet spurgtc tlltalte, m- han traeds hende og han svarede ved at -
~laveen bevaegelse mied handen, hvorved han samtte tommel- og pegeﬁnger
* --sammen som for at tilkendegive, at vidnet skulle tie st:lle Vidpet spurgte
igen tiltalte, om han truede hende, og tiltalte svarede nej. Der ko nu en' _
kollega ind, hw]ket aﬂed fe taltes opmserksomhed hvorefter han saenkede e

¢ afinen. - Fe 7

. ;Adspurgt af forsvareren op!yste vidnet, at tiltalte stod meget taet pi hende,
~da han leftede sin arm, hvilket fik vidnet til at dukke sig. Hun blev meget
o bange Huni'kunae ikke s¢, hvorvidt tiltaltes hénd var knyttet eller ¢j. Tiltal-

tes hﬁnd hang hen over indriets hoved Vldnet var fmeget chokerct

i ol stedet Iden forbmdelse blev forhoidet anmeldt




Eﬂer mdholdet af de omhandlede ema:[ls sammenholdt med de Opiysmnger e

Tiltalte har saledes overtrdt straffclovens §1 19, stk 1

Oplysningerﬁe i sagen.

Der er dokumenteret udskrifter af de i sagen omhandlede emails, tekniske
undersegelser af tiltaltes computer, rapport om identificering af gernings-

" mand samt ransagmngsrapport vedrarende ransagnmg af tiltaites ie_]hghed
og computer """

A ;j:'. Bgrsonlige oplysninger. o

side4“ o

Overlzge '_)(-.." ' . distriktspsykiatrien o der har oplyst at-vere

- behandlingsansvarlig overlasge for tiltalte siden efterret 2007, har iener-
ki&rmg af 21 Juli 2011 blandt andet udtalt;

T "aaDet mﬁ konkluderes, at | pa tidspunktet for de pﬁszgtede gerninger

- ikke har vaeret pAvirket af alkohol elier andre rusmidler. At han nok kognitivt svakket, men
- ikke egéntlig mental: retarderet. Derimod har T pAtidspunktet for de pa-
. “sigtede gerninger efter-al sandsynhghed veeret sindssyg og md henregnes til den i straffelo-
stk 1, omhandlede personkreds. Smdssygdommen synes at havc mamfcstemt sig

'vcm §1
~d tiltagende intensitet gennem de senere Ar.
_kan tkke veere tvwi ora, at T _ llder af en orgamsk parano:d sin’ds’ln'— v

‘tages 'at vare e stor rlsiko for; at han. pﬁ ny wl foretage sig handlmgerhgeartede med de

. foranstalinin ger, hvorfor tan, sifremt T findes skyldxg, skal-anbefale; at
~hag i henhold tll-_straffelovens § 68 undergives ambulant psyktamsk behandling med tilsyn

. - af Kriminalforsdrgen, siledes at overlegen sammen med Krimma!forsorgen kan tra:ffe be--
S s(emmelser om genmd[aaggclse. e

. Tﬂtalte har under sagcn vaeret frlhedsber@vet fra den 22 apnl 2011

: f Rettens begmndelse og afgarelse. i .

er ﬁ'emkommet i forbindelse med ransagmngen hos tiltalte og ved de -

1g 1 ev _nsstemmelse med tlltalen

Yed wdnets s:kre og trovaerdige forklanng er det bcv1st at tlltaltc er skyldlg

i overensstemmelse med tiltalen.

Pﬁﬂg{ed& Til imodegelse af denne risiko skonnes det ikke pakrevet med mere idgribien dé

'tﬁkmSke undcrs;ageiser af tiltaltes computer, er det bev:st at tl]talte er skyi— o

it i

Efter indholdet af de lzgelige oplysmnger fi nder retten; at tiltalte p& ger-
nmgsndspuxﬂctct har varet utilregnelig pa gmnd af smdssygdom eller en nl-;

o "'stand der mi l:gestlllcs med smdssygdom Tlltalte straffes derfor 1kke jf




: Slde5 :

A sn‘affelovcns § 16,stk. 1.
| For at forebygge nye lovovertraedelser skal txltalte undergwe sig psyklatnsk
‘behandling med mulighed for indlaggelse p& psykiatrisk afdeling som ne-
denfor fastsat, jf. straffelovens § 68.

Under hensyn til arten af den pédfamte kriminalitet fastszettes ingen langste-
tid: for den idemte foranstaltning, jf. straffelovens § 68 a, stk, 2.

_Thi kendes for ret:

T {Ti'ltalté. - —l- 0, skal undergwe sig-ambulant psyklatnsk be-
handlmg ved psykzatnsk afdehng med tilsyn af Kriminalforsorgen, saledes .
at :Knmma}forsorgen sammen med overlaegen kan traeffe bestemmelse om e

Tiltsite skal _bg@g sagens omkostninger. -

P.G. Jensen
_ Dommer

ST Nete'Rosenstan s '
- Kontorfuldmzgtig




;u::::;:nl ‘|u |4 g_;g m b!'_@ . ggtre Lang :r_ét : P ' "Fég’e’:. 2/2
| 0}07, gtfzeg-.co%.l l;:..:

l&
I.AJDSKRII"-'I' : S . PF
OSTRE LANDSHETS DOMBOG - . oo
KEND E [EE ' B -

Afa tclanza junlzoﬁ affaatra Landsrete 10 ara mrE
(landadommeme Michasl Kietrup, Olaf Tingleff og Kirstine Troldborg (kat.)).

10, afd, kesre nr. S.1834-11:
-‘--Anlglaaamyndlg edon

advo ' ;'Ftaamua Anéorg. haak)

T der har vearet fnhadaburzvat fra dart 22 1201 1. og som’ elgtes """ SR
%n ”(mﬂmmﬂaﬁ)mﬂﬂhmwms §;lt1 8, har kor'?t Fredal'iksbs“ rg | g&:fand e a%f 18.Junt
: em Var aqtm-n sling | surragat medfer
762, sth. 1, nr. 20d8,jf.§ 764, tli den jullgzu 1g g retspiajm ovnnag

Atde gmndo. _der er am‘zrt af byretten, herunder at ronsat varet tsfzngsling
- nuvssrende tidspu etrider mod prcportionalitm pnnoippat i h%%!dnlqe-na §ﬂ'.€’kag!?n&tk. a.

rrbost-mmes.”'_ o

- B mrtmknndm mdtama
Slgny .

o s---___f'-UaEk'Ti'c"nE"r]‘gﬁghad bmaaftea. Qstrs Landsret. den

L T IR e 1 i e et
------
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""" Retten pé Fredenksberg

Udskrife af recsbégen -

Den 24. apni 2011 kl 10, 25 blev. Retten joc:] Freder;ksberg sat pa Pohtlgﬁr-
den af dommer an Haargaard. Protokolfgrcr var Maria Nobel o

Re’tsm@dct var offentligt.

Retiens nr. 2&946%2011 :
Politiets nr. 0109-74265-00062-1 T

L :::Anklagemyndrgheden T S R PR S

. 'Polltlassessor Bn'gltte Matthlesen mﬂdte for anklagemyndtghcdcn og frem-
: lagde rapport og bllag -

Kl 10.25 fremstlllcdes T der bekraefiede at vaere anholdt
22. apn[ 2011 kl. 10. 05 og at vare f@dt den 16. oktober 1949.

- Retten beskikkede advokat Else Preestegaard der var mradt som forsvarer S
- foranholdte 3 e :

ed;den 26. ma.rts 2011 K. 0033 tnl 19 apn[ 2011 k1. 00.27 pa mail sendt

. .ﬁ'amaiiadressen 7 _1_ Rl @gmail. comytil, Ty
: F dk) at have truet ‘t‘H .

'.Anholdte n&gtede sig skyldlg og forklarede forewst bilag 2-1'til 2—7 forkla-
rede at alle kan komme ind pé hans computcr Der er ;kke noget log-m pé

Sd J8286




o hans computer. Han bor aEene i rekkehus. Han har haft nogIe tilat passe ~ =
o hans kat. De mades nogle stykker fra og har det hyggeligt. De
" medes ca. en gang om aret. Forehioldt at en mail skulle veere afsendt den 26,
marts k1. 00.30 forklarede anholdte, at der godt kan have veret nogle, der
sad ved hans computer, mens han tog en lur. Hans geester kan sagtens vare
der selvom han gér i seng. Foreholdt bilag 2-2 forklarede anholdte, at det er
hans mailadresse den er sendt fra, Han har sendt nogle mails till . T,
el , men har ikke skrevet trusler i de mails. Bagefter gemte han de
- s mails under mappen kladder, Foreholdt bilag 2-3, mail af 14. april, forklare-
" de anholdte, at det godt kan have veret ham, der har skrevet den mail, borts-
.. et fratrusleme. Han mener, at nogle af de personer, der har vaeret i hans
:. . ‘hjem, har fundet de mails frem fra kladden, skrevet tryslerne ind og sendt
o demtil . _ T4 P grund af hans sygdom kan han ikke
o huske dagene dag fra. hinanden og kan ikke sige, hvorhan har veeret henne
- de pégae[dende dage. Det gar ham vied; at han ikke har fiet svar pAdisse. =~
. mails. Deter i mod mmdstcgrebspnnclppet og denned menneskeremgheder- -
S ﬁne,nﬁr magtanvendelse gé.r ud over det nzdvend;ge oo -

- ”Anhcldte er angsmeurotiker'og placeret pﬁ et bostcd hvor han er blevet ud-
sat for u!ovhg magtanvendelse
Dikteret. Vedstéet '

Anklageren bega;':rede anholdte fangslet i surrogat i1l dagei medfer af rets-
_ple_lelovens § 762 stk 1 . 2ognr 3 St § 765 RO B

Areren protesterede henmod Der gtves samtykkc til surrogat hv1s '
gsling 'sbetmgelscme ﬁndes opfyldt -

Der afsegdes silydende P
:;KENDELSE

" Efterde forehggende Oplysmnger er der begrundet m1stankc om, at anholdte
har g;ort sng skyldig i den rejste sngtelse

' :gf_:fUﬁdt.’ﬁI’ hensyn til anholdtes psykiske izdelse, fmdes der bestemte grunde tll at
-=frygte at anholdte pﬁ fn fod wl begé ny hgcartet knmmahtet o

' Nér herise anholdtes_forid
“‘bopel, findes der béstemte grunde til at antage; at anholdte pA fii fod vil

':E_ vanskehgggre forﬁalgnmgen navnhg ve:d at fjeme spor advare eller péwrke |

© o side 2:. o

armg o at andre har v&:ret til stede pﬁ hans e

: ,:7 Efter anklagemyndlghedens oplysnmgcr forestar der i fangslmgspenoden




side 3

.. :.eﬁerforskmngsskndt i form af tekmske underszgciser af anholdtes pc og

S _éaﬂmng af vzdne,r

Thi bestemmes:

Anholdte T skal varetegtsfengsles i surrogat pd psykiat-—
risk hospital. ' R

Fristen efter retspleielovens § 767, stk. 1, fastsattes til 11 dage sdledes, at
- den-udleber den 5. maj 201 1.

L __Forsvareren ka:rede kendelsen med péstand om lzs!adeise tll @stre Landsret I

- __f Forsvareren oplyste, at der ikke vr[ bhve mdgwet k&resknft

i Retten ha:vct




' Retten pé Frederiksberg

 Uakitafresbogen
Den 23. april 2011 kL 9.55 blev Retten p4 Frederiksberg sat pi Politigarden
af dommer Poul Egan. Protokolferer var Maria Nobel.

Retsmedet var offentligt.

Rettens nr. 2- 2939/2011
Pohtnets nr. BE 0109-74265 00062«!1

PR Anklagmnyndxghcden

ali assessor-Bmgﬂte Matthlesen madte for anklagemyndxghcdcn og frcm— R
: agde rapport og bllag :

e : -Reﬁen besklkkede advokat Else Praestcgaard der var mesdt som forsvarer
- forden pégaeldendc o

i -Der afsagdes sﬁiydende : o ; -

"EKENDELSE

. Da sagens hehandhng iet offenthgt retsmade mé antages pd afgﬁrende thade
-at hindre sagens oplysnmg, tages den fremsatte begwrmg til feslge i medfer
-.af retsplejelovens § 29 stk 3, fir. 4 hvorfor _

. g .
o ) mende er dcg 1kke for tiden muhg, 1det hosp1taiet “her til. morgen har o
el -f' oplyst, at den: pégae!dende er for psykotlsk til at blive fremstillet, e

S v -




side2

_'Anklageren Qplj?szté,:.ﬁ.t.pﬁg:as.idénde sigt_és for ovemsdelSe af

o Joves o

ved den 26. marts 2011 ki. 00.33 til 19. april 2011 kI.-00.27 pé mail sendt
fra mailadressen R @gmail.com) il . Ty

. @ ~ dk)athavetruet..  Fy _ _.
med: "Naeste gang vi medes gir jeg ind for en ulovhg magtanvendelse",
"For dit eget helbreds skyld ber du lssse min mail”, "Jeg har kebt en motor--
sav der pd et eller andet tidspunkt vil g& ud over dig eller en af dine born”,

- "Det.er ikke s4 svaert at finde en der vil nakke dig for en halv million kroner.
- Postbudet ringer altid to gange, mogkusse”, "jeg syntes det er synd for dine
7 born dt miste déres mor"; "at nakke dig giver mig s& lidt samvittighedkvaler
i;_ som at skyde en na:kobmn i Sydamenka“ "hvis ikke j Jeg ikke far nakket

e Anklageren begisrede den pa
' -plejalovens§ 762 stk. Lar 3, _]f §765

Forsvareren pratgste;edg: h@nmod.

Der afsagdeszsilydéndg o

Eﬁer de forehggendc oplysmnger, navnhg dehos anhoidte ﬁmdne malls og
o mdholdet af disse, er der begrundet mistanke om, at vedkommende har g]ort

: f Vsrg skyldzg i den rejstc sngtelse '

- ) Undcr hensyn nl at de omhandiede maﬁs er ﬁ-emsendt gennem en laengere
. '?penode og under hensyn txl anholdtes psyklske tilstand, findes der bestemte

_ 'Inden for fnsten for varetasgtsfaengs!mgen mé de vasenthgste eﬁerforsk- -
nmgsskndt antages at veere nermere undersggelse af anholdtes forhold og

S diverse tekmske undersiagéISé af anholdtes computer og afsendte mails.

me T it ainglis




side 3

E ;"-:Q:Fnsten eﬁer retsple;eiovens § 767 stk 1 fastsaettes til 12 dage, sdledes at
o ffden udhaber den 5. maj 2011.

- Retten bemerkede, at anholdte i medfer af retsplejelovens § 764, stk. 2, skal
fremstilles i retten inden 24 timer cﬁcr at hmdrmgcn for den pégaaldendcs

fremstilling er oph;art
-Derene dbnedes.

Rettenhevet o000

o -:PouiEgan B S
’ __"_:?:UdMﬁens ngttghed bektaeﬁes o
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