AM2024.04.100

Retten i Glostrups DOM

Dato: 7. september 2023
Rettens sagsnr.: A1-2217/2023
Politiets sagsnr.: 0100-71281-00403-22

Anklagemyndigheden mod Tiltalte, fodt januar 1992

Der har medvirket domsmend ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 27. februar 2023.

Tiltalte er tiltalt for overtreedelse af

1.

straffelovens § 191, stk. 1, 2. pkt., jf. 1. pkt., jf. lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 2, stk.
4, jf. bekendtgerelse om euforiserende stoffer § 30, jf. § 3, jf. Bilag 1, liste B, nr. 70,

ved i perioden fra den 14. april 2022 til den 9. maj 2022, i forening og efter forudgdende aftale eller i
feelles forstaelse med Vidnel, hvis sag behandles serskilt, med henblik pé videreoverdragelse til et
betydeligt antal personer eller mod betydeligt vederlag, at have veret i besiddelse af og
videreoverdraget ca. 2 kilo kokain, idet han

e den 14. april 2022 ca. kl. 19.30 pa Vej! pé Frederiksberg videreoverdrog ca. 1 kilo kokain til
Vidnel, som herefter transporterede kokainen til adressen Adressel i Bagsveard, hvor Vidnel
den 20. april 2022 ca. kl. 09.05 blev fundet 1 besiddelse af emballage til 1 kilo kokain, og

e den 9. maj 2022 ca. kl. 19.30 pa Vej2 i Vanlese videreoverdrog ca. 1 kilo kokain til Vidnel,
som herefter transporterede kokainen til adressen Adressel i Bagsvard.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om faengselsstraf.

Anklagemyndigheden har péstdet konfiskation af 16.350 kr. og 1 Rolex-ur hos tiltalte, jf. straffelovens
§ 75, stk. 1, og af 1 mobiltelefon hos tiltalte, jf. straffelovens § 75, stk. 2, nr. 1.

Tiltalte har negtet sig skyldig og har protesteret mod konfiskationspdstanden.

Forklaringer

Der er afgivet forklaring af tiltalte Tiltalte og af vidnerne Vidne2, Vidne3, Vidne4, Vidne5, Vidne®,
Vidne7, Vidne8, Vidne9, Vidnel0, Vidnel 1, Vidnel2 og Vidnel 3 samt Vidnel.



Observaterernes forklaringer blev afgivet for lukkede dere, jf. retsplejelovens § 29, stk. 3, nr. 2, og
mens tiltalte Tiltalte og medsigtede Person2 var fort 1 lytterum, jf. retsplejelovens § 856, stk. 8.

[FORKLARINGER UDELADT]

Sagens evrige oplysninger

Der er under hovedforhandlingen forevist en reekke fotos fra observationer foretaget i sagskomplekset,
herunder fotos af tiltalte, ligesom der er fremlagt en raekke fotos fra hemmelige ransagninger pa
adressen Adressel 1 Bagsverd samt ransagningsrapporter vedrorende tiltaltes kaerestes adresse og
tiltaltes adresse Adresse2 i Valby.

Det fremgér af retskemisk erklaering af 27. maj 2022, at der for koster D2/2, fundet i lejligheden
Adressel 1 Bagsvard og beskrevet som emballage af sort gummi med hvide pulverrester, blev pavist
kokain. Endvidere fremgar:

"

Der er bedt om rumfangsbestemmelse for den undersogte emballage.

Det er almindeligt, at storre meengder cocain presses til 1-kilo blokke. Der kan godt veere lidt
forskel pd leengde-bredde-hajde-forholdet for forskellige blokke.

Massefylden af cocain-blokke varierer og kommer an pa hvor hardt, de er presset.
Massefyldebestemmelsen er desuden behceftet med usikkerhed.

Det er afdelingens erfaring, at sadanne blokke vejer ca. 1 kg.

Opmadling af emballage gores med lineal, hvor der males fra fold til fold. En cocain-blok kan dog
godt veere en smule skeev og have lidt rundede hjorner. Emballage kan veere elastisk, hvorfor den
tomme emballage kan fremsta lidt mindre end den cocain-blok, den formodes at have indeholdt.

Derfor er det ikke sikkert, at den tomme emballages folder og facon fuldsteendigt afspejler, hvordan
cocain-blokken har set ud. Leengde-bredde-hajde-forholdet for emballager skal derfor opfattes som
vejledende.

Koster D2/2: Sort gummi i tilncermelsesvis rektangulcer pose-form og fdet op i den ene ende.
Retskemisk Afdeling har set gummi som dette i andre sager, hvor det har veeret et mellemlag i
indpakningen af cocain-blokke. Anslaet volumen for gummiposen er ca. 2 L, ndr gummiet ikke
streekkes. Der ses dog folder i den lukkede ende af gummiet, som tyder pd, at der kan have veeret en
blok i denne halvdel af gummiet, mens resten sd vil have veeret overskydende gummi.

Fra fold til fold er der opmalt: 19 x 11,5 x 3,5 cm, svarende til ca. 0,8 L.

En blok svarende til de observerede folder passer i form og storrelse med en 1-kilo blok.

”

Personlige forhold

Tiltalte er af relevans for sagen tidligere straffet ved

e Retten 1 Glostrups udeblivelsesdom af 7. januar 2015 for overtraedelse af lov om euforiserende
stoffer § 3, stk. 1, jf. bekendtgerelse om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. bekendtgerelse om
euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, jf. bilag 1, liste A, nr. 1, med bede pa 4.000 kr.



e Retten 1 Roskildes dom af 14. juni 2016 for overtreedelse af straffelovens § 285, stk. 1, 1. pkt.,
jf. § 276, lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 1, stk. 2, og § 2, stk. 4, jf. bekendtgerelse
om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2 og 3, jf. bilag 1, liste A, nr. 1, og liste B, nr. 43,
samt

o ferdselslovens § 117 a, stk. 2, nr. 1, jf. stk. 1, § 118, stk. 1, nr. 1, jf. § 55a, jf. straffelovens § 89
med faengsel i 3 méneder og en bade pa 750 kr. Bedeforeleg af 29. november 2017 for
overtredelse af bekendtgerelse om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, jf. bilag 1, liste A,
nr. 1, med bade pa 4.000 kr.

e Retten 1 Svendborgs dom uden retsmode af 12. oktober 2018 for overtraedelse af
bekendtgerelse om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, jf. bilag 1, liste A, nr. 1, med bade
pa 2.000 kr.

e Retten pa Frederiksbergs dom af 14. januar 2019 for overtraedelse af straffelovens § 164, stk. 1,
og § 124, stk. 1, lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 1, stk. 3, jf. bekendtgerelse om
euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, jf. bilag 1, liste A, nr. 1, og feerdseslovens dageldende
§ 117, jf. § 54, stk. 1, 1. pkt., nugeldende § 117, jf. § 54, stk. 1, nr. 2, § 117a, stk. 2, nr. 1, jf. til
dels straffelovens § 89 med fengsel i 10 méneder samt bade pa 1.000 kr.

Det fremgér af udtalelse af 3. august 2023 fra Frederikssund Arrest, at tiltalte under
varetegtsfengslingen har deltaget 1 et motivations- og forbehandlingsforleb vedrerende misbrug.

Tiltalte Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret supplerende bl.a., at han har kempet med hash
1 mange dr. Han har gennemgaet det i udtalelsen af 3. august beskrevne forleb i arresten, hvilket har
veaeret en stor hjelp for ham. Det har vaeret rart at fa en indsigt og at udvikle sig i livet. Han har faet en
son og har dermed et stort ansvar. Det har varet gavnligt for ham. Han og keresten fandt sammen igen
inden anholdelsen, og de fik samlet deres lille familie igen. Nar sagen er slut, vil han gerne lase pa
aftenskole og uddanne sig til finansekonom. Hans barn er 2 4r. Det har varet en lang og hard “tur”
med denne sag.

Tiltalte har varet frihedsbergvet siden den 12. oktober 2022.

Rettens begrundelse og afgerelse

Tiltalte har bekreftet hvilket understottes af fotos optaget af politiets observaterer at han medtes med
en person henholdsvis den 14. april 2022 og den 9. maj 2022 pa de i anklageskriftet anforte
tidspunkter og lokationer henholdsvis pa Frederiksberg og i Vanlese. Tiltalte har forklaret, at han ikke
kendte den pageldende person, men at han i forbindelse med narverende sag har faet oplyst, at
personen hedder Vidnel.

Retten finder det herefter bevist, at tiltalte medtes med Vidnel pé de i anklageskriftet anforte
tidspunkter og steder.

Det forhold, at Vidnel, der ved en tilstaelsessag i juni 2023 blev idemt 9 ars feengsel for at have
modtaget, besiddet, forarbejdet og overdraget i alt 23 kg. kokain i en periode fra den 13. marts 2022 til
den 30. august 2022, og som har afgivet vidneforklaring under nevarende sag, ikke har kunnet
bekrafte at have modtes med tiltalte som anfort, kan ikke fore til en anden vurdering af, at de to har
medtes som anfert i anklageskriftet.

Tiltalte har endvidere forklaret, at han i forbindelse med mederne som retten efter oplysningerne i
sagen, herunder sarligt forklaringerne fra observatervidnerne og til dels tiltaltes forklaring, leegger til
grund var kortvarige moder overdrog noget til Vidnel. Spergsmalet er herefter, hvad der blev
overdraget fra tiltalte til Vidnel.



Tiltalte har hertil forklaret, at han for en ven, som han ikke enskede at oplyse navnet pa, og mod en
betaling pd 1.000 kr., ved begge meder afleverede nogle penge til Vidnel. Tiltalte har om pengene
forklaret, at han ikke vidste, hvor mange penge, der var tale om, og at han ikke taenkte over, om det var
merkeligt, eller om pengene stammede fra noget ulovligt, men at han godt var klar over, at det ikke
var penge, der skulle indsattes pa en "Pondus konto". Tiltalte har benagtet, at der kunne veere tale om,
at han afleverede kokain og ikke penge til Vidnel.

Der er under sagen afgivet forklaring af en reekke observatervidner, som har foretaget observationer af
tiltalte og/eller Vidnel pa de 1 anklageskriftet anforte tidspunkter og steder. Ingen af
observatervidnerne har set selve overdragelserne, som efter bevisforelsen ma legges til grund er
foregdet, mens tiltalte og Vidnel den 14. april 2022 sammen gik rundt om et hushjerne medbringende
hvert sit net/pose, henholdsvis ved at tiltalte den 9. maj 2022 satte sin rygsak ind pa forsaedet af
tiltaltes bil og derefter l&nede sig lidt ind 1 bilen, mens Vidnel sad pé forersadet.

Rettens medlemmer finder overordnet set tiltaltes forklaring utroverdig. Efter en samlet vurdering af
oplysningerne i1 sagen finder to af rettens medlemmer, at tiltaltes forklaring om, at det var penge, og
ikke kokain, som han afleverede til Vidnel, ma tilsidesattes. Disse to medlemmer laegger herved vegt
pa sagens gvrige beviser, herunder vedrerende fund hos Vidnel, ssmmenholdt med ovrige
omstendigheder vedrerende tiltalte, bl.a. fund af en tendt Google Pixel telefon under tiltaltes madras,
som han ikke ved ransagningen paviste over for politiet modsat den af ham péviste, slukkede iPhone.
Et af rettens medlemmer anforer, at der efter bevisferelsen foreligger en tvivl hos denne voterende om,
hvorvidt der var tale om kokain, og ikke penge som forklaret af tiltalte, der blev overdraget fra tiltalte
til Vidnel.

For sé vidt angar meengden af kokain finder retten for s& vidt angar det af rettens medlemmer, der ikke
fandt det godtgjort at vaere kokain, men under forudsatning af, at der var tale herom at det efter sagens
oplysninger, herunder fotos og oplysningerne om den ved ransagningerne hos Vidnel fundne
emballage og den foretagne rumfangsanalyse af den fundne emballage, at der var tale om 2 x 1 kg
kokain. Retten tilsidesetter herved Persons forklaring om, at der ved nogle af leverancerne kunne
vare tale om mindre end 1 kg. kokain, eventuelt kun 2 kg. kokain, i pakkerne.

Sammenfattende finder to voterende, at tiltalte skal demmes 1 overensstemmelse med anklageskriftet,
mens en voterende finder, at der ikke er fort det til domfaldelse i en straffesag fornadne bevis.

Der afsiges dom efter stemmeflertallet.

Straffen fastsattes til feengsel 1 6 ar, jf. straffelovens § 191, stk. 1, 2. pkt., jf. 1. pkt., jf. lov om
euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 2, stk. 4, jf. bekendtgerelse om euforiserende stoffer § 30, jf. § 3,
jf. bilag 1, liste B, nr. 70.

Retten har herved taget udgangspunkt i mangden af narkotika. I formildende retning har retten lagt
vaegt pd tiltaltes underordnede rolle, mens retten i skarpende retning har lagt veegt pé, at der var tale
om organiseret kriminalitet og et farligt stof.

Retten tager pastanden om konfiskation til folge, jf. straffelovens § 75, stk. 1, og stk. 2, nr. 1.

Thi kendes for ret:

Tiltalte Tiltalte straffes med faengsel i 6 &r.
Hos tiltalte konfiskeres 16.350 kr., 1 Rolex-ur og 1 mobiltelefon.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.



Ostre Landsrets 15. afdelings DOM

(landsdommerne Ole Dybdahl, Henrik Hjort Elmquist og Andreas Emdal (kst.) med domsmaend)

Dato: 10. april 2024

Rettens sagsnr.: S-2552-23

Anklagemyndigheden mod Tiltalte, fodt januar 1992, (advokat Jane Ranum, besk.)

Dom afsagt af Retten 1 Glostrup den 7. september 2023 (A1-2217/2023) er anket af Tiltalte med
pastand om frifindelse, subsidizert formildelse.

Anklagemyndigheden har pastdet stadfaestelse.

Forklaringer

Der er i landsretten afgivet supplerende forklaring af tiltalte. De 1 byretten af vidnerne Vidne4, Vidne6,
Vidne7, Vidne8, Vidnel3 og Vidnel afgivne forklaringer er dokumenteret i medfor af retsplejelovens §
923.

Tiltalte har supplerende forklaret blandt andet, at han pa det i anklageskriftet anforte tidspunkt forte et
normalt familieliv. Han kunne ikke opsige lejligheden pa Adresse2, da den var lejet for et ar. Han
opholdt sig dog alene hos sin kareste. Hans job var et fuldtidsjob og bestod i, at han skulle serge for,
at der blev gjort rent, hvis der var foretaget mangelfuld rengering hos en kunde, eller personalet var
udeblevet. Han brugte sin iPhone i den forbindelse.

Tiltalte leverede penge til Vidnel fra en, som han kender godt og har kendt i mange &r. Han laerte ham
at kende pa et fritidshjem. Han er bange for, at det ville skabe problemer, hvis han na&vner navnet pa
denne person. Han ved ikke, hvor mange pengebundter der 1a i posen. Vagten var langt under 1 kg.
Han havde aftalt medet med sin ven via Snapchat. Han kan ikke huske, hvilken telefon han benyttede i
den forbindelse. Han har aldrig haft noget at gere med det i sagen omhandlede hvide “Takeoff”-net,
som Vidnel havde medbragt. Vidnel kan godt have lagt indholdet af den bla pose ned i nettet.
Pengene, som han skulle aflevere, 14 1 den bla pose, hvor der ogsa 1a en jakke. Hvis tiltaltes ven ville
have haft ham til at transportere kokain, kunne han bare have spurgt om det, og s havde han sagt
”nej”. Han fik ikke kokain af Vidnel, og han herte ikke fra Vidnel efter den sidste levering, ligesom
han ikke herte noget om en klage over leveringen. Forevist fotos fra observationsrapport af 12. maj
2022 vedrerende observation den 10. maj 2022 kl. 18.30-21.40, side 5-6, husker tiltalte ikke at have
medtes med Vidnel denne dag. Han afleverede ikke penge flere gange end de to i sagen omhandlede,
og han husker ikke at have modtaget noget retur fra Vidnel pa noget tidspunkt.

I forhold til ransagningen hos tiltalte i lejligheden pa Vej3 er det ikke korrekt, at han afleverede en
iPhone til politiet. Det var politiet selv, der fandt bade den og Google-telefonen. Tiltaltes iPhone var
lobet tor for strom, da politiet fandt den. Han ignorerer normalt aldrig opkaldt fra sin iPhone, men der
var sket en fejl den pagaldende dag. Google-telefonen er til venner, og den kan han ignorere. Den var
kabt hos Butik. Han har to telefoner for at undga stress, og han kender ogsa til andre, som gor det
samme. Han brugte ikke krypterede tjenester. Telefonerne pa Adresse2 var ikke hans, og han var



nasten ikke i lejligheden de sidste tre maneder for anholdelsen. Det var en blanding af venner, der
kom 1 lejligheden, og de mé have efterladt telefonerne. Det samme gaelder det toj og de sko, som
politiet fandt i lejligheden. Det var imidlertid hans mebler, der stod i lejligheden.

Tiltalte kender ikke Person2, men han har medt Personl en enkelt gang og varet Facebook-ven med
ham efterfolgende. Han har ca. 3.000 venner pa Facebook. Han husker ikke, hvor han har medte ham.
Det er ikke hans Rolex-ur, som politiet har fundet, hvilket han ogsé sagde til politiet. Hans ven,
Person3, har efterfolgende henvendst sig til politiet og fremvist kvittering pa uret, men de har henvist
ham til retten.

Personlige oplysninger

Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret, at han fortsat deltager 1 et motivations- og
forbehandlingsforleb i arresten.

Landsrettens begrundelse og resultat

Ogsé efter bevisforelsen for landsretten findes tiltalte af de grunde, der er anfort i dommen, skyldig
efter anklageskriftet.

Fem voterende finder, at straffen skal fastsattes til feengsel i 6 ar. En voterende finder, at straffen skal
fastsettes til feengsel 1 5 ar. Der traeffes afgorelse efter stemmeflertallet.

Ved fastsattelsen af straffen er tillige lagt vaegt pa, at tiltalte i 2019 er blevet idemt feengsel i 10
maneder for bl.a. at have overtradt lov om euforiserende stoffer ved at have medvirket 1 den
organiserede hashhandel pa Christiania.

Landsretten stadfester herefter dommen.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom i sagen mod Tiltalte stadfastes.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.
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