HOJESTERETS DOM
afsagt tirsdag den 11. oktober 2011

Sag 138/2011
(1. afdeling)

Rigsadvokaten

mod

T

(advokat Jytte Lindgard, beskikket) -

I tidligere instanser er afsagt dom af Retten pa Frederiksberg den 17. juni 2010 og af @stre
Landsrets 21. afdeling den 14. marts 2011.

I pddgmmelsen har deltaget fem dommere: Lene Pagter Kristensen, Iytte Scharling, Marianne

Hgjgaard Pedersen, Henrik Waaben og Oliver Talevski.

Piastande

Dommen er anket af anklagemyndigheden med pastand om domfzidelse for overtredelse af
ferdselslovens § 54, stk. 1, sdledes at tiltalte, T, straffes med en bgde pa 4.000 kr., og

frakendes f@rerretten betinget.
T har pastiet stadfzsielse.

Anbringender

Anklagemyndigheden har med hensyn til pastanden om betinget frakendelse af fgrerretten
anfert, at det i Iyset af Ts forklaring for byretten og landsretten efter omstendighederne ikke
for Hgjesteret vil blive bestridt, at han inden erhvervelsen af sit danske kgrekort i 2006 havde

et somalisk kgrekort. Han er sdledes ikke omfattet af reglerne om karselsforbud.




T har heller ikke for Hgjesteret bestridt, at han havde fort bilen pé det sted og tidspunkt, der er
nevnt i anklageskriftet, og at der som anfgrt i den supplerende erklering af 14. maj 2010 fra
Retskemisk Afdeling i en blodprdve udtaget hos ham den 4. januar 2009 kl. 02.25 fandtes
cathinon med et resultat pa 0,047 mg/kg.

Supplerende sagsfremstilling
T er ved Kgbenhavns Politis bgdeforelzeg vedtaget den 25. marts 2011 yderligere straffet med
bgde pa 4.000 kr. for overtraedelse af bekendtggrelse om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf.

§ 2, if. liste A, nr. 2. )

Retskemisk Afdeling, Retsmedicinsk Institut, Kgbenhavns Universitet, har den 2. september

2011 besvaret en reekke spgrgsmal fra Rigsadvokaten. Spsrgsmal og svar lyder sdledes:

1. Hvordan fastsazttes bagatelgrenserne for de euforiserende stoffer, der fremgar af
bilag 1 til Justitsministeriets bekendtggrelse nr. 655/2007 om klassificering af faerdsels-
sikkerhedsfarlige stoffer?

Svar:

Bagatelgranserne fastlegges pa et niveau, der ud fra den foreliggende faglitteratur vur-
deres at relatere til psykomotorisk pavirkning. For euforiserende stoffer, der ogsé er le-
gemidler, anvendes typisk en nedre granse for det terapeutiske interval som bagatel-
greense, Det terapeutiske interval er det koncentrationsomréde i blodet, der forekommer
ved normal anvendelse af lzgemidlet. Det glder f.eks. for angstdempende stoffer, der
ogsd har en slgvende virkning, og derved kan vere trafikfarlige. For illegale euforise-
rende stoffer, der ikke har medicinsk anvendelse anvendes som bagatelgreense den ne-
dre greense for det koncentrationsomrade, der typisk ses i blodet, under en rus. For nye
illegale stoffer ("designer-drugs™) foreligger der evt. ikke undersggelser af koncentrati-
onen i blodet under en rus. I sa fald fastlegges en bagatelgraense svarende til niveanet
for et kendt stof med lignende virkningsprofil. F.eks. har mange nye designer-drugs en
amfetamin-lignende virkning, og bagatelgrensen saettes sa til samme niveau som for
amfetamin.

2. Hvis en blodpreve indeholder et euforiserende middel, som er klassificeret som fas-
ligt for frerdselssikkerheden, men som ikke er anfert i bilag 1, hvordan afggres det i gi-
vet fald, om der er tale om en ubetydelig restmangde, jf. bekendtggrelsens § 37

Svar:

Analogt til ovenfor vurderes ud fra den foreliggende faglitteratur om niveauet relaterer
til psykomotorisk pdvirkning. Hvis dette er tilfeeldet, anses niveauet at overstige en ube-
tydelig restmsngde, jf. bekendtggrelsens § 3. Afgrensningen til en ubetydelig rest-
mangde svarer saledes til en bagatelgrense.



3. Hvad er baggrunden for, at bilag 1 alene omfatter 54 af de euforiserende stoffer, som
er klassificeret som farlige for feerdselssikkerheden, jf. bekendtggrelsens § 1, og hvorfor
netop disse stoffer?

Svar:

Retskemisk Afdeling fik som opgave pa kort tid i forbindelse med vedtagelsen af den
ny lovgivning i 2007 at fastlegge bagatelgrenser for de hyppigst forekommende eufori-
serende stoffer. Ud fra et skgn blev de pagzldende 54 stoffer valgt. I de forigbne &r har
kun fa procent af de behandlede sager involveret andre stoffer end de anfgrte pa listen.
Tidligere i ar blev det fundet passende at udvide listen, og der er nu en ny pa vej, der
omfatter betydeligt flere stoffer.

4. Hvad er baggrunden for, at Cathinon ikke er anfgrt i bilag 17 -

Svar:
Cathinon blev vurderet som mindre hyppigt forekommende.

5. Det fremgér af den pagaldende straffesag, at Retskemisk Afdeling i udtalelse af 14.
maj 2009 betragter fundet al’ 0,047 mg/kg Cathinon i den pagzldende sag som en ikke
ubetydelig restmangde, jf. bekendtggrelsens § 3. Hvad er baggrunden for denne vurde-
ring? -

Svar:

Cathinon er et centralstimulerende stof med en vis lighed med amfetamin. Det indtages
som regel ved tygning af khatblade. Rusvirkningen er typisk af 4-5 timers varighed.
Koncentrationen i blodet af cathinon er herunder typisk af stgrrelsesordenen 0,020 —
0,150 mg/kg. Der er rapporteret pavirkning ved bilkgrsel hos personer med koncentra-
tioner af den navnte stgrrelsesorden. Det vurderes derfor, at 0,047 mg/kg cathinon, som
malt i aktuelle sag, overstiger en ubetydelig restmengde. Ved den kommende udvidelse
af bagatelgraenselisten er cathinon medtaget med bagatelgrenseniveau 0,020 mg/kg,
som tillegges 50% til kompensation for analysevariation, altsa i alt 0,030 mg/kg.”

Retsgrundlaget
Fardselslovens § 54, stk. 1, 1. pkt., har fglgende ordlyd:

"§ 54. Et motordrevet keretgj ma ikke fares eller forspges fert af nogen, hvis blod under
eller efter kerslen indeholder bevidsthedspévirkende stoffer, som efter regler fastsat af
justitsministeren er klassificeret som farlige for faerdselssikkerheden...”

I medfpr af denne bestemmelse udstedte justitsministeren bekendiggrelse nr. 655 af 19, juni
2007 om klassificering af ferdselssikkerhedsfarlige stoffer. Bekendtggrelsen tradte i kraft den
1. juli 2007. 1 bekendtgprelsens §§ 1-3 hedder det:



"¢ 1. Euforiserende midler, der er anfgrt pa liste A, B, D og E i bilaget til bekendtgs-
relse om euforiserende stoffer, klassificeres som farlige for ferdselssikkerheden.

Stk. 2. Hvis de anigrte betegnelser pd de lister, som er nzvnt i stk. 1, kan omfatte flere
stereoisomere former af det pageldende euforiserende middel, er hver enkelt af disse
former at betragte som omfattet af stk. 1.

§ 2. Konstatering af, om en blodprgve indeholder et euforiserende middel, der er klassi-
ficeret som farligt for faerdselssikkerheden, skal ske ved maling af, om blodprgven in-
deholder den aktive komponent, der i bilag 1 er angivet for det pagzldende euforise-
rende middel. En blodprgve anses alene for at indeholde en aktiv komponent, hvis male-
resultatet overstiger den bagatelgrense, der i bilag 1 er angivet for det pagasldende eufo-

riserende middel.
§ 3. Hvis en blodprgve indeholder en ubetydelig restmangde af et euforiserende middel,

som er klassificeret som farligt for feerdseissikkerheden, men som ikke er anfgrt i bilag
1, anses blodprgven ikke for at indeholde det pageldende euforiserende middel.”™

I bilag 1 til bekendtggrelsen er der fastsat bagatelgrenser for en raeekke bevidsthedspavirkende
stoffer. Der var ikke i bilaget fastsat nogen bagatelgranse for cathinon. En sadan bagatel-
graense er nu fastsat i bilag 1 som @ndret ved bekendtggrelse nr. 901 af 12. august 2011 om
endring af bekendiggrelse om klassificering af frerdselssikkerhedsfarlige stoffer, der tradte i
kraft den I. september 2011. Bagatelgraensen er her fastsat til 0,02 mg/kg.

I bekendtggrelsen om euforiserende stoffer er cathinon medtaget i listen over euforiserende
stoffer omfattet af bekendtggrelsen. Cathinon er siledes opfgrt som nr. 31 i liste B til den da-
gxldende bekendtggrelse nr. 749 af 1. juli 2008 og som nr, 37 i liste B til den nugzldende
bekendtggrelse nr. 557 af 31. maj 201 1. '

Ferdselslovens § 54, stk. 1, fik sin nugaeldende formulering ved lov nr. 524 af 6. juni 2007
om @ndring af feerdselsloven (Alkoholkoncentration i udandingsluft, nulgranse for euforise-

rende stoffer m.v.). Andringsloven tradte i kraft den 1. juli 2007.

Andringsloven er baseret pé betznkning nr. 1486/2007 om alkohol i udandingsluft og en

nulgreense for euforiserende stoffer m.v. I betaenkningen hedder detbla. (s. 112 £):

6.6.2.4. Konklusion

Som det fremgar af afsnit 6.4 og afsnit 6.6.2.2 ovenfor, har en raekke af de stoffer, som
er omfattet af forbud i medfegr af lov om euforiserende stoffer, en bevidsthedspavirken-
de virkning af en sadan art, at indtagelse af stofferne 1 almindelighed vil medfore bety-



delig risiko for, at den pag=ldende bliver ude af stand til at fere motordrevet kgretgj pd
betryggende vis. Som det endvidere fremgar af afsnit 6.4.1 ovenfor, viser undersggelser,
at fgring af motordrevet kgretgj under pavirkning af euforiserende stoffer forgger risi-
koen for fzerdselsulykker. Dette gelder navnlig, hvis de euforiserende stoffer virker i
sammenhzeng med alkohol.

Efter udvalgets opfattelse er der derfor et behov for udvidelse af det strafbare omrade,
saledes at fgrere af motordrevne kegretgjer, der indtager stoffer, som indebzrer en gene-
rel risiko for pavirkning af evnen 6l at fgre motordrevet kgretgj pa fuldt betryggende
vis, kan straffes, uanset at det ikke konkret kan pdvises, at indtagelsen af stoffet har pa-
virket evnen til at fgre keretsj. Udvalget har i den forbindelse lagt vegt pa, at man ~
som det fremgér af afsnit 6.5 ovenfor — i vore nabolande har bestemmelser, som inde-
beaerer en nulgrense for indhold af visse stoffer i blodet under k¢rsel med motordrevet
kdretg]. -

Sammenfattende er det udvaigets opfattelse, at der bar indfgres en lovregel, hvorefter
korsel med en koncentration af visse stoffer 1 biodet i sig selv vil udggre et strafbart for-
hold, og at dette kun kan ske gennem indfgrelse af en egentlig nulgrense. De stoffer,
som omfattes af nulgrensen, ber efter udvalgets opfattelse veere stoffer som i medfar af
lov om euforiserende stoffer er forbudt, dog undtaget stoffer som er omfattet af liste Ci
bekendtggrelse om euforiserende stoffer.

Udvalget finder imidlertid af bevissikkerhedsmeassige grunde, at det er meget vasent-
ligt, at der ved de mélinger af indholdet af aktive stoffer i blodet, som bruges som bevis
i sager om overtreedelse af den foresldede nulgranse for visse euforiserende stoffer, an-
vendes bagatelgraenser (sdkaldte cut off-veerdier), jf. afsnit 6.4.3 ovenfor. Anvendelsen
al bagatelgrenser skal sikre, at den pagaldende person, inden blodprgven er taget, gen-
nem et vist tidsrum har haft bevidsthedspavirkende stoffer i blodet. Endvidere finder ud-
valget, at méleusikkerheden bgr fratreekkes den pagaldende maling, inden maéleresulta-
tet vurderes i forhold til bagatelgrensen. Det bemaikes i gvrigt, at en sddan fremgangs-
made vil svare til den praksis, der i andre lande fglges ved maling af stoffer 1 blodet.

”

I justitsministerens forslag til lov om @ndring af fardselsloven (Alkoholkoncentration i udin-
dingsluft, nulgrense for euforiserende stofter m.v.) hedder det i de almindelige bemeerkninger
under afsnit 4.3 bl.a. (lovforslag nr. 180, jf. Folketingstidende 2006-2007, tilleg A, s. 6529
f):

4.3. Justitsministeriets overvejelser

Justitsmninisteriet kan af de grunde, som er anfgrt af udvalget, tilshitte sig udvalgets
synspunkter og forslag om en nulgrense for kersel med bevidsthedspavirkende stoffer i

biodet...”

I de specielle bemarkninger til forslaget til faerdselslovens § 54, stk. 1, er der anfgrt bl.a.

(a.st., tilleg A, 5. 6544 f.):



"Til nr, 3 (ferdselslovens § 54)

Det foreslas, at der i frerdselslovens § 54 indsettes et nyz stk. 1, hvorefter motordrevet
keretg] ikke mé fgres eller forsgges furt af nogen, hvis blod under eller efter kersien in-
deholder stoffer, som efter regler fastsat af justitsministeren er klassificeret som farlige
for feerdselssikkerheden.

Bestemmelsen indeberer, at der i ferdselsloven indfgres en nulgrense for visse stoffer
séledes, at kgrsel eller fors@g pa kersel af en person, som har et eller flere af de omfat-
tede stoffer i blodet, forbydes uden hensyn til, om det kan godtggres, at stoffet i det
konkrete tilfzzlde har pavirket den pigeldendes evne til at fgre kgretgjet. Der knyttes
saledes ikke noget fereevnekriterium til bestemimelsen.

Det foreslds at bemyndige justitsministeren til administrativt at fastsatte regler om,
hvilke stoffer som omfattes af bestemmelsen. Efter forslaget skal justitsministeren séle-
des ved bekendtggrelse kunne klassificere visse stoffer som farlige for frerdselssikker-
heden,

Efter forslagets ordlyd kan kun bevidsthedspavirkende stoffer klassificeres som farlige
for fmrdselssikkerheden. Det betyder, at kun sikaldt aktive stoffer vil kunne vaere om-

fattet af nulgreensen, mens f.eks. nedbrydningsstoffer, der ikke har nogen bevidstheds-
pavirkende virkning, ikke vil kunne vare omfattet af nulgrensen.

Det forudszttes, at der i forbindelse med udstedelse af regler i medfor af den foresldede
bestemmelse for hvert enkelt af de stoffer, som kiassificeres som farlige for faerdselssik-
kerheden, fasts@ttes bagatelgraenser (sikaldte cut off-verdier), som sikrer, at den pé-
geldende person, inden blodprgven er taget, gennem et vist tidsrum har haft bevidst-
hedspdvirkende stoffer i blodet, jf. herved pkt. 4.2.2 i de almindelige bemarkninger til
lovforslaget. Formalet med bagatelgraenserne er at sikre, at der ikke sker domfzldelse
for overtreedelse af nulgrensen i tilfzelde, hvor der er tale om en minimal tilfeldigheds-
koncentration af det pdgeeldende stof i blodet. '

Forslaget indeberer saledes, at nulgrensen omfatter aktive stoffer, som har en bevidst-
hedspavirkende virkning i tilfzlde, hvor de kan pavises i blodet i en mangde, der ligger
over den bagatelgranse, som forudszttes anvendt for det pagaeldende stof, samt en
eventuel méleusikkerhed. Der henvises til pkt. 4.2.2 i de almindelige bemzrkninger til
lovforslaget.

Det er ved forslaget forudsat, at stoffer, der i medfer af lov om euforiserende stoffer
ikke uden serlig tilladelse ma besiddes, som udgangspunkt klassificeres som farlige for
ferdselssikkerheden. Dette vil efter forslaget kunne ske ved, at det i bekendtggrelse be-
stemmes, at stoffer, der i medigr af § 1, stk. 1, § 2, stk. I, og § 2 a i lov om euforise-
rende stoffer er blevet helt eller delvis forbudt af indenrigs- og sundhedsministeren,
klassificeres som farlige for feerdselssikkerheden. En sddan bestemmelse vil automatisk
omfatte stoffer, der i fremtiden i medfer af de nevnte bestemmelser i lov om euforise-
rende stoffer helt eller delvis forbydes af indenrigs- og sundhedsministeren.

Det vil med den foresldede bestemmelse, hvorefter stoffer kun omfattes af nulgransen,
hvis de af justitsministeren er klassificeret som farlige for feerdselssikkerheden, tillige
vare muligt nermere at praecisere, at visse stoffer skal eller ikke skal omfattes af




nuigrensen. Det vil siledes i overensstemmelse med udvalgets anbefaling, jf. pkt. 4.2.2
i de almindelige bemearkninger til lovforslaget, kunne bestemmes, at stoffer, som er om-
fattet af liste C i bilaget til bekendtggrelse om euforiserende stoffer, ikke klassificeres
som farlige for ferdselssikkerheden. Udvalgets anbefaling skyldes, at disse stoffer er
tilladte, nér de indgar i sdkaldte doserede tilberedninger etler andre tilberedninger, jf. §
1, stk. 3, or. 3, i bekendigprelse om euforiserende stoffer.

LE]

Hgjesterets begrundelse og resultat

Det folger af feerdselslovens § 54, stk. 1, 1. pkt., at et motordrevet kgretgj ikke ma fgres eller
forsgges fgrt af nogen, hvis blod under eller efter kgrslen indeholder bevidsthedspévirkende
stoffer, som efter regler fastsat af justitsministeren er klassificeret som farlige for frerdselssik-
kerheden. Justitsministeren hari § 1, stk. 1, i bekendtggrelse nr. 655 af 19. juni 2007 om klas-
sificering af frerdselssikkerhedsfarlige stoffer fastsat, at euforiserende midler, der er anfgrt pa
liste A, B, D og E i bilaget til bekendtggrelse om euforiserende stoffer, klassificeres som far-
lige for frerdselssikkerheden. Efter den dageldende bekendtggrelse om euforiserende stoffer
var cathinon optaget som et euforiserende middel under liste B, nr. 31 (nugeldende bekendt-
gorelses liste B, nr. 37). Cathinon var siledes p#& gerningstidspunktet klassificeret som farligt

for ferdselssikkerheden.

Efter ordlyden af faerdselslovens § 54, stk. 1, er det ikke en betingelse for, at der kan straffes
for overtraedelse af bestemmelsen, at justitsministeren pa gerningstidspunktet har fastsat en
bagatelgreense for den maengde af det bevidsthedspavirkende stof, der mé vere i blodet. I for-
arbejderne er det imidlertid forudsat, at justitsministeren — af bevissikkerhedsmassige grunde
— fastsztter bagatelgraenser for de stoffer, der klassificeres som farlige for feerdselssikkerhe-
den. Hermed sikres det, at den pagzldende person gennem et vist tidsrum har haft det ferd-
selssikkerhedsfarlige stof i blodet, og at der ikke sker domfieldelse i tilfaelde, hvor der alene er

tale om en minimal tilfzeldighedskoncentration af stoffet i blodet.

Efter Hgjesterets opfattelse skal forarbejdernes forudsztning om fasts®ttelsen af bagatelgran-
ser ikke forstéds sdledes, at der i bekendtggrelsen pa forhand skal vaere fastsat en precis ba-
gatelgranse for et bevidsthedspavirkende stof, der er klassificeret som farligt for frerdselssik-
kerheden, for at der kan straffes for overtraedelse af ferdselslovens § 54, stk. 1. Hgjesteret har
herved navalig lagt veegt pa, at formalet med ferdselslovens § 54, stk. 1, efter forarbejderne

er at indfgre en sdkaldt nulgraense for kersel med bevidsthedspavirkende stoffer, som efter



regler fastsat af justitsministeren er klassificeret som farlige, sdledes at det ikke skal godtgg-
res, om det faerdselssikkerhedsfarlige stof har pavirket den pégaeldendes' evne til at fgre kere-
tgjet. Det er udtrykkeligt anfgrt i forarbejderne, at justitsministeren kan foretage klassifice-
ringen gennem henvisning til liste A, B, D og E, i bilaget til bekendtggrelsen om euforise-
rende stoffer, og at en sddan bestemmelse automatisk vil omfatte de stoffer, der i fremtiden

omfattes af liste A, B, D og E.

Forarbejderne ma dog forstis saledes, at der 1 tilfelde, hvor der endnu ikke er fastsat en pree-
cis bagatelgraense i bekendtggrelsen, pa anden made skal tages hgjde for de bevissikkerheds-
massige hensyn, som en bagatelgrense skal varetage. For de bevidsthedspavirkende stoffer,
der i bekendtggrelsen er klassificeret som farlige for feerdselssikkerheden, men som der endnu
ikke er fastsat preecise bagatelgranser for, er de bevissikkerhedsmassige hensyn efter opsam-
lingsbestemmelsen i bekendtggrelsens § 3 varetaget ved, at en blodprave ikke anses for at in-
deholde det pageldende stof, hvis blodprgven kun indeholder "en ubetydelig restmangde” af
stoffet. Selv om udtrykket “en ubetydelig restmengde” i bekendtggrelsens § 3 ikke er pracist,
kan der pd grundlag af en erklzring fra f.eks. Retskemisk Afdeling i den konkrete sag tages
stilling til, om en blodpr@ve alene indeholder "en ubetydelig restmangde” af det pagaldende

stof.

Pi denne baggrund finder Hgjesteret, at der i bekendtggrelsen om klassificering af faerdsels-
sikkerhedsfarlige stoffer er taget forngdent hensyn til den foruds®tning om bagatelgrenser,

der er kommet til udtryk i forarbejderne.

T er herefter skyldig i overtreedelse af ferdselslovens § 54, stk. 1. Det bemarkes herved, at
Hgijesteret i overensstemmelse med Retskemisk Afdelings vurdering finder, at maengden pa
0,047 mg/kg cathinon, der blev fundet i Ts blod, overstiger “en ubetydelig restmangde” som
anfgrt i bekendtggrelsens § 3, jf. herved den bagatelgraense, der nu er fastsat for cathinon i

bilag 1 til bekendtggrelsen.

Bgden for overtredelse af ferdselslovens § 54, stk, 1, fastsattes til 4.000 kr., jf. ferdselslo-
vens § 117, stk. 1, jf. straffelovens § 89. Forvandlingsstraffen er fengsel i 8 dage.



Anklagemyndighedens péstand om betinget frakendelse af fprerretten tages til falge som ne-

denfor bestemt, jf. ferdselslovens § 125, stk. 1, ar. 9.
Thi kendes for ret:

T straffes med en bade pa 4.000 kr. Forvandlingsstraffen er feengsel 1 8 dage.

Retten til at fure motordrevet keretd], hvortil der kreeves kgrekort, frakendes T. Frakendelsen
sker betinget pa vilkdr, at T i en prgvetid pa 3 ar fra denne dom ikke fgrer motordrevet kgrety

under sddanne omstendigheder, at fgrerretten skal frakendes.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for landsretten og for Hgjesteret, mens T skal be-

tale sagens omkostninger for byretten.




S2433005 - BPA/LCH

UDSKRIFT
| AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 14, marts 2011 af @stre Landsrets 21. afdeling
(landsdommerne Sanne Kolmos, Bloch Andersen og Alex Puggaard (kst.)).

21. afd. a.s. nr. S-2433-10:
Anklagemyndigheden

mod
T

(cpr.nr.

(advokat Jytte Lindgérd, besk.)

Frederiksberg Rets dom af 17. juni 2010 (1-3253/2009) er anket af T

med pédstand om frifindelse i forhold 1.

Anklagemyndigheden har endeligt pastdet formildelse, siledes at baden udméles til 4.000
kr.

Der er i landsreiten afgivet supplerende forklaring af tiltalte og forklaring af vidnet, politi-

betjent v

Tiltalte har forklaret blandt andet, at han havde tygget khat svarende til 4 grene. Der var
nok 3-4 blade pa hver gren. I et bundt er normalt 80-100 grene. Han plejer at tygge khat i
weekenden og ogsa til nytar. Han drikker ikke el. Han havde ikke taget sine epilepsi-tab-

letier 1 2 dage, idet han ikke havde flere.



.

Han indrejste t Danmark i 1992. Han havde kerekort inden. Han fik dansk kerekort i 2006.
Han er ikke helt sikker pa &rstallet, men han tror, at det var i 2005. Han var da til kare-

prove. Han havde sit somaliske kerekort med til Danmark og viste det til myndighederne.

Han var bade til teoripreve og en praktisk prave.
Han har ikke faet forleenget sit kerekort, efter det udleb den 18. juli 2010.

I 2009 havde han ingen arbejdsindkomst. Han modtog kontanthjalp. Det gor han stadig.

Vidnet politibetient v 'har forklaret blandt andet, at han kerte patrulje, da de

over radioen fik melding om, at en hvid varevogn kerte usikkert: De stoppede varevognen i

en sidegade il _ Allé. Vidnet talte med fereren. Fareren var gren om mundvi-
gene. Da fereren var somalier, regnede vidnet med, at det kunne veere khat. Han bad fere-
ren om at &bne munden, og han kunne da se, at der var rester af khat i t&ndéme/mundhu—
len. De fandt lidt khat i bilen. Passageren var vist fuld. Passageren fik i hvert fald ikke lov

til at kare bilen videre. Det kan godt passe, at fareren virkede nervess, men ikke pavirket.

Tikalte er yderligere straffet

ved Frederiksberg Rets udeblivelsesdom af 19. oktober 2009 for overtredelse af bekendt-
- gorelse om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, jf. liste A, nr. 2, med en bade pa
2.000 kr., subsidizrt fengsel i 6 dage, og

ved Kebenhavns Byrets udeblivelsesdom af 17. maj 2010 for overtreedelse af bekendtge-
relse om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, jf. liste A, nr. 2, med en bede pa

3.000 kr., subsidizert faengsel 1 6 dage.

Det fremgér af Retskemisk Afdelings supplerende erklering af 14. maj 2010, at der i en
blodprove, udtaget af tiltalte den 4. januar 2009 kl. 02.25, fandtes cathinon med et resultat |
pa 0,047 mg/kg. Det anfores, at der er p4vist det euforiserende middel cathinon 1 en kon-

centration, der overstiger en ubetydelig restmengde, jf. § 3 i bekendtgerelse nr. 655 af 19.

juni 2007.

Det fremgar videre af Retskemisk Afdelings erklering af samme dato, at en ikke ubetyde-
lig restmazngde for cathinon er 0,020 mg/kg blod tillagt 50 % for analysevariation svarende
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til i alt 0,030 mg cathinon/kg blod. Det er videre anfert, at cathinon er pafert pa liste B 1

bekendtgerelse 749 om euforiserende stoffer.

Det fremgér af udskrift fra SKAT, R75-20009, af 10. februar 2010, at tiltalte i 2009 havde
en A-indkomst konteret pa 202.611 kr. -

Retggrundlaget

Ved lov nr. 524 af 6. juni 2007 om @ndring af ferdselsloven (Alkoholkoncentration i ud-
andingsluft, nulgreense for euforiserende stoffer m.v.) indfertes i lovens § 54, stk. 1, en
nulgreense for kersel med visse bevidsthedspavirkende stoffer i blodet, som efter regler

fastsat af justitsministeren er klassificeret som farlige. for feerdselssikkerheden.

Af de almindelige bemaerkninger til lovforslaget, LFF 2006-2007.1.180, afsnit 4.2.2 med

overskriften “Omfattede stoffer”, side 8, fremgér bl.a.:

I den forbindelse har udvalget peget pé, at det af bevissikkerhedsmzssige
grunde er meget vaesentligt, at der ved de mélinger af indholdet af aktive stof-
fer i blodet, som skal bruges som bevis i sager om overtredeise af den foresld-
ede nulgrense for visse euforiserende stoffer, anvendes bagatelgreenser (sa-
kaldte cut off-verdier). Anvendelsen af bagateigraenser skal sikre, at den pé-
galdende person, inden blodpraven er taget, gennem et vist tidsrum har hafi
bevidsthedspévirkende stoffer i blodet. Endvidere finder udvalget, at méleusik-
kerheden ber fratreekkes den pagaldende maling, inden méleresultatet vurderes
i forhold til bagatelgreensen. Det bemerkes i gvrigt, at en sddan fremgangs-
méde vil svare til den praksis, der 1 andre lande felges ved maling af stoffer i

blodet.”

I de specielle beinaerkninger til § 54, stk. 1, a.s,, side 19, er bl.a. felgende anfort:

“Det forudseettes, at der 1 forbindelse med udstedelse af regler i medfor af den
foresliede bestemmelse for hvert enkelt af de stoffer, som klassificeres som
tarhige for feerdselssikkerheden, fastsattes bagatelgreenser (sikaldte cut off-
verdier), som sikrer, at den pageldende person, inden blodpraven er taget,
gennem et vist tidsrum har haft bevidsthedspavirkende stoffer i blodet, jf. her-
ved pkt. 4.2.2 1 de almindelige bemerkninger til lovforslaget. Formalet med
bagatelgraenserne er at sikre, at der ikke sker domfeeldelse for overtredelse af
nulgrensen i tilfzelde, hvor der er tale om en minimatl tilfeldighedskoncentra-
tion af det pageldende stof i blodet.

Forslaget indebeerer sdledes, at nulgraensen omfatter aktive stoffer, som har en
bevidsthedspévirkende virkning i tilfelde, hvor de kan pévises i blodet i en
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meangde, der ligger over den bagatelgrense, som forudsaettes anvendt for det
pageldende stof, samt en eventuel maleusikkerhed. Der henvises til pkt. 4.2.21

de almindelige bemeerkninger til loviorslaget.”

Med hjemmel i feerdselslovens § 54, stk. 1, har justitsministeren udstedt bekendtgarelse nr.
655 af 19. juni 2007 om klassificering af frerdselssikkerhedsfarlige stoffer. Bekendtgorel-
sen besternmer i § 1, hvilke stoffer der klassificeres som farlige for feerdselssikkerheden.

Bekendtgorelsen fastsetter videre 1 § 2 sammenholdt med bilag 1 sddanne bagatelgrenser

for en razkke naermere angivne stoffer.

Herudover indeholder § 3 folgende bestemmelse:

”Hvis en blodpreve indeholder en ubetydelig restmangde af et euforiserende
middel, som er klassificeret som farligt for frerdselssikkerheden, men som ikke
er anfort 1 bilag 1, anses blodpreven ikke for at indeholde det pageeldende eufo-

riserende middel.”

Procedure

Hovedforhandlingen har veeret reassumeret med henblik pa bemzerkninger om forudsst-

ningerne for udnyttelsen af bemyndigelsesbestemmelsen i1 feerdselslovens § 54, stk. 1.

Statsadvokaten for Kebenhavn og Bornholm har i et brev af 17. februar 2011 til Gstre

Landsret bl.a. anfert felgende:

”Efter anklagemyndighedens opfattelse kan det ..... ikke tilleegges betydning, at der
ikke er angivet en bagatelgreense for cathinon i bilag 1 til bekendtgerelse nr. 655 af
19, juni 2007. Det bemerkes i den forbindelse, at bagatelgreenserne ifglge ovennevnte
forarbejder alene fastsettes af bevissikkerhedsmeessige grunde, og at formélet er at
sikre, at der ikke sker domfzldelse for overtraedelser af nulgraensen 1 tilfalde, hvor der
er tale om en minimal tilfeeldighedskoncentration af det pagesldende stof i blodet.
Fastsettelsen af grasnser for, hvorndr der er tale om ikke ubetydelige restmeengder af
et stof, fastseettes imidlertid ud fra samme hensyn, og efter anklagemyndighedens op-
fattelse er der ikke grundlag for at behandle sager, der er vurderet efter § 3 i bekendt-
gorelse nr. 655 af 19. juni 2007 bevismaessigt anderledes end sager, der er behandlet

efter bekendtgerelsens § 2, jf. bilag 1.

Det bemarkes endvidere, at Retskemisk Afdeling ved

den 11, januar 2011 telefonisk har oplyst over for anklagemyndigheden, at afdelingens
liste med greenseveerdier lobende opdateres, ndr der modtages sager vedrarende over-
treedelse af feerdselslovens § 54, stk. 1, med euforiserende midler. som endnu ikke er
anfert i bilag 1 til bekendtgerelse nr. 655 af 19. juni 2007, X oplyste
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endvidere, at greenseveerdierne kaldes granser for ikke ubetydelige restmaengder, ind-
til de bliver optaget som "formelle bagatelgraenser” i bekendtgerelsens bilag 1.

Det er endvidere anklagemyndighedens opfattelse, at den i bekendtgarelse nr. 655 af
19. juni 2007 fastsatte ordning med henholdsvis bagatelgraenser i bekendtgerelsens §
2, jf. bilag 1, og greenser for ikke ubetydelige restmasngder i bekendtgarelsens § 3 ikke
kan anses for at vaere 1 strid med bemerkningerne til lovforslaget til lov nr. 524 af 6,
juni 2007 om bemyndigelsen til justitsministeren til at fastsette regler om, hvilket

stoffer der skal vaere omfattet af bekendtgerelsen.

Anklagemyndigheden skal i den forbindelse pege pé, at det ikke ses at falge af lov-
forslagets bemerkninger, at bagatelgraenserne skulle fastsattes 1 bekendtgarelsens bi-
lag 1. Som anklagemyndigheden leeser bemarkningerne, er det saledes tilstraskkeligt,
at bekendtgerelsens § 2, jf. bilag 1, og bekendtgerelsens § 3, tilsammen sikrer en ord-
ning, hvor der for hvert enkelt stof bliver taget hejde for bevisusikkerheden. Efter an-
klagemyndighedens opfattelse er det i den forbindelse mindre vaesentligt, om bagatel-
greensen - i en periode indtil der sker ajourfering af bekendtgerelsens bilag 1 - kaldes
for en ikke ubetydelig restmzngde. Det bemarkes i evrigt, at det efter anklagemyn-
dighedens opfattelse under alle omstaendigheder vil veere ngdvendigt med en opsam-
lingsbesternmelse som i bekendtgerelsens § 3, der kan tage hgjde fornye kommende
stoffer, som matte blive klassificeret som farlige for feerdselssikkerheden.”

Anklageren har procederet 1 overensstemmelse med det i brevet af 17. februar 2011 anforte
og i evrigt bemacrket, at baden ber nedsasties til 4.000 kr., idet tiltalte i byretten blev. fii-
fundet i forhold 2, og dette forhold er ikke omfattet af ankesagen.

Forsvareren har gjort geeldende, at der ikke er 'hjem_mel til at domfaeldé tiltalte, idet der

ikke i bekendtgerelse nr. 655 af 19. juni 2007 om klassificering af fierdselssikkerhedsfar-

lige stoffer er fastsat nogen bagatelgraense for cathinon.

Landsrettens begrundelse og resultat

For stoffer, der er klassificeret som farlige for ferdselssikkerheden, men ikke er opregnet i

bilag 1, er der ikke i forbindelse med reglerne fastsat de i lovforslaget forudsatte bagatel-

greenser for hvert enkelt stof omfattet af bekendigerelsen.

Det forhold, at Retskemisk Afdeling lobende opdaterer afdelingens liste med graenseveer-
dier for ikke ubetydelige restmaengder, indtil de bliver optaget som "formelle bagatelgren-

ser” i bekendtgﬁrelsens bilag 1, kan ikke anses for at opfylde den udtrykkeligt angivne for-

udsaetning 1 lovforslagets bemeerkninger.
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Da der ikke i bekendtgerelsen er fastsat nogen bagatelgranse for cathinon, frifindes tiltalte

i forhold 1.
Tht kendes forret:
] frifindes.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for begge retter.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekraftes. @stre Landsret, den ﬂi ;l 3. 1

i
( 2

" Britta Andersen
overassistent



Retten pa Frederiksberg

Udskrift af dombogen

DOM
afsagtden 17. juni 2010

Rettens nr. 1-3253/2009
Politiets nr. 0109-80239-00007-09

Anklagemyndigheden
mod

e

\

cpr.ar

Anklageskrift er modtaget den 13. maj 2009,
T er tiltalt for

1

overtredelse af frerdselslovens § 117, jf. § 54, stk. 1,
-ad

ved sendag den 4. januar 2009 kl. 01.10 at have fart varebil
1 Kommune, efter ar have indtaget bevidsthedspavir-

kende stoffer i et sddant omfang, at det efter regler fastsat af Justitsministeri-
et var farligt for feerdselssikkerheden.

2

overtreedelse af faerdselslovens § 118, jf. § 80, stk. 1,
ved i tilknytning til forhold I, at have indladt at anvende den sikkerhedssele

som siddepladsen var forsynet med.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om bedestraf pa 4.500 kr.

Anklagemyndigheden har nedlagt p&stand om kerselsforbud, jf. feerdselslo-
vens § 127, 3£ § 125, stk. 2, jf. stk. 3.

T har negtet sig skyldig.

Sagens oplysninger

Der er dokumenteret rekleering af 14, maj 2010 fra Retsmedicinsk Institut,
bilagt analyseerklering.

§id 75273




Der er endvidere dokumenteret oplysninger om tiltaltes indteegtstorhold i
2009.

Tiltalte T har forklaret, at det var ham, der kerte bilen

den pagzeldende dag. Han havde ikke tygget khat forinden kerslen. Tiltalte
havde en kammerat med i bilen, som havde noget khat med. Tiltalte havde
smagt pa khaten. Nar man tygger khat, sidder man og tygger i mindst 3
timer. Tiltalte tyggede kun kortvarigt pd kammeratens khat, Tidligere pa u-
gen havde tiltalte tygget khat, Tiltalte tygger et bundt om ugen.

Tiltalte havde sikkerhedsselen pa. Han tog den af, inden betjenten ndede
frem til tiltaltes keretej, fordi han ventede at blive beordret ud af bilen.

Tiltalte har forste gang erhvervet fererret den 29. juni 2006.

Tiltalte er tidligere straffet

ved Kaebenhavns Politis badeforleg af 15. august 2007 for overtraedelse
af bekendtgerelse om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, jf.

liste A, nr, 2. Bade 600 kr.

ved Kabenhavns Politis badeforleg af 6. november 2007 for overtredelse
af bekendtgorelse om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, jf.

Liste A, nr. 2. Bede 2.000 kr.

ved Kebenhavns Politis bedeforleeg af 23. april 2008 for overtreedelse af
ferdselslovens § 118, jf. § 4, stk 1. Bade 1.000 kr. (klipveerdi: 0.1)

Rettens begrundelse og afgerelse

Ad forhold 1: Ved indholdet af analyseerklaringen fra Retsmedicinsk insti-
tut findes det godtgjort, at tiltalte har fert bilen i en tilstand, hvor han var pa-
virket af bevisthedspdvirkende stoffer i en grad, der oversteg de derom gel-

dende regler. _
Han findes derfor skyldig som anfart i tiltalen.

Ad forhold 2: Henset til tiitaltes forklaring vil han vere at frifinde.

Straffen fastsattes til en bade p4 4.500 kr., jf. feerdselslovens § 117, jf. §
54, stk 1. .

Forvandlingsstraffen fastsattes som nedenfor bestemt.

Betingelserne for at frakende fererretten betinget er derfor opfyldt, jf. feerd-
selslovens § 125, stk. 2, jf. stk. 3.. Da forholdet er begéet inden for de forste
3 &r efter, at tiltalte ferste gang har erhvervet forerret, treeder et kerselsfor-
bud 1 stedet for en betinget frakendelse, jf. ferdselslovens § 127,

Side 2/3



Side 3/3

Ved karselsforbuddet inddrages tiltaltes ret til at fare motordrevet k;afet@j \
hvortil der kreeves kerekort, indtil tiltalte har gennemfert fornyet, serlig ko-
reundervisning og har bestdet en kontrollerende kereprove, jf. feerdselslo-

vens § 60 a, stk. 1.
Thi kendes for ret:

7 skal betale en bade pa 4.500 ke,
Forvandlingsstraffen for baden er faengsel 1 8 dage.
Tiltalte pélegges kerselsforbud.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger,

Marianne Caft

Udskriftens rigtighed bekreeftes.
Retten pa Frederiksberg, den 17. juni 2010

1{/ .O[sen
Henrik Olsen
kontorfuldmegtig
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