
Praksisoversigt over udvisningsdomme og -afgørelser ved 
Den Europæiske Menneskerettighedsdomstol 

Version 20. november 2023 

Kategoriseret praksisoversigt 
Praksisoversigten indeholder domme og afgørelser fra Den Europæiske Menneskerettighedsdomstol, som er trykt på engelsk og enkelte afgørelser, som er trykt på 
fransk. Oversigten er således ikke en fuldstændig samling.  

 

Praksisoversigten er inddelt i følgende 4 kategorier: 

 

1. Født i landet/indrejst som barn. Har ikke stiftet egen familie. 

2. Født i landet/indrejst som barn. Har stiftet egen familie. 

3. Indrejst som voksen. Har ikke stiftet egen familie. 

4. Indrejst som voksen. Har stiftet egen familie. 

 

Vær opmærksom på, at der er tale om straffesager fra mange forskellige lande. Det betyder, at strafniveauet således ikke nødvendigvis svarer til, hvad der gælder i 
Danmark, ligesom at udvisningssagen kan være baseret på (sammenlagte) straffe fra flere tidligere domme.  

  



1. Født i landet/indrejst som barn. Har IKKE stiftet egen familie 

Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

K2 mod Storbri-
tannien 

Afgørelse af 7. 
februar 2017 

Forstyrrelse 
af den of-
fentlige or-
den  

Løsladt 
mod 
kaution 

Nej Tildelt britisk 
statsborgerskab 
som 18-årig. 

Født i Sudan  Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

Rejst fra Storbritannien til Somailia efter løs-
ladelse og samarbejdet med terrororganisati-
oner. 

Tillige frataget britisk statsborgerskab. 

Khan v. Dan-
mark 

Dom af 12. ja-
nuar 2021 

Trusler mod 
politibetjent 

3 mdr. Ja. Født og opvokset 
i Danmark. 

Forældre og fire 
søskende i Dan-
mark 

Pakistansk stats-
borger. 

Har alene været på 
ferieophold i Paki-
stan. 

Taler pakistansk 
(punjabi) og er be-
kendt med paki-
stansk kultur og 
skikke. 

Familien ejer bl.a. 
et hus i Pakistan, li-
gesom forældrene 
har vedligeholdt 
stærke bånd til Pa-
kistan. 

Nej (udvist – 
med dissens) 

EMD udtalter i sagen, at der ikke gælder en 
nedre grænse for den senest idømte krimina-
litet, og at der skal ses på helheden af en ud-
lændings kriminelle historik.  

EMD noterer, at indrejseforbuddet er tidsbe-
grænset til 6 år, og at klageren kan opret-
holde kontakten til sine forældre og sø-
skende eksempelvis over telefon/internet el-
ler ved at mødes uden for Danmark. 

EMD noterer desuden, at udlændingen tru-
ede en politibetjent, mens denne arbejdede 
for at beskytte borgere mod to rivaliserende 
bander, hvor udlændingen var leder af den 
ene.  

 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-172143
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-172143
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-207136
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-207136


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Jakupovic mod 
Østrig 

Dom af 6. fe-
bruar 2003 

Indbrud 5 mdr. 
bt. 

Nej  Født i 1979 i Øst-
rig. 

Indrejst på ny i 
1991 som 12-årig.  

Mor, bror og to 
halvsøskende i 
Østrig. 

Kæreste i Østrig, 
men forholdet 
indledt efter afgø-
relsen om udvis-
ning. 

Skolegang i Bos-
nien. 

Ingen familie i Bos-
nien - far i Bosnien 
men havde været 
meldt savnet efter 
krigens afslutning. 

Ja (ikke udvist) Tillagt vægt at (de adskillige) indbrud var be-
gået som mindreårig.  

Udvist og udsendt i 1997.   

Munir Johana v. 
Danmark 

Dom af 12. ja-
nuar 2021 

Grov vold 6 mdr. Ja Indrejst som 4-
årig. 

Har forældre og 
søskende i Dan-
mark.  

Har gennemført 
folkeskolen i Dan-
mark. 

Er irakisk statsbor-
ger. 

Har ikke været i 
Irak siden udrejsen 
og har ingen fami-
lie i Irak. 

Taler assyrisk (hvil-
ket tales flere ste-
der i Irak) og lidt 
arabisk. Har et vist 
kendskab til irakisk 
kultur og skikke. 

Nej EMD bemærker bl.a., at indrejseforbuddet er 
tidsbegrænset til 6 år, og at klageren kan op-
retholde kontakten til sine forældre og sø-
skende eksempelvis over telefon/internet el-
ler ved at mødes uden for Danmark. 

Endelig henviser EMD til, at når de danske 
domstole har foretaget en grundig afvejning i 
sagen i overensstemmelse med de relevante 
kriterier fra EMD's praksis (der henvises bl.a. 
til Levakovic v. Danmark og Ndidi v. the Uni-
ted Kingdom), så kræver det væsentlige 
grunde for at tilsidesætte de nationale dom-
stoles vurdering. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-60917
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-60917
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-207134
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-207134


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Emre mod 
Schweiz (nr. 1) 

Dom af 22. maj 
2008 

(Afgørelsen i sin hel-
hed findes alene på 
fransk) 

Vold 

Tyveri 

Røveri 

Hærværk  

Hæleri 

Våben 

Færdsel 

6 mdr. 
(læng-
stedom) 

Ja Indrejst i 1986 
med sine foræl-
dre.  

Søskende i 
Schweiz. 

Skolegang i 
Schweiz. 

Tyrkisk statsborger, 
født i 1980. 

Ferier til Tyrkiet. 

Bedstemor i Tyr-
kiet. 

Tyrkiske sprog-
kundskaber usikre. 

Ja (ikke udvist) Udvist med et indrejseforbud for bestandig. 

Betydning at de fleste forhold var begået 
som mindreårig. 

Udvist i 2003, udsendt første gang i 2004. 

Emre mod 
Schweiz (nr. 2) 

Dom af 11. ok-
tober 2011 

Vold 

Tyveri 

Røveri 

Hærværk 

Hæleri 

Våben Færd-
sel 

6 mdr. 
(længste 
dom) 

Ja Indrejst i 1986 
med sine foræl-
dre.   

Søskende i 
Schweiz. 

Skolegang i 
Schweiz. 

Tyrkisk statsborger, 
født i 1980. 

Ferier til Tyrkiet 
Bedstemor i Tyr-
kiet. 

Tyrkiske sprog-
kundskaber usikre. 

Ja (ikke udvist) Efter EMDs dom den 22. maj 2008 udviste de 
schweiziske myndigheder klager på ny i 2009 
- med et indrejseforbud i 10 år.  
Sagen indbragt for EMD igen. 

Ved genoptagelsen af sagen hos de schweizi-
ske myndigheder havde man ikke i tilstræk-
kelig grad inddraget, hvor stærke klagers so-
ciale, kulturelle og familiemæssige bånd til 
oprindelseslandet var. 

Betydning at de fleste forhold var begået 
som mindreårig.  

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-86462
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-86462
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-106797
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-106797


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Mohammad 
mod Danmark  

Afgørelse af 20. 
november 2018 

Røveri  9 mdr.  Ja  Indrejst som uled-
saget flygtninge-
barn som 14-årig i 
2008.  

Gået på sprog-
skole, spillet fod-
bold og haft ar-
bejde mv. i Dan-
mark via program 
hos Den Sociale 
Udviklingsfond. 

Født i Algeriet, 
hvor han boede 
indtil han var 7 år. 

Boede i Europa fra 
han var 7-14 år.  

Det meste af fami-
lien døde i 1997 i 
Algeriet, bortset fra 
en bedstemor og 
en bror. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

Domstolen bemærker, at de nationale dom-
stole har foretaget en grundig vurdering af 
sagens omstændigheder efter kriterierne 
fastlagt i praksis samt vurderet, hvorvidt ud-
visning ville være i modstrid med Danmarks 
internationale forpligtelser.  

Domstolen kræver ””strong reasons” for at 
tilsidesætte de nationale domstoles proporti-
onalitetsvurdering, jf. bl.a. Ndidi mod Storbri-
tannien.  

Miah mod Stor-
britannien 

Afgørelse af 27. 
april 2010 

Tyveri 12 mdr. Ja Indrejst som 11-
årig.  

Stedmor og sø-
skende i Storbri-
tannien.  

Størestedelen af 
klagers sociale, 
kulturelle og fa-
miliemæssige 
bånd var i Storbri-
tannien.  

Født i Bangladesh. 

Mor og anden fa-
milie i Bangladesh. 

Taler sproget. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

En fængselsstraf på 12 mdr. er i den lavere 
ende af skalaen for, hvornår der kan fore-
ligge en formodning til fordel for udvisning, 
men klager havde en kriminel løbebane som 
følge af et stofmisbrug og de tidligere mindre 
alvorlige domme havde ikke haft nogen ef-
fekt på ham. 

De nationale myndigheder havde ikke over-
skredet deres skønsmargin. 

https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-98645
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-98645


Maslov mod 
Østrig 

Dom af 23. juni 
2008 

Flere forskel-
lige forhold, 
herunder tal-
rige indbrud 
af særlig 
grov beskaf-
fenhed 

1 år og 3 
mdr. 

Ja Indrejst i 1990 
som 6-årig.  

Forældre og sø-
skende i Østrig. 

Forældre erhver-
vet østrigsk stats-
borgerskab.  

Al skolegang i 
Østrig. 

Størestedelen af 
klagers sociale, 
kulturelle og fa-
miliemæssige 
bånd var i Østrig.  

 

Født i 1984. 

Ingen familie, soci-
alt netværk eller 
tætte bånd i øvrigt 
i Bulgarien. 

Taler ikke sproget. 

Ja (ikke udvist) Kriminaliteten, som med en enkelt undta-
gelse var af ikkevoldelig karakter, var begået 
af klager som mindreårig. Domstolen omta-
ler dette som ungdomskriminalitet (”juvenile 
delinquency”).  

Udvist i 2001. Udsendt i 2003.  

10 kriterier skal indgå i en beslutning om ud-
visning: 

1) Kriminalitetens art og grovhed, 2) 

2) Varigheden af udlændingens ophold i 
værtslandet, 

3) Tiden efter den begåede kriminalitet og 
adfærden i denne periode, 

4) De berørte personers statsborgerskab, 

5) Udlændingens familiesituation, 

6) Ægtefælles kendskab til kriminaliteten, da 
forholdet indledtes 

7) Børn og deres alder, 

8) Alvorligheden af de vanskeligheder, den 
medfølgende ægtefælle sandsynligvis vil 
møde i modtagerlandet 

9) Børnenes bedste interesser og velbefin-
dende, 

10) Sociale, kulturelle og familiemæssige 
bånd med værtsland og modtagerland 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-87156
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-87156


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Noorzae mod 
Danmark  

Dom af 5. sep-
tember 2023 

Narkotika 
(straffelo-
vens § 191), 
vold, besid-
delse af kniv 
m.v. 

 

1 år og 3 
måne-
der 

Ja (men 
ikke tidli-
gere med-
delt en ad-
varsel) 

 

Indrejst som 5-
årig. Forældre og 
søskende i Dan-
mark. Lovligt op-
hold i ca. 18 år. 
Meget stærke 
bånd til Danmark. 
Student på VUC 
og under uddan-
nelse til pæda-
gog. Kæreste i 
Danmark, som 
han ikke bor sam-
men med.  

Afghansk statsbor-
ger. Født i Afghani-
stan, men har ikke 
været i landet si-
den han forlod det 
som barn. Taler fly-
dende afghansk, 
men læser og skri-
ver det ikke. Bånd 
til Afghanistan stort 
set ikkeeksiste-
rende.  

Ja, krænkelse af 
retten til privat-
liv. 

EMD udtaler, at udvisning kombineret med 
et indrejseforbud i 12 år udgør en krænkelse 
af retten til privatliv efter artikel 8. EMD læg-
ger bl.a. vægt på klagers meget stærke bånd 
til Danmark, at klagers bånd til Afghanistan 
var stort set ikkeeksisterende, og at klager 
blev idømt en ”relativt mild straf”. Det indgik 
desuden, at klager ikke tidligere var meddelt 
en advarsel om udvisning.  

https://hudoc.echr.coe.int/#%7B%22fulltext%22:%5B%22noorzae%22%5D,%22sort%22:%5B%22kpdate%20Descending%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-226192%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/#%7B%22fulltext%22:%5B%22noorzae%22%5D,%22sort%22:%5B%22kpdate%20Descending%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-226192%22%5D%7D


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Abdulji mod 
Danmark 

Afgørelse af 22. 
februar 2022 

Narkotika.  

Grov forstyr-
relsen af den 
offentlige or-
den.  

Trusler.  

Forsøg på 
kvalificeret 
vold mod po-
litiet.  

1 år og 
10 må-
neder 
(fælles-
straf 
med tid-
ligere 
dom fra 
januar 
2018 på 
10 må-
neder).  

Ja.  Født og opvokset 
i Danmark.  

Lovligt ophold i 
Danmark i 24 år. 

Forældre og to 
søskende i Dan-
mark.  

Ugift og ingen 
børn.  

Lever af offentlig 
forsørgelse.  

Nordmakedonsk 
statsborger.  

Onkel i Nordmake-
donien, som han 
har besøgt flere 
gange.  

Taler albansk, som 
tales af et mindre-
tal i Nordmakedo-
nien.  

Nej. Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist). 

Sagen omhandler udvisning af en såkaldt 
”settled migrant” med et indrejseforbud gæl-
dende i 12 år.EMD bemærker, at den krimi-
nalitet, som klager havde begået, var af en 
sådan art, at det kunne få alvorlige konse-
kvenser for andre menneskers liv.  

EMD bemærker desuden, at indrejseforbud-
dets varighed, og særligt at der i sagen er 
idømt et tidsbegrænset indrejseforbud, er et 
element, som EMD tillægger betydning i 
retspraksis. 

EMD henviser afslutningsvis bl.a. til princip-
pet i Ndidi mod Storbritannien, hvorefter det 
kræver væsentlige grunde at tilsidesætte de 
nationale domstoles vurdering. 

Moustaquim 
mod Belgien 

Dom af 18. fe-
bruar 1991 

22 forhold af 
bl.a. groft ty-
veri, forsøg 
på groft ty-
veri samt 
hæleri. 

2 år Ja Forældre, syv sø-
skende, al skole-
gang i Belgien. 

To ferier til Ma-
rokko. 

Ja (Ikke udvist – 
dissens) 

Vedrørte en udvisning med indrejseforbud i 
10 år. 

Beslutningen om udvisning blev første truffet   
3 år efter straffedommen. 

Benhebba mod 
Frankrig 

Dom af 10. juli 
2003 

Narkotika 2 år Ja Forældre og sø-
skende og al sko-
legang i Frankrig. 
Alle sociale bånd i 
Frankrig.  

Ingen tilknytning. Nej (udvist – 
dissens) 

EMD fandt det ikke godtgjort, at klageren 
som påstået havde haft et forhold til en 
fransk kvinde i 8 år. 

Blev udvist med indrejseforbud i 10 år. 

https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22fulltext%22:%5B%2220579/20%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-216585%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22fulltext%22:%5B%2220579/20%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-216585%22%5D%7D
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57652
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57652
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-61203
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-61203


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Goma mod Dan-
mark 

Dom af 5. sep-
tember 2023 

Røveri 2 år 
(inkl. 
306 
dage i 
rests-
traf) 

Ja Kom til Danmark 
som 3-årig. Lov-
ligt ophold i Dan-
mark i ca. 17 år 
(bortset fra afso-
nings- og vare-
tægtsperiode). 
Forældre og sø-
skende i Dan-
mark. Ingen ud-
dannelse ud over 
folkeskolen. Ar-
bejdsløs. 

Født i en flygtnin-
gelejr i Den demo-
kratiske republik 
Congo. Formodes 
at være statsborger 
i Republikken 
Congo. Ingen fami-
lie i Den demokrati-
ske republik Congo. 
Taler fransk. 

Nej Udvist for bestandig. Klager var tidligere 
dømt for voldtægt og betinget udvist. EMD 
fandt ikke stærke grunde til at tilsidesætte 
de nationale domstoles vurdering. Klager var 
tidligere idømt 2 år og 6 måneders fængsel 
for voldtægt og betinget udvist. Røveriet 
blev begået i prøvetiden for den betingede 
udvisning.  

https://hudoc.echr.coe.int/#%7B%22itemid%22:%5B%22001-226194%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/#%7B%22itemid%22:%5B%22001-226194%22%5D%7D


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Samsonnikov 
mod Estland 

Dom af 3. juli 
2012 

Narkotika  2 år og 4 
mdr. 

Ja Født og opvokset 
i Estland. 

Far og bror i Est-
land. 

Begrænset kend-
skab til estisk. 

Aldrig søgt om 
estisk statsbor-
gerskab. Kæreste 
med kvinde af 
ukendt nationali-
tet med tidsube-
grænset opholds-
tilladelse i Est-
land. 

Taler russisk. 

Haft skolegang på 
russisktalende 
skole i Estland.  

Opnået russisk 
statsborgerskab i 
1998. 

Omgangskreds pri-
mært russere.  

Familie i Rusland. 

Nej (udvist) Kriminalitet begået i Sverige.  

Sagen for EMD omhandlede de estiske myn-
digheders afslag på at forlænge klagers op-
holdstilladelse i Estland og indrejseforbud i 3 
år. 

Klager havde søgt om forlængelse, mens han 
afsonede en narkodom i Sverige. 

Tillagt vægt at forholdet til kæresten var ind-
ledt på et tidspunkt, hvor klager var nægtet 
opholdstilladelse i Estland. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-111842
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-111842


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Radovanovic 
mod Østrig 

Dom af 22. april 
2004 

Røveri  

Tyveri 

2 år 6 
mdr. (2 
år bt.) 

Nej Født og boet i 
Østrig første 7 
måneder af sit liv. 

Forældre i Østrig. 

Besøgt forældre i 
ferier under op-
vækst hos bedste-
forældre. 

Indrejst (igen) 
som 10-årig. 

Afsluttet skole-
gang og videreud-
dannelse i Østrig. 

Boet hos bedste-
forældre i Serbien-
Montenegro indtil 
10. leveår. 

Ingen familie da 
bedsteforældre nu 
var døde. 

Ja (ikke udvist) Kriminaliteten begået som mindreårig. 

Sagen vedrørte udvisning for bestandig. Efter 
sagens omstændigheder ville en tidsbegræn-
set udvisning have været en tilstrækkelig re-
aktion. 

M.S. mod Stor-
britannien 

Afgørelse af 16. 
oktober 2012 

Røveriforsøg 2 år 6 
mdr. 

Ja Indrejst i 1995 
som 15-årig.  

Ugift og ingen 
børn. 

Forældre og sø-
skende i Storbri-
tannien. 

Ingen uddannelse 
eller tilknytning til 
arbejdsmarkedet. 

Født og boet i So-
maliland indtil 8. 
leveår. 

Herefter bosat i Eti-
opien indtil ind-
rejse til Storbritan-
nien. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

Klager havde ikke et familieliv i konventio-
nens forstand, og hans ”privatliv” var meget 
begrænset. 

Udvist i 2007.  

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-61720
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-61720
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-114508
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-114508


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Külekci mod 
Østrig  

Dom af 1. juni 
2017 

Røveri   

Tyveri 

2år 6 
mdr. 

Ja Født i Østrig. 

Familie og skole-
gang i Østrig. 

Flyttet tilbage til 
Østrig som 7-årig. 

Taler tysk. 

Tyrkisk statsborger-
skab. 

Boet i Tyrkiet fra 
2.-7. leveår. 

Mor bosat i Tyrkiet 
(ingen kontakt). 

Skolegang i Tyrkiet. 

Ferier i Tyrkiet. 

Taler tyrkisk. 

Nej (udvist) Kriminalitet begået som mindrerårig. 

Den begåede kriminalitet kunne ikke anses 
for at være begået som følge af det forhold, 
at klager var mindreårig. 

Klagers adfærd var en alvorlig trussel mod 
den offentlige orden og sikkerhed. 

Abdi mod Dan-
mark. Afgørelse 
af 14. septem-
ber 2021  

Våbenbesid-
delse (§ 192 
a) 

2 år og 6 
mdr. 

Ja Indrejst som 4-
årig og har haft 
lovligt ophold i DK 
i ca. 20 år.  

Forældre og sø-
skende i DK, men 
ikke familieliv 
omfattet af arti-
kel 8. 

Skolegang i DK. 

”Settled migrant”.  

Somalisk statsbor-
gerskab. 

Ingen familie i So-
malia. Taler ele-
mentært somali. 

Har ikke været i So-
malia, siden klagers 
familie kom til Dan-
mark.  

 

Ja, krænkelse af 
retten til privat-
liv. 

EMD fandt, at udvisning med et indrejsefor-
bud for bestandig var uproportionalt. EMD 
lagde bl.a. vægt på, at klageren blev udvist 
med et indrejseforbud for bestandig, at hans 
kriminalitetshistorik som voksen ikke inde-
holdt kriminalitet af alvorlig karakter, at han 
ikke tidligere havde fået en advarsel om mu-
lig udvisning, at strafudmålingen på 2 år og 
seks måneders fængsel var en relativ mild 
straf i den foreliggende sag, og at han ingen 
reel tilknytning havde til Somalia.  

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-173769
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-173769
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22sort%22:%5B%22kpdate%20Descending%22%5D,%22documentcollectionid2%22:%5B%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-211795%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22sort%22:%5B%22kpdate%20Descending%22%5D,%22documentcollectionid2%22:%5B%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-211795%22%5D%7D


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Sharifi mod 
Danmark 

Dom af 5. sep-
tember 2023 

Våbenbesid-
delse (straf-
felovens § 
192 a) 

2 år og 6 
måne-
der 

Ja (men 
ikke tidli-
gere med-
delt en ad-
varsel) 

Kom til Danmark 
som 9-årig med 
forældre og sø-
skende. Klagers 
kæreste blev gra-
vid efter byret-
tens dom. Lovligt 
ophold i ca. 16 år. 

Afghansk statsbor-
ger. Bånd til Afgha-
nistan stort set ik-
keeksisterende. 

Ja, krænkelse af 
retten til privat-
liv. 

Indrejseforbud nedsat til 12 år i både byret 
og landsret. EMD udtaler, at udvisning kom-
bineret med et indrejseforbud i 12 år udgør 
en krænkelse af retten til privatliv efter arti-
kel 8. Klager havde alene et privatliv omfat-
tet af artikel 8, uagtet at klagers kæreste var 
blevet gravid efter byrettens dom. 

Al-Masudi mod 
Danmark 

Dom af 5. sep-
tember 2023 

Våbenbesid-
delse (straf-
felovens § 
192 a) og 
narkotika 
(straffelo-
vens § 191) 

2 år og 9 
måne-
der. 

Ja Kom til Danmark 
som 3-årig. Lov-
ligt ophold i Dan-
mark i ca. 20 år. 
Kæreste i Dan-
mark, som han 
mødte få dage før 
varetægtsfængs-
ling. Har et barn, 
der blev undfan-
get imens klager 
var varetægts-
fængslet. 

Irakisk statsborger. 
Besøgt Irak med sin 
familie en gang 
som 10-årig. Ingen 
nære familiemed-
lemmer i Irak.   

Nej Udvist for bestandig. EMD lægger bl.a. vægt 
på, at klager to gange tidligere havde modta-
get en betinget udvisning/advarsel om udvis-
ning. 

https://hudoc.echr.coe.int/#%7B%22fulltext%22:%5B%22sharifi%22%5D,%22sort%22:%5B%22kpdate%20Descending%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-226193%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/#%7B%22fulltext%22:%5B%22sharifi%22%5D,%22sort%22:%5B%22kpdate%20Descending%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-226193%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/#%7B%22fulltext%22:%5B%22al%20masudi%22%5D,%22sort%22:%5B%22kpdate%20Descending%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-226195%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/#%7B%22fulltext%22:%5B%22al%20masudi%22%5D,%22sort%22:%5B%22kpdate%20Descending%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-226195%22%5D%7D


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Mutlag mod 
Tyskland 

Dom af 25. 
marts 2010 

(Afgørelsen i sin hel-
hed findes alene på 
fransk) 

Grov og far-
lig vold 

2 år og 
11 mdr. 

Ja Født i 1981 i Tysk-
land.  

Opvækst og sko-
legang i Tyskland. 

Taler og skriver 
tysk. 

Sociale, kulturelle 
og familiemæs-
sige bånd pri-
mært i Tyskland, 
dog ikke relatio-
ner til andre end 
familie og tera-
peut. 

Jordansk statsbor-
ger.  

Taler jordansk. 

Forældres moders-
mål var jor-
dansk/arabisk. 

Nej (udvist) Udsendt til Jordan i 2006 som 25-årig.  

Forbrydelsernes grove karakter og adskillige 
forstraffe, herunder med advarsel om konse-
kvenserne ved yderligere kriminalitet, tillagt 
afgørende vægt. 

Tran mod Norge 

Afgørelse af 11. 
september 2005 

Vold, samt 
medvirken til 
vold med dø-
den til følge 

3 år  Nej Indrejst i 1989 
som 12-årig. 

Forældre og sø-
skende samt øv-
rige familiemed-
lemmer bosat i 
Norge. 

Familie i Vietnam, 
som klager og kla-
gers familie i Norge 
har kontakt med. 
Bibeholdt tætte 
bånd til vietname-
sisk kultur og 
sprog. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

Udvist i 2001.  

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-97949
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-97949
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-81665


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Balogun mod 
Storbritannien 

Dom af 10. april 
2012 

Narkotika 3 år Ja Indrejst som 3-
årig. 

Boet hos volds-
udøvende tante, 
der smed ham ud 
som 15-årig. 

Halvbror og an-
den tante i lan-
det. 

Skolegang og ar-
bejde i landet. 

Kæreste gennem 
flere år. 

Nigeriansk stats-
borger. 

Mor i Nigeria (in-
gen kontakt). 

Nej (udvist) Trods hårde vilkår under opvækst var klager 
ansvarlig for egne (kriminelle) handlinger. 

Tillagt vægt at størstedelen af kriminaliteten 
var begået som voksen, og at der var tale om 
gentagende narkokriminalitet. 

Salg af narko ses på med stor alvor grundet 
stoffernes ødelæggende effekt på samfundet 
som helhed.  

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-110271
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-110271


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Ahmed mod 
Danmark 

Afgørelse af 1. 
februar 2022 

Grov vold i 
gentagelse-
stilfælde.    

3 år og 6 
måne-
der. 

Ja. Indrejst som 8-
årig.  

Lovligt ophold i 8 
år. 

Settled migrant. 

Boede med sin 
mor, da han blev 
anholdt.  

Onkler og tanter i 
Danmark.  

Boet halvdelen af 
sit liv i Pakistan. 

Kendte sproget og 
kulturen. 

Forstod urdu og 
punjabi. 

Havde familie i lan-
det.  

Var i Pakistan i tre 
måneder i 2017.   

Nej. Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist).  

Sagen omhandler udvisning af en settled mi-
grant med et indrejseforbud gældende for 
bestandig.  

Klager var knap 16 år på gerningstidspunktet.  

EMD bemærker, at indrejseforbuddets varig-
hed er et element, som EMD tillægger betyd-
ning i retspraksis, men EMD finder ikke, at 
udvisning af klager, der var mindreårig, med 
et indrejseforbud gældende for bestandig er 
uproportionalt.  

EMD bemærker afslutningsvis, at det vil 
kræve ”strong reasons” for at tilsidesætte 
den nationale domstols proportionalitetsvur-
dering, jf. bl.a. dommene Ndidi mod Storbri-
tannien og Levakovic mod Danmark. 

https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22fulltext%22:%5B%2216588/20%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-216317%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22fulltext%22:%5B%2216588/20%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-216317%22%5D%7D


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Hussain mod 
Danmark 

Afgørelse af 22. 
februar 2022.  

Grov vold. 3 år og 6 
måne-
der. 

Ja.  Født i Danmark.  

23 års lovligt op-
hold i Danmark. 

Forældre og otte 
søskende i Dan-
mark.  

Ingen børn. 

Ingen uddan-
nelse.  

Før Højesterets 
behandling af sa-
gen blev klager 
muslimsk gift, 
men parret boede 
ikke sammen.  

 

Pakistansk stats-
borger. 

Besøgt Pakistan tre 
gange, senest i 
2009 som ca. 17-
årig (dvs. ca. 10 år 
før Højesterets be-
handling af sagen).  

Kendskab til paki-
stansk skik og kul-
tur.  

Onkler, fætre og 
kusiner i Pakistan.   

Nej. Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist). 

Sagen omhandler udvisning af en settled mi-
grant med et indrejseforbud for bestandig. 
EMD bemærkede, at det ikke fremgik, om 
klager for Højesteret havde påberåbt sig ret-
ten til respekt for familieliv, da han for nylig 
havde giftet sig, men at klager under alle om-
stændigheder ikke med rette kunne have 
forventet, at hans udvisning ville blive ophæ-
vet pga. ægteskabet, og Højesteret kunne 
derfor med rette lægge til grund, at klager 
ikke havde et familieliv i Danmark.  

EMD tilføjer, at indrejseforbuddets varighed 
er et element, som EMD tillægger betydning 
i retspraksis, men EMD finder ikke, at udvis-
ning af klager med et indrejseforbud for be-
standig er uproportional.EMD bemærker af-
slutningsvis, at det vil kræve ”strong rea-
sons” for at tilsidesætte den nationale dom-
stols proportionalitetsvurdering, jf. bl.a. 
dommene Ndidi mod Storbritannien og Leva-
kovic mod Danmark. 

https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22fulltext%22:%5B%2231572/19%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-216583%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22fulltext%22:%5B%2231572/19%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-216583%22%5D%7D


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Abdi Ibrahim 
mod Storbritan-
nien 

Afgørelse af 18. 
september 2012 

Røveri 

Narkotika  

4 år (se-
neste 
dom) 

Ja Indrejst som 7-
årig med forældre 
og søskende.  

Begrænset til-
knytning.  

Fængslet det me-
ste af voksenlivet 
i Storbritannien.  

Boet i Somaliland 
indtil 5. leveår. 

Ingen venner eller 
familie i Somali-
land. 

Efterfølgende boet 
2 år i flytningelejr i 
Etiopien. 

Som 16-17-årig 
boet ½ års tid hos 
bedstemor i Etio-
pien. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

Dømt 20 gange som voksen for tyveri, vold, 
røveri og narkotikahandel. 

Betydelig risiko for yderligere lovovertrædel-
ser. 

Tillagt vægt at klager var massivt forstraffet 
for personfarlig og narkorelateret kriminali-
tet, og at kriminaliteten var begået som vok-
sen. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-113684
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-113684
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-113684


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

A.A. mod Stor-
britannien 

Dom af 20. sep-
tember 2011 

Gruppe-vold-
tægt 

4 år Nej Indrejst som 13-
årig. 

Mor, søstre og en 
onkel i landet. 

Skolegang og uni-
versitetsuddan-
nelse i landet. 

  

Født i Nigeria. 

Far i Nigeria (ingen 
kontakt). 

Ja (ikke udvist) Kriminaliteten begået som mindreårig. 

Da sagen kom for EMD, havde klager været 
løsladt i 7 år. 

Klagers adfærd siden dommen tillagt stor 
vægt – vurderet meget lav recidivrisiko.  

Tillagt stor vægt at Storbritannien ikke havde 
forsøgt aktivt at udsende klager før 2½ år ef-
ter endelig udvisningsafgørelse. 

Meget grov voldskriminalitet kan retfærdi-
gøre udvisning, selv når gerningsmanden er 
mindreårig, men der må tages hensyn til bar-
nets bedste – i den forbindelse vil det ikke 
hjælpe at skære de familiemæssige bånd 
over. 

Avci mod Dan-
mark.  

Dom af 30. no-
vember 2021. 

Narkotikakri-
minalitet 
(straffelo-
vens § 191) 

4 år   Ja  Født og opvokset 
i Danmark med 
lovligt ophold i ca. 
25 år.  

Forældre og sø-
skende i Dan-
mark.  

Ugift og ingen 
børn.  

Har været på ferie i 
Tyrkiet adskillige 
gange.  

Bedstefar bor i Tyr-
kiet.  

Taler kurdisk.  

Kendskab til tyrkisk 
kultur.  

Nej Dommen blev afgjort med dissens (4 mod 3).  

Flertallet lagde vægt på, at de danske dom-
stole havde foretaget en grundig vurdering 
af, om der foreligger meget vægtige grunde 
for udvisning. Deltagelse i et organiseret net-
værk af narkokriminalitet kan true den of-
fentlige orden. Henset til bl.a. klagers for-
straffe fandt Domstolen, at udvisning med 
indrejseforbud for bestandig var et proporti-
onelt middel til at forebygge uro og kriminali-
tet. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-106282
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-106282
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22fulltext%22:%5B%22avci%22%5D,%22documentcollectionid2%22:%5B%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-213522%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22fulltext%22:%5B%22avci%22%5D,%22documentcollectionid2%22:%5B%22GRANDCHAMBER%22,%22CHAMBER%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-213522%22%5D%7D


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Levakovic mod 
Danmark 

Dom af 23. ok-
tober 2018 

 

Røveri 5 år Ja Født i Holland, 
men indrejst i 
Danmark, da han 
var 9 mdr. gam-
mel. Har 3 
brødre, forældre 
og 80 andre fami-
liemedlemmer 
samt en kæreste i 
Danmark.  

Dårligt integreret 
i det danske sam-
fund og udvist 
manglende vilje 
til at efterleve 
danske regler og 
normer. 

Ingen uddan-
nelse, har aldrig 
haft et job, har le-
vet hele sit liv på 
social understøt-
telse.  

Tidligere to gange 
betinget udvist af 
Danmark. 

Statsborger i Kroa-
tien. Taler ikke 
sproget. 

Ingen familie i Kro-
atien.  

Ingen bånd til Kroa-
tien udover stats-
borgerskab. 

Nej (udvist) EMD anvender kriterierne oplistet i Maslov v.  
Austria for personer, der ikke selv har stiftet 
egen familie, jf. pr. 37.  

EMD vurderer, at de danske domstole har fo-
retaget en grundig, velbalanceret proportio-
nalitetsvurdering, herunder været klar over, 
at der skal foreligge særligt tungtvejende 
grunde for at udvise en person, der har levet 
næsten hele sit liv i værtslandet. 

EMD fremhæver endvidere i pr. 45, at det vil 
kræve ”strong reasons” for at tilsidesætte 
den nationale domstols proportionalitetsvur-
dering, jf. bl.a. Ndidi mod Storbritannien. 

 

https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Nasri mod 
Frankrig 

Dom af 13. juli 
1995 

Gruppevold-
tægt 

Vold 

Berigelseskri-
minalitet 

5 år 
(heraf 2 
års be-
tinget 
for vold-
ægten) 
Øvrige 
domme 
er ikke 
oplyst 

Ja Forældre og ni sø-
skende i Frankrig. 
Havde næsten al-
tid boet hos fami-
lien. Få års skole-
gang. Døv/stum 
og kunne ikke 
tegnesprog. Det 
var alene hans fa-
milie, der kunne 
forstå hans kom-
munikationsform. 

Ingen bånd til Alge-
riet.  

Ingen besøg efter 
indrejsen i Frankrig.  

Talte ikke arabisk. 

 

Ja (ikke udvist) Den primære årsag til udvisningen var vold-
tægtsdommen. Beslutningen om udvisning 
blev truffet 4 år efter voldtægtsdommen. 

Kerkez mod 
Tyskland  

Afgørelse af 24. 
marts 2015 

Narkotika 

 

5 år 6 
mdr. 

Nej Født i Tyskland, 
men kort tid efter 
sendt til Jugosla-
vien. 

Mor og søster i 
Tyskland. 

Uafsluttet skole-
gang i Tyskland.  

Sparsom tilknyt-
ning til arbejds-
markedet. 

Boet i Jugoslavien 
indtil 8. leveår. 

Ikke påstået, at han 
ikke taler sproget.  

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

Karakteren af kriminaliteten og mængden af 
narkotika tillagt vægt. 

Klagers forhold til mor og søster var ikke af 
vægtig betydning i vurderingen af retten til 
familieliv, da han var voksen og ingen særlige 
afhængighedsforhold gjorde sig gældende. 
Kontakten til dem kunne opretholdes via te-
lefon, e-mail og besøg.  

Klager havde ikke oplyst om nogen andre 
nævneværdige sociale relationer i Tyskland. 

Udvisningen af klager var ikke permanent. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57934
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57934
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-154062
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-154062


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Ferhat Kilic mod 
Danmark 

Afgørelse af 22. 
januar 2007 

Drab 8 år Ja Indrejst som 3-
årig. 

Forældre, sø-
skende, bedste-
mor og onkler i 
DK. 

7 års skolegang. 

Ingen uddan-
nelse. 

Ingen tilknytning 
til arbejdsmarke-
det. 

Længerevarende 
ferier og ophold i 
Tyrkiet (bl.a. 8 
mdr.). 

Mors familie og fa-
stre i Tyrkiet. 

Familien i DK ejede 
hus i Tyrkiet. 

Taler sproget. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

Drab begået som mindreårig. 

Hizir Kilic mod 
Danmark 

Afgørelse af 22. 
januar 2007 

Drab og grov 
vold 

 

10 år Ja Født i Danmark. 
Forældre, tre sø-
skende, farmor og 
onkler i DK. Al 
skolegang i DK, 
men ingen ud-
dannelse. Ingen 
tilknytning til ar-
bejdsmarkedet. 

Længerevarende 
ferier i Tyrkiet.  

Moderens familie 
og to fastre bor i 
Tykiet. Familien 
ejer et hus med 
flere lejligheder i 
Tykiet.  

Taler tyrkisk. 

Afvist om åben-
bart grundløs 
(Udvist) 

Se evt. referat af den danske del af sagen i U 
2005.1766 H 

 

Forholdene blev begået, da klager var min-
dreårig.  

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-79612
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-79612
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-79614
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-79614


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Pello-Sode 
mod Sverige. 

Afgørelse af 
13. december 
2005. 

Forsøg på 
grov vold-
tægt 

Psykia-
trisk 
be-
hand-
ling  

Nej  Indrejst i 1995, 
hvor han fik op-
holdstilladelse 
via sin ældre 
bror og dennes 
familie.  

Boet alene siden 
1998.  

Ej vel interegre-
ret. 

Afhængig af soci-
ale ydelser og til 
tider hjemløs. 

Togolesisk stats-
borger, født i 
1979.  

Al familie, bortset 
fra en bror, i Togo 
og Benin. 

Afvist som 
åbenbart 
grundløs (ud-
vist) 

Domstolen fandt, at klagers forhold til sin 
bror og dennes familie, som klager havde 
boet sammen med i flere år og var en del 
af, var omfattet af begrebet familieliv i art. 
8.  

Domstolen anførte, at dens opgave er at 
sikre, at der er foretaget en korrekt pro-
portionalitetsafvejning mellem de rele-
vante interesser, særligt klagers ret til fa-
milieliv overfor opretholdelsen af ro og or-
den.  

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-71925
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-71925


Sag Kriminalitet Straf 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til natio-
nalitetsstat 

Krænkelse af art. 
8 

Bemærkninger 

Savran mod 
Danmark. Af-
gørelse af 7. 
december 
2021 

Legemsan-
greb af sær-
lig rå, bru-
tal eller far-
lig karakter 
med døden 
til følge (§§ 
245 og 246) 

Anbrin-
gelses-
dom 

Ja Indrejst i 1991 
som 6-årig med 
sin mor og fire 
søskende.   

Skolegang i DK. 
Intet familieliv 
omfattet af 
EMRK artikel 8. 

”Settled mi-
grant”. 

Dømt i 2009 til 
anbringelse på et 
psykiatrisk hospi-
tal og udvist for 
bestandig. 

Udvisningen op-
retholdt i 2015. 

Begrænset til-
knytning til Tyr-
kiet. 

Har indtil 2000 
været i Tyrkiet 5-
10 gange for at 
besøge familie, 
men har efterføl-
gende ikke haft 
kontakt til perso-
ner i Tyrkiet. 

Taler ikke tyrkisk, 
men en smule 
kurdisk. 

Ja, krænkelse 
af retten til 
privatliv efter 
artikel 8, men 
ingen kræn-
kelse af artikel 
3. 

EMD konkluderede, at der ikke var foreta-
get en tilstrækkelig fyldestgørende propor-
tionalitetsafvejning med inddragelse af alle 
relevante kriterier, herunder EMRK artikel 
8, i forbindelse med prøvelsen i 2015 om 
opretholdelse af udvisningen efter udlæn-
dingelovens § 50 a, stk. 1.  

EMD fandt desuden at, når der er tale om 
en psykisk syg person, der er uegnet til 
straf, kan karakteren og grovheden af den 
begåede kriminalitet alene tillægges be-
grænset vægt i den samlede proportionali-
tetsafvejning. Det fremgår ikke nærmere af 
dommen med hvilken vægt, dette skal 
indgå i den samlede afvejning.   

 

https://hudoc.echr.coe.int/fre#%7B%22tabview%22:%5B%22document%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-214330%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/fre#%7B%22tabview%22:%5B%22document%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-214330%22%5D%7D


2. Født i landet/indrejst som barn. Har stiftet egen familie 

Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Yildiz mod 
Østrig 

Dom af 31. ok-
tober 2002 

Færdsel Bt dom 
uden 
straf-
fast-
sættel-
se og 
bøde 

Nej  Indrejst i 1989 
som 14-årig. 

Forældre og sø-
skende i Østrig. 

Ekskone og barn 
i Østrig. 

Tilknytning til 
arbejds-marke-
det. 

Født i Tyrkiet. 

Taler sproget.  

Etableret tilknyt-
ning til Tyrkiet i 
den tid, hvor han 
boede der.  

 

Ja (ikke udvist) Kriminaliteten var, ikke af alvorlig ka-
rakter, pr. 45. 

Beslutning om opholdsforbud truffet i 
2004. 

Det skulle ikke inddrages i vurderin-
gen, at familiesituationen var ændret, 
idet skilsmissen først var en realitet 
lang tid efter, at beslutningen om ud-
visning var truffet. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-60703
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-60703


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Butt mod 
Norge 

Dom af 4. de-
cember 2012 

Vold mv. 
(kun fsva. 
den ene af 
klagerne) 

 75 
dage 

Nej  Klagerne er sø-
ster og bror, 
som indrejste i 
Norge i 1989 
med mor.  

Boede fast hos 
deres tante og 
onkel indtil 2005 
og en stor del af 
tiden herefter.  

Taler og skriver 
norsk.  

Opvækst og ud-
dannelse i lan-
det.   

Havde med ti-
den udviklet 
stærke person-
lige og sociale 
relationer til lan-
det.  

Født i Pakistan i 
hhv. 1985 og 
1986.   

Ophold i landet 
fra 1992 til 
1995/96, inkl. 
skolegang.  

Far i landet.  

Behersker ikke 
urdu i skrift, og 
kun begrænset i 
tale.  

Ja Klagernes mor gik under jorden i 
2000/01, blev udsendt i 2005 og døde 
i 2007. 

Domstolen slår fast, at begge har fami-
lie- og privatliv i Norge, som er omfat-
tet af beskyttelsen i art. 8, jf. pr. 76, 
men at de ikke kan anses som ”settled 
migrants” under henvisning til mang-
lende lovligt ophold, jf. pr. 78. 

Domstolen slår i pr. 89 fast, at den ene 
klagers dom i 2003 vedrørte ét forhold 
af vold, og at der er forløbet lang tid 
siden forholdet blev begået uden reci-
div. På den baggrund kan denne faktor 
ikke anses for tungtvejende i sagen. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-115012
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-115012


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Palanci mod 
Schweiz 

Dom af 25. 
marts 2014 

Manglende 
betaling af 
underhold, 
mv.  

60 
dage 

Ja Indrejst i 1989 
som 18-årig. 

Hustru og børn i 
Schweiz. 

Født i 1971.  

Flere længereva-
rende besøg i Tyr-
kiet. Familie i Tyr-
kiet og taler spro-
get. 

Nej (Udvist) I princippet mindreårig ved indrejse, 
men reelt indrejse som voksen. Derfor 
også medtaget her. 

Udvist i 2007.  

Joseph Grant 
mod Storbri-
tannien 

Dom af 8. ja-
nuar 2009 

Røveri  1 år Ja Indrejst som 14-
årig. 

Mor og sø-
skende i landet. 

Fire børn (alle 
britiske stats-
borgere) med 
fire forskellige 
kvinder i landet. 

Et barnebarn 

Ingen familiemed-
lem-mer i Jamaica 
men nogle fami-
liemedlem-mer 
havde venner og 
kontakter i lan-
det. 

Ingen sprogbarri-
ere, da engelskta-
lende land. 

Nej (udvist) Tillagt vægt at klager havde en lang 
kriminel løbebane - dømt 32 gange 
over en 15-årig periode bl.a. for narko-
tika, overfald og vold.  

Ingen af klagers overtrædelser – 
hvoraf størstedelen var ikke-voldelige, 
var i den mere alvorlige ende af spek-
tret for kriminalitet. 

Klagers børn var med undtagelse af ét 
voksne – klager havde samvær med 
det mindreårige barn tre gange ugent-
ligt. 

Klager kunne ikke anses for at være 
fuldstændig isoleret ved tilbagesen-
delse. 

Kontakt til børnene kunne opretholdes 
via telefon og e-mail, ligesom børnene 
kunne besøge klager i Jamaica. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-141929
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-141929
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-90402
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-90402
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-90402


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Keles mod 
Tyskland 

Dom af 27. ok-
tober 2005 

Grove 
færdsels-
lovsover-
trædelser 

 

1 år 3 
mdr. 
(flere 
dom-
me) 

Ja Indrejst som 10-
årig med foræl-
dre og bror. 

Gennemført 
ungdoms-ud-
dannelse. 

Da første barn 
er 5 år, indrejser 
hustru og barn i 
Tyskland. 

Yderligere 3 
børn født i Tysk-
land. 

Tyrkisk statsbor-
ger. 

Gift i Tyrkiet med 
tyrkisk statsbor-
ger. 

Første barn født i 
Tyrkiet. 

Alle børn tyrkiske 
statsborgere. 

Ja Over en 15-årig periode dømt 8 gange 
– idømt fængselsstraffe på 4, 5, og 6 
mdr.  

Klagers hustru ville kunne reintegrere 
sig i det tyrkiske samfund, men klagers 
mindreårige børn – som enten var født 
eller ankommet til Tyskland i en meget 
ung alder, og som havde modtaget 
skolegang i Tyskland – ville have alvor-
lige vanskeligheder ved at tage ophold 
i Tyrkiet. 

Udvisning som sådan ville være pro-
portionelt men et indrejseforbud for 
bestandig var en krænkelse.  

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-70824
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-70824


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Loy mod Tysk-
land 

Afgørelse af 7. 
oktober 2014 

Narkotika 2 år 6 
mdr. 

Ja Indrejst som 5-
årig. 

Skolegang i 
Tyskland. 

Permanent op-
holdstilladel-se 
som 11-årig. 

Far, stedmor og 
søskende i Tysk-
land. 

To børn (nu 17 
og 21 år) med 
tysk ekskone  –
børn også tyske 
statsborgere. 

Ekskone havde 
fuld forældre-
myn-dighed. 

Boet i Jugoslavien 
indtil 5. leveår. 

Taler sproget no-
genlunde. 

Afvist som 
åbenbart 
grundløs (ud-
vist) 

Tillagt vægt at klager ikke havde levet 
sammen med sine børn som en fami-
lie. 

Klager kunne opretholde kontakt med 
sine børn gennem besøg eller via tele-
fon/e-mail. 

Ikke stærke bånd til det tyske sam-
fund. 

Udvisningen var ikke for bestandig. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-147819
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-147819


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Davydov mod 
Estland 

Afgørelse af 
31. maj 2005 

Afpresning, 
våbenbe-
siddelse i 
gentagelse-
stilfælde 

2 år og 
7 mdr.   

Ja Ophold siden 
1978, hvor han 
indrejste med 
forældre.  

Gift med russisk 
statsborger med 
permanent op-
holdstilladelse i 
Estland. 

Bopæl i Narva.  

To børn og svi-
gerforældre i 
Narva.  

Søn i russisk 
skole i Narva. 

Russisk statsbor-
ger, født i 1969.  

Arbejde og bopæl 
i Ivangorod fra 
1994 til 1997.  

Forældre i Ivango-
rod.  

 

 

Afvist som 
åbenbart 
grundløs (ud-
vist). 

Den estiske by Narva og den russiske 
by Ivangorod adskilles af floden Narva, 
der udgør grænsen mellem Estland og 
Rusland.  

Domstolen fandt, at det ikke ville være 
svært at opretholde familielivet i Rus-
land, end ikke hvis resten af familien 
ikke ønskede at flytte med.  

Henset til den alvorlige kriminalitet og 
den relative lethed familielivet ville 
kunne opretholdes med, fandt Dom-
stolen ingen tegn på uproportionel 
krænkelse af familielivet ved udvis-
ning. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-69542
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-69542


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Cömert mod 
Danmark 

Afgørelse af 
10. april 2006 

Seksuelt 
misbrug af 
barn 

Trusler 

3 år Nej Indrejst som 13-
årig. 

Hustru og to 
børn indrejst i 
DK 8 år efter 
ægteskabet blev 
indgået. 

3. barn født i DK 
. 

Far og søskende 
i DK – disse rej-
ste dog tilbage 
til Tyrkiet ifm sa-
gen. 

Aktuel skilsmis-
sesag – hustru 
tildelt forældre-
myndigheden 
over børnene 
alene. 

Tyrkisk statsbor-
ger. 

Gift med tyrkisk 
statsborger i Tyr-
kiet – to børn født 
i Tyrkiet. 

Tæt kontakt med 
mor og søskende i 
Tyrkiet. 

Årlig ferie i Tyr-
kiet. 

 Klagers havde seksuelt misbrugt sin 
datter gennem 4 år. 

Klager var selv skyld i, at forholdet til 
familien var ødelagt. 

 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-75419
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-75419


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Kaya mod 
Tyskland 

Dom af 28. 
juni 2007 

Menneske-
handel 

Narkotika  

Grov vold 

Spiritus-
kørsel  

3 år 4 
mdr. 

Nej Født i Tyskland. 

Forældre og sø-
skende i Tysk-
land (tyrkiske 
statsborgere). 

Al skolegang og 
uddannelse i 
Tyskland. 

Ej tilknyttet ar-
bejdsmar-kedet. 

Tysk hustru af  
tyrkisk afstam-
ning og barn i 
Tyrkiet (forhol-
det først indledt 
efter udvisnings-
afgørelsen). 

Arbejdet i 3-4 
uger i Tyrkiet. 

2-3 ferier i Tyr-
kiet. 

Taler sproget. 

Nej (udvist)  

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-81338
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-81338


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Coretti mod 
Tyskland 

Afgørelse af 3. 
maj 2001 

Narkotika 3 år og 
9 mdr.  

Ja Født i Tyskland i 
1968.  

Forældre og fem 
søskende i Tysk-
land. 

Boet flere år 
sammen med og 
fået et barn med 
en tysk statsbor-
ger. 

Italiensk statsbor-
ger.  

Udsendt til Italien 
i marts 1999. 

Afvist som 
åbenbart 
grundløs (ud-
vist). 

Advaret to gange tidligere om mulige 
udvisningsmæssige konsekvenser ved 
kriminalitet.  

 

Mokrani mod 
Frankrig 

Dom af 15. juli 
2003 

 

Narkotika 4 år 
heraf 1 
år be-
tinget 

Nej Født og opvok-
set i Frankrig, 
hvor hans foræl-
dre og 6 sø-
skende bor. I et 
fast forhold med 
en fransk 
kvinde. (Senere 
blev han gift 
med hende og 
fik et barn, men 
dette blev ikke 
umiddelbart til-
lagt vægt). 

Ingen tilknytning Ja Ikke udvist.  
Klageren havde indledt forholdet til 
den franske kvinde efter, at udvis-
ningssagen var begyndt. EMD udtalte 
hertil, at det var tidspunktet for den 
endelige udvisningsafgørelse, der var 
afgørende. Der kunne derfor tages 
hensyn til, at parret på dette tidspunkt 
havde været sammen i 4 år, men der-
imod ikke til, at de senere var blevet 
gift og havde fået et barn sammen. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5854
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5854
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-65778
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-65778


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Anam mod 
Storbritannien 

Afgørelse af 7. 
juni 2011 

Tyveri og 
røveri 

4 år Ja Indrejst i 1984 
som 14-årig. 
Forældre og sø-
skende i Storbri-
tannien. Særligt 
forhold mellem 
klager og familie 
på grund af kla-
gers psykiske 
sygdom. Desu-
den kone og 
børn i Storbri-
tannien, men in-
gen kontakt til 
disse. 

Statsborger i 
Bangladesh, født i 
1970.  

Familie i Bangla-
desh.  

To ophold af et 
års varighed og 
flere kortere op-
hold i Bangladesh. 

Afvist som 
åbenbart 
grundløs (Ud-
vist) 

Udvist i 2008.   

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-105173
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-105173


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Yesufa mod 
Storbritannien 

Afgørelse af 
26. januar 
2010 

Røveri 4 år Ja Ankom til landet 
i 1987.  

Forældre og sø-
skende i landet.  

Et barn i Storbri-
tannien med en-
gelsk statsbor-
ger. Forholdet til 
barnets mor be-
gyndte først ef-
ter første dom 
og barnet blev 
født efter udvis-
ningsdommen. 

Nigeriansk stats-
borger, født i 
1984.  

Ingen familie i Ni-
geria.  

Taler engelsk, 
som er det offici-
elle sprog i Nige-
ria. 

Udsendt til landet 
i oktober 2008. 

Afvist som 
åbenbart 
grundløs (ud-
vist) 

Domstolen fandt ikke bevis for ekstra-
ordinære elementer af afhængighed til 
mor og søskende, hvorfor forholdet til 
dem ikke omfattedes af den familie-
mæssige beskyttelse i art. 8. Domsto-
len fandt heller ikke bevis for tætte fa-
miliemæssige bånd til kæreste og dat-
ter.  

Omdrejningspunktet i sagen var om 
indgrebet kunne anses for nødvendigt 
i et demokratisk samfund.  

Anvendte kriterier oplistet i Üner mod 
Holland §§ 57-58, og Boultif mod 
Schweiz 

El-Habach 
mod Tyskland 

Afgørelse af 
22. januar 
2013 

Vold 4 år og 
6 mdr. 

Ja Indrejst i 1985 
som 5-årig. 

Tre børn i Tysk-
land. Sambo-
ende med yng-
ste barn indtil 
udvisning. Ikke 
permanent op-
holdstilladelse. 

Libanesisk stats-
borger, født i 
1980. 

Taler arabisk. Har 
en bror i Libanon. 

Afvist som 
åbenbart 
grundløs (ud-
vist) 

Udvist i 2011.  

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-97175
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-97175
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-116696
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-116696


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Onur mod 
Storbritannien 

Dom af 17. fe-
bruar 2009 

Røveri 

Indbrud 

4 år 6 
mdr. 
(læng-
ste-
dom) 

Ja Indrejst som 11-
årig. 

Mor og sø-
skende i landet. 

Noget skole-
gang. 

Arbejde som 
kok. 

Britisk ekskære-
ste og mindre-
årigt barn. 

Britisk kæreste 
og to mindre-
årige børn. 

Tyrkisk statsbor-
ger.  

Født og opvokset i 
Tyrkiet. 

Ej været i Tyrkiet 
siden indrejse i 
Storbritannien. 

Taler sproget. 

Nej (udvist) Ej umuligt for familien at flytte med 
klager til Tyrkiet. 

Klagers første barn kunne opretholde 
kontakt med klager via telefon og 
email samt besøg. 

Intet tydede på, at klager ikke kunne 
få behandling for sine sygdomme 
(mental retardering i mildere grad, 
borderline, depression mv.) i Tyrkiet. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-91286
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-91286


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

A.H. Khan mod 
Storbritannien 

Dom af 20. de-
cember 2011 

Røveri 5 år  Ja  Indrejst i 1978 
med sin familie.  

Mor og sø-
skende naturali-
serede engelske 
statsborgere. 

Seks børn med 
engelsk stats-
borgerskab, som 
klager dog ikke 
havde været i 
kontakt med si-
den 2000.  

Havde et for-
hold til engelsk 
statsborger si-
den 2008. 

Pakistansk stats-
borger, født i 
1971. 

Besøgt landet 
mindst to gange.  

Gift i landet i 
1989, men ingen 
kontakt med hu-
struen.   

Udsendt til landet 
i februar 2010. 

Ej krænkelse Klager påberåbte sig sagen A.W. Khan 
mod England, der vedrørte hans bror, 
hvis udvisning til Pakistan var en kræn-
kelse af art. 8. 

Domstolen foretog en afvejning af, om 
indgrebet kunne anses for nødvendigt 
i et demokratisk samfund. 

Under henvisning til betydelig kriminel 
baggrund, herunder recidiv efter påbe-
gyndelse af udvisnings-foranstaltnin-
ger, og begrænset privat- og familieliv 
i England fandt domstolen, at udvis-
ning var proportional. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-108113
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-108113


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Salija mod 
Schweiz 

Dom af 10. ja-
nuar 2017 

Drab med 
indirekte 
hensigt 
samt grov 
krænkelse 
af færdsels-
lovgivnin-
gen 

5 år og 
3 mdr. 

Nej Flyttet til 
Schweiz som 9-
årig og tildelt 
permanent op-
holdstilladelse. 
Gift med make-
donsk statsbor-
ger i 1999 og har 
sammen 2 børn 
på ca. 12 år og 
16 år (makedon-
ske statsbor-
gere). Klager 
havde boet i 
Schweiz i 20 år. 
Klager havde 
forældre og sø-
skende bosat i 
Schweiz. Klager 
talte tysk. 

Klager født i Ma-
kedonien, men 
havde ingen 
slægtninge i lan-
det.  

Klager, klagers 
kone samt børn 
havde statsbor-
gerskab i Make-
donien.  

Klagers kone talte 
arabisk, havde 
slægtninge i lan-
det og kendte til 
landets kultur. 

Nej Udvist med indrejseforbud i 7 år.  

EMD lagde vægt på grovheden af den 
begåede kriminalitet (herunder at ek-
sperter ikke kunne udelukke den mu-
lighed, at pågældende ville deltage i 
lignende igen). 

Desuden fandt EMD, at klagers kone 
og børn ville være i stand til at reinte-
grere sig i nationalstaten, samt at kla-
ger havde sociale og kulturelle bånd til 
landet.  

EMD anførte samtidig, at udvisningen 
af klager ikke var for bestandigt. 

Udvisningsdommen samt indrejsefor-
buddet afholdt ikke klager fra at be-
søge sin kone og børn i Schweiz, idet 
det var muligt at søge om tilladelse til 
besøg. 

EMD konkluderede, at staten ikke 
havde overskredet ”the margin og 
appreciation”. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-170050
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-170050


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Aftab mod 
Norge 

Afgørelse af 4. 
maj 2000 

Narkotika 5 år og 
6 mdr.  

Nej Indrejst i 1976 
som 12-årig. 

Har fået perma-
nent opholdstil-
ladelse i Norge. 
Klager har gået i 
skole i Norge. 
Har været til-
knyttet arbejds-
markedet over 
en længere peri-
ode. Har 5 børn 
og kone, der alle 
er norske stats-
borgere. Klager 
har ikke selv 
fået norsk stats-
borgerskab. 

Har besøgt Paki-
stan 4 gange af 4-
7 ugers varighed. 
Klagers biologiske 
far bor i Pakistan. 

Afvist som 
åbenbart 
grundløs. 

(Udvist) 

EMD lagde vægt på, at udvisnings-
spørgsmålet er blevet behandlet hos 
en administrativ myndighed og deref-
ter 3 judicielle instanser. EMD udtalte 
herefter, at der er intet, der indikerer, 
at udvisningen ikke stemmer overens 
med de garantier som EMRK foreskri-
ver. 

Udvist i 1994. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5240
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5240


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Aoulmi mod 
Frankrig 

Dom af 17. ja-
nuar 2006 

Narkotika 
og overtræ-
delse af 
indrejse-
forbud 

6 år 
(sene-
ste 
dom) 

Ja Indrejst som 4-
årig. 

Forældre og sø-
skende i Frank-
rig (alle sø-
skende født i 
Frankrig og 
fransk statsbor-
gerskab). 

Ekskone og 
barn. 

Al skolegang i 
Frankrig. 

Født i Algeriet Nej   

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-72055
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-72055


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Mehemi mod 
Frankrig 

Dom af 26. 
september 
1997 

Narkotika 6 år Nej Født og opvok-
set i Frankrig. 
Forældre og sø-
skende og al 
skolegang i 
Frankrig. Havde 
arbejdet som 
håndværker og 
taxachauffør. 
Gift med itali-
ensk kvinde og 
sammen havde 
de 3 børn med 
fransk statsbor-
gerskab. 

Ingen tilknytning. Ja (ikke udvist) Domstolen fremsatte en række be-
mærkninger om alvorligheden af nar-
kotikakriminaliteten helt generelt og 
udtalte, at dette vejer tungt i forhold 
til en udvisning (pr. 37). 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-58098
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-58098


Kaya mod Hol-
land 

Afgørelse af 6. 
november 
2001 

Medvirken 
til væbnet 
røveri og 
drab på po-
litibetjent 

6 år  Nej  Flyttet til landet 
i 1973 med mor. 
Far havde haft 
ophold i landet 
siden 1970 (død 
i 1978). 

To børn med 
hollandsk stats-
borger. Det æld-
ste barn boede 
hos klagers mor, 
det yngste i ple-
jefamilie pga. 
børnenes mors 
heroinmisbrug 
og klagers 
fængsling.  

I 1995 gift med 
hollandsk stats-
borger og an-
søgt om familie-
sammenføring. 
Opnået på 
grundlag af be-
vidst mangel-
fulde oplysnin-
ger om kriminel 
fortid. 

Tyrkisk statsbor-
ger, født i 1962.  

Udsendt til Tyr-
kiet for første 
gang i marts 
1989. Rejst til-
bage til Holland 
og udsendt på ny 
flere gange heref-
ter.  

Ophold i Tyrkiet 
ved sagens be-
handling ved 
domstolen. 

Afvist som 
åbenbart 
grundløs (ud-
vist) 

Beslutning om udvisning truffet i 1989. 
Beslutningens respekt for familieliv 
med klagers daværende partner og to 
børn, kunne ikke prøves af domstolen, 
da sagen var anlagt for sent, jf. art. 35, 
stk. 1.  

Domstolen lagde vægt på, at ægteska-
bet i 1995 blev indgået efter klager var 
udvist, hvorfor klager ikke kunne have 
en berettiget forventning om at kunne 
opnå lovligt ophold i Holland på denne 
baggrund. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-22056
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-22056


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

A.W. Khan 
mod Storbri-
tannien 

Dom af 12. ja-
nuar 2010 

Narkotika 7 år 
(løs-
ladt ef-
ter 3 
år) 

Nej Indrejst som 3-
årig. 

Opnået perma-
nent opholds-til-
ladelse. 

Gennemført ud-
dannelse. 

Mor og brødre i 
landet. 

Kæreste og barn 
i landet (britiske 
statsborgere). 

Klager har ikke ef-
ter indrejse til 
Storbritannien be-
søgt Pakistan. 

Ingen umiddelbar 
familie i Pakistan. 

 

Ja Klager havde ingen reel tilknytning til 
Pakistan. 

Forholdet til kæresten blev først ind-
ledt under afsoning. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-96587
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-96587
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-96587


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Ndidi mod 
Storbritannien 

Dom af 14. 
september 
2017  

Narkotika 7 år 
(løs-
ladt ef-
ter 
2år)  

Ja Indrejst som 2-
årig. 

Forældre og sø-
skende i Storbri-
tannien. 

Efter dom om 
udvisning kære-
ste med og barn 
med britisk 
statsborger. 

Taler engelsk. 

Bedstemor og 
flere mere uklare 
slægtningeforhold 
i Nigeria. 

Ferie i Nigeria én 
gang i 2004. 

Taler ikke spro-
get.  

Nej (udvist)  Kravet om europæisk kontrol betyder 
ikke, at EMD nødvendigvis på ny er 
nødt til at foretag en proportionali-
tetsafvejning.  

Nationalstaten har en bred skønsmar-
gin ved vurderingen af hvorvidt udvis-
ning er nødvendig i et demokratisk 
samfund.  

Klagers kriminelle løbebane tillagt 
vægt. 

Ved EMD’s dom ikke længere i et for-
hold med britisk statsborger. 

Üner mod Hol-
land  

Dom af 18. ok-
tober 2006 

Drab 

Voldeligt 
overfald 

Våben  

7 år Ja Indrejst som 12-
årig. 

Forældre og sø-
skende i Hol-
land. 

Opnået perma-
nent opholdstil-
ladel-se. 

Kæreste og to 
børn i Holland – 
alle hollandske 
statsborgere. 

Født og boet i Tyr-
kiet indtil 12. år. 

 

Nej (udvist) Tillagt vægt at klager kun havde boet 
sammen med kæresten og sit første 
barn i en kort periode og slet ikke 
havde boet sammen med sit andet 
barn. 

Kriminalitetens art og indrejseforbud-
dets (begrænsede) længde på 10 år 
tillagt vægt. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-176931
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-176931
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-77542
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-77542


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

M.E. mod Dan-
mark 

Dom af 8. juli 
2014 

Narkotika 7 år Ja Indrejst som 7-
årig. 

Taler dansk. 

Uafsluttet skole-
gang og ingen 
tilknytning til ar-
bejds-markedet. 

Børn fra tidli-
gere ægteskaber 
i DK (begrænset 
kontakt). 

På udvisnings-
tidspunktet hu-
stru der ventede 
klagers barn. 

Mor, halvsø-
skende samt an-
den familie i Sy-
rien.  

Taler arabisk.  

6 mdr.’s ophold i 
Syrien i 1997, må-
ske én md. i 1999 
og én md. i 2003. 

Nej (udvist) Lagt til grund at klager var dårligt inte-
greret i DK. 

Klager kunne ikke forvente en ændret 
bedømmelse af sin retsstilling, efter at 
Højesteret havde dømt ham til udvis-
ning, fordi han havde indgået et nyt 
ægteskab med en kvinde, som han 
ventede barn med. 

Referat af den danske del af sagen i 
U2006.3111H. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-145341
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-145341


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Yurdaer mod 
Danmark 

Afgørelse af 
20. november 
2018 

Narkotika  7 år  Ja  Født i Tyskland, 
flyttet til Dan-
mark som fem-
årig med sine 
forældre og to 
søskende.  

Gift med tyrkisk 
statsborger i 
1997, tre børn, 
der også er tyr-
kiske statsbor-
gere. Skolegang 
i DK, ej stor til-
knytning til ar-
bejdsmarkedet.  

Taler dansk. 

Tyrkisk statsbor-
ger.  

Taler tyrkisk.  

Svigerfamilie i 
Tyrkiet, har be-
søgt landet på fe-
rier flere gange.  

Afvist som 
åbenbart 
grundløs (ud-
vist) 

Klager tidligere idømt 8 års fængsel 
for narkotikakriminalitet. Ny kriminali-
tet begået i prøvetiden for denne 
dom.  

Domstolen forstår – i lyset af narkoti-
kas ødelæggende effekt på folks liv - 
hvorfor nationale domstole ser med 
strenghed på narkotikakriminalitet 
(pr. 23), jf. fx Amrollahi v. Denmark.  

Afvejningen ifht. familien foretages 
kun vedr. det ene barn (mindreårig) 
samt hustruen (pr. 26). Barnets tarv 
overstiger ikke de øvrige kriterier i af-
vejningen ifht. udvisning, herunder ta-
get i betragtning, at klager gennem 
flere år har været fraværende pga. af-
soning (pr. 28).  

Domstolen bemærker, at der ud over 
økonomiske begrænsninger ikke er 
hindringer for, at familien kan besøge 
klager i Tyrkiet (pr. 29).  

https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Beldjoudi mod 
Frankrig 

Dom af 26. 
marts 1992 

5 domme 
for bl.a. ty-
veri, våben, 
overfald, 
vold mv. 

8 år 
(læng-
ste 
straf) 

Ja Født og opvok-
set i Frankrig. 
Forældre og sø-
skende i Frank-
rig. Gift med 
fransk statsbor-
ger. Ingen børn. 
Var fransk stats-
borger indtil 
1963, hvor Alge-
riet blev uaf-
hængigt af 
Frankrig. Han 
forsøgte heref-
ter gentagne 
gange at få 
fransk stasbor-
gerskab. 

Ingen tilknytning. Ja (ikke udvist 
– dissens) 

Udvisningsafgørelsen blev truffet på 
grundlag af 5 domme. Klager blev ef-
ter udvisningsafgørelsen dømt endnu 
en gang. Klager have samlet set siddet 
i fængsel i over 7 år. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57767
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-57767


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Özturk m.fl. 
mod Norge 

Afgørelse af 
21. marts 
2000 

Narkotika 10 år Nej Indrejst som 12-
årig. 

Søster i Norge. 

Hustru med tyr-
kisk/norsk stats-
borgerskab og 4 
børn i Norge. 

Hustrus sø-
skende i Norge. 

3 års skolegang. 

Forskellige jobs i 
Norge. 

Tyrkisk statsbor-
ger. 

5 års skolegang i 
Tyrkiet. 

Hustrus forældre i 
Tyrkiet. 

Ferier i Tyrkiet. 

Hustru født og 
opvokset i Tyrkiet. 

Forældre flyttet 
tilbage til Tyrkiet. 

Afvist som 
åbenbart 
grundløs 

Udvist i 1996. 

 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5138
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5138


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Hussain og C. 
mod Norge 

Afgørelse af 4. 
maj 2000 

Narkotika 10 år  Nej C norsk stats-
borger. Datter til 
Hussain. Født i 
1991.  

C havde bopæl i 
Norge ved sa-
gens behandling 
ved domstolen.  

Hussain kom til 
Norge i 1976. I 
et forhold med 
Cs mor siden 
1984. Gift med 
hende i juni 
1989. To børn 
sammen, hvor C 
er det ene.  

Beslutning om 
udvisning af 
Hussain i maj 
1989.   

Hussian paki-
stansk statsbor-
ger. Far til C. Født 
i 1960. 

Hussain havde bo-
pæl i Pakistan ved 
sagens behand-
ling ved domsto-
len.  

Familie i Pakistan, 
som Hussain 
havde besøgt 
flere gange.  

Hussain udsendt 
januar 1995. 

Afvist som 
åbenbart 
grundløs (ud-
vist) 

 

Sagen vedrørte spørgsmålet om udvis-
ning af Hussain.  

C var plaget af astma og allergi og det 
var derfor usandsynligt at moderen og 
børnene, herunder C, ville kunne bo-
sætte sig i Pakistan.  

Domstolen foretog en afvejning af, om 
indgrebet kunne anses for nødvendigt 
i et demokratisk samfund, og fandt 
ikke, at Hussains egen interesse i at 
blive i Norge oversteg den betragte-
lige offentlige interesse, der lå bag 
hans udvisning. Domstolen bemær-
kede yderligere, at Cs interesse i at 
have sin far i Norge var tungtvejende i 
proportionalitetsafvejningen i art. 8, 
men henset til den alvorlige kriminali-
tet, havde Norge handlet inden for 
grænserne af landets skønsmargin. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5241
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5241


Sag 
Krimina-li-

tet 
Straf* 

 

Relevante 
forstraffe 

 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Faruk Rooma 
Alam mod 
Danmark  

Afgørelse af 6. 
juni 2017 

Drab 16 år 

 

Nej Indrejst som 2-
årig. 

Mor og sø-
skende i DK.  

Skolegang i DK. 

To børn, der var 
pakistanske 
statsborgere 
med opholds-til-
ladelse i DK. 

Børn placeret 
hos søster. 

Taler dansk. 

Gift med dansk 
statsborger ef-
ter ankedom om 
udvisning. 

Tidligere gift med 
pakistansk mand 
bosat i Pakistan, 
parret besøgte 
hinanden indtil 
skilsmisse i 
2006/2007.  

Bevaret kontakt 
med pakistansk 
kultur. 

Halvsøskende i 
Pakistan  

Taler Pashto, 
Urdu og Punjabi. 

Afvist som 
åbenbart 
grundløs  

(udvist for be-
standig) 

De nationale domstole havde lavet en 
grundig vurdering af spørgsmålet om 
udvisning, hvori klagers personlige 
forhold indgik, herunder særligt bør-
nenes alder.  

Børnenes opholdstilladelse var af-
hængig af klageren (da klager havde 
forældremyndigheden over børnene). 

Når klager ville blive udvist, ville bør-
nene være hhv. 18 år og 16 år. 

Klagers ægteskab efter landsrettens 
dom var uden betydning. 

Alam mod 
Danmark 

Afgørelse af 6. 
juni 2017 

Drab 

Røveri 

Brandstif-
telse 

16 år Nej To børn i DK. 
Anbragt hos kla-
gers søster. Gift 
med dansk 
statsborger, dog 
først efter udvis-
ningen. 

Bibeholdt bånd til 
Pakistan. 

Afvist som 
åbenbart 
grundløs (ud-
vist) 

 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-175216
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-175216
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-175216
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-175216
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-175216


 

  



3. Indrejst som voksen. Har IKKE stiftet egen familie 

Sag 
Kriminali-

tet 
Straf* 

Rele-
vante 

forstraff 

Tilknytning til 
udvisningsstat 

Tilknytning til na-
tionalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Lakatos mod 
Tjekkiet  

Afgørelse af 
23. oktober 
2001 

Vold  2 år  Ja Far, onkel og 
tante bosid-
dende i Tjekkiet.  

Overvejende op-
hold i landet si-
den 1984. Efter 
opløsningen af 
Tjekkoslovakiet i 
1992 kun lovligt 
ophold ml. 1994 
og 1995.   

Taler tjekkisk. 

Slovakisk stats-
borger, født i 
1966 i det tidli-
gere Tjekkoslova-
kiet.  Mor i lan-
det.  

Idømt flere fæng-
selsstraffe for 
vold i landet. 

Afvist som 
åbenbart 
grundløs (ud-
vist). 

Domstolen bemærker, at afgørelser 
om udvisning udgør et særligt forebyg-
gende middel til kontrol med indvan-
dring og ikke fastlæggelsen af straf-
bare forhold, uagtet at bestemmelser 
om udvisning ofte pålægges i forbin-
delse med strafferetlig behandling.  

 

  

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-22015
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-22015


4. Indrejst som voksen. Har stiftet egen familie 

Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Nunez mod 
Norge  

Dom af 28. juni 
2011 

Dokument-
falsk 

-  Ja 2 mindreårige 
børn og børnenes 
far i Norge. 

Illegalt ophold i 
Norge i 9 år. 

 

Vokset op i Den 
Dominikanske Re-
publik.  

Dominikansk eks-
mand. 

Ja (ikke udvist) Klager blev ikke straffet men blot udvist 
administrativt på grund af illegalt op-
hold - indrejseforbud i 2 år. 

Tillagt vægt at klagers 2 mindreårige 
børn primært havde opholdt sig hos 
hende efter skilsmisse. 

Tillagt vægt at der var forløbet 4 år fra 
de norske myndigheder blev bekendt 
med det illegale ophold, til klager blev 
udvist. 

Antwi m.fl. mod 
Norge  

Dom af 14. fe-
bruar 2012 

Dokument-
falsk  

-  Nej Hustru og barn i 
Norge. 

 

Al øvrig familie i 
Ghana. 

Ghanesisk hustru 
med norsk stats-
borgerskab Gift i 
Ghana.  

Nej (udvist) Klager blev ikke straffet men blot udvist 
administrativt på grund af illegalt op-
hold - indrejseforbud i 5 år. 

Der kunne ikke tages hensyn til klagers 
familieliv i Norge, idet al tilknytning til 
Norge i form af hustru og barn var op-
nået på grundlag af det illegale ophold. 

I relation til klagers barn gjorde de 
samme særlige omstændigheder som i 
Nunez-dommen sig ikke gældende.  

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-105415
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-105415
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-109076
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-109076


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Angelov mod 
Finland 

Afgørelse af 5. 
september 2006 

Ca. 13 min-
dre forhold 
af bl.a. tyveri 
og vold 

Ikke 
fæng-
selsstraf 

-  Indrejst i 1997. 

Et barn med finsk 
statsborger.  

Efter udsendelse 
gift i 2001 med 
kvinde med per-
manent opholds-
tilladelse i Fin-
land.  

Indrejst i landet 
på ny i 2002. 

Skilt i 2003.   

Bulgarsk statsbor-
ger, født i 1969. 

Bror i landet. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist). 

 

Domstolen anførte, at beskyttelsen i 
art. 8 (1) om retten til familieliv finder 
anvendelse, uagtet at klager ikke havde 
boet sammen med sin søn eller mode-
ren hertil siden barnets første år, og at 
klager ikke havde set sin søn på jævnlig 
basis.  

Domstolen tilsluttede sig regeringens 
anbringende om, at antallet af lovover-
trædelser, trods deres mindre karakter, 
viste klagers manglende respekt for lov-
givningen. 

Gablishvili mod 
Rusland 

Dom af 26. juni 
2014 

Narkotika 
(eget for-
brug) 

Bøde Nej Hustru, barn og 
forældre med 
russisk statsbor-
gerskab i Rusland.  

Ingen tætte fami-
liemedlemmer i 
Georgien. 

Ja (ikke udvist) Tillagt vægt at narkotikaen var til eget 
forbrug, hvorfor lovovertrædelsen ikke 
skulle bedømmes på samme måde som 
salg af narkotika. 

Tillagt vægt at klager var idømt en me-
get mild straf (bøde). 

Udvisning var automatreaktion på lov-
overtrædelsen og en proportionalitets-
afvejning var ikke foretaget. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-76932
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-76932
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-145017
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-145017


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Palanci mod 
Schweiz 

Dom af 25. 
amrts 2014 

Manglende 
betaling af 
underhold 

60 dage Ja Ægtefælle og 
børn i Schweiz. 

Flere længere be-
søg i Tyrkiet. Fami-
lie i Tyrkiet og taler 
sproget. 

Nej Udvist. 

I princippet mindreårig ved indrejse, 
men reelt indrejse som voksen. Derfor 
også medtaget her. 

Kaplan m.fl. 
mod Norge 

Dom af 24. juli 
2014 

Vold 90 dage 
(60 da-
ges be-
tinget) 
(læng-

stedom) 

Nej Indrejst i landet i 
1998 som 32-årig. 

Familie opholder 
sig i Norge, men 
alle med tyrkisk 
baggrund. Et barn 
født i Norge med 
særlige behov 
grundet autisme. 

Ægtefælle og 
børn opnåede 
norsk statsbor-
gerskab i 2012. 

Født og opvokset i 
Tyrkiet.  

Opholdt sig ind til 
29-års alderen. 

Ja (ikke udvist) Udvist i 2011.   

Domstolen lagde vægt på, at klagers 
yngste barn havde langvarige og tætte 
bånd til klager og havde særlige behov 
for pleje. De nationale myndigheder 
havde gennem en længere periode ikke 
udvist aktivitet i retning af effektuering 
af udvisningen. Domstolen var derfor 
ikke overbevist om, at der var lagt til-
strækkelig vægt på barnets interesser 
efter art. 8, og fandt at de nationale 
myndigheder ikke havde handlet inden 
for deres skønsmargin i proportionali-
tetsafvejningen (pr. 98).  

Narenji Haghighi 
mod Holland 

Afgørelse af 14. 
april 2009 

Injurier 

Hærværk 

Forsøg på 
grov legems-
beskadigelse 

2 mdr. Tidligere 
straffet for 
butikstyveri 
(Bøder) 

Indrejst i 1994 
som 25-årig.  

Gift med hol-
landsk statsbor-
ger. 

Iransk statsborger, 
født i landet i 1969.  

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

Udvist i 2007. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-141929
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-141929
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-145733
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-145733
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-92556
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-92556


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Butovac mod 
Sverige  

Afgørelse af 4. 
juli 2000 

Trusler mv. 3 mdr.  Ja  Indrejst med hu-
stru og barn i 
1992.  

Fået yderligere et 
barn i landet. 

Skilt fra hustru i 
1997.  

Statsborger i Jugo-
slavien, født i 1969. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist). 

Domstolen lagde bl.a. vægt på, at ind-
rejseforbud ikke var for bestandig. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5689
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5689


M.P.E.V. mod 
Schweiz 

Dom af 8. juli 
2014 

Hæleri 9 mdr. 
betinget 

Ja Indrejst første 
gang i 1995 som 
26-årig.  

Separeret ægte-
fælle og to børn – 
den ene en sted-
datter - i Schweiz. 

Født og opvokset i 
Ecuador. 

Ja (Ikke udvist) Sagen vedrører udvisning af den ene af 
klagerne og beskyttelsen af hans fami-
lieliv med de øvrige klagere. Familien 
indrejste og søgte om asyl tre gange i 
Schweiz i perioden ml. 1995 og 1999. 
Hver gang blev der givet afslag, og fami-
lien forlod Schwiez igen.  

De indrejste for 4. gang i 2002 og søgte 
om asyl. Steddatteren fik tildelt schwei-
zisk statsborgerskab og etablerede egen 
familie. Den 1. klagers forhold til hende 
var derfor ikke omfattet af beskyttelsen 
i art. 8 (pr. 36).  

Afgørelse om udvisning af den 1. klager 
blev truffet i 2012. 

Domstolen lagde vægt på, at de natio-
nale domstole havde fundet, at den 1. 
klagers forhold til de øvrige familiemed-
lemmer ikke var omfattet af beskyttel-
sen i art. 8 pga. separationen ml. ægte-
fællerne. Domstolen var derfor ikke 
overbevist om, at de nationale dom-
stole havde lagt tilstrækkelig vægt på 
barnets interesser. Bl.a. på baggrund 
heraf, og set i lyset af kriminalitetens art 
og den 1. klagers dårlige helbred fandt 
domstolen, at art. 8 var krænket (pr. 58-
59).  

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-145348
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-145348


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Krasniqi mod 
Østrig 

Dom af 25. april 
2017 

Vold 

Røveri 

Trusler 

Narkotika 

Flere 
domme 
(længste 
straf 1 
år) 

Ja Indrejst som 19-
årig. 

Midlertidig be-
skyttelsesstatus 
inddraget i 2010. 

Hustru og og 4 
børn i Østrig. 

Taler sporget. 

Haft arbejde og 
understøttet fa-
milien økono-
misk. 

Født og opvokset i 
Kosovo. 

Klager og ægte-
fælle havde nogen 
social, kulturel og 
sprolig tilknytning 
til Kosovo. 

Ægtefælle født i 
Kosovo. 

Nej Den gentagne, delvist voldelige og al-
vorlige karakter af den begåede krimi-
nalitet tillagt vægt. 

Klager havde mulighed for at bevare 
kontakt til familien efter udvisning. 

Klager kunne ansøge om at returnere til 
Østrig mindre end 5 år efter udsen-
delse. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-173103
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-173103


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Bajsultanov mod 
Østrig  

Dom af 12. juni 
2012 

Vold 1 år Ja Indrejst i 2003  
med hustru. 

Klager og hustru 
fik asyl i Østrig, li-
gesom to børn 
født i Østrig (med 
russisk statsbor-
gerskab) også fik 
asyl. 

Taler ikke tysk, 
men sprogunder-
visning siden 
2007. 

Aldrig haft ar-
bejde. Ingen soci-
ale eller kulturelle 
bånd til landet. 

Russisk statsborger 
af tjetjensk oprin-
delse, født i 1980. 

Skolegang og lejlig-
hedsvis arbejde i 
Tjetjenien. 

Forældre og sø-
skende i Tjetjenien 
(jævnlig kontakt). 

Tjetjensk hustru 
som også var rus-
sisk statsborger. 

Nej (udvist) Ingen indikation af, at der var uoversti-
gelige hindringer i vejen for, at klagers 
hustru og børn ikke kunne følge med 
ham til Tjetjenien. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-111429
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-111429


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Omojudi mod 
Storbritannien 

Dom af 24. no-
vember 2009 

Seksuelt 
overfald 

1 år og 3 
mdr. 

Ja Indrejst som 22-
årig i 1982. 

Gift med nigeri-
ansk statsborger i 
Storbritannien.  

Tre børn (alle bri-
tiske statsbor-
gere) og et barne-
barn. 

Meddelt perma-
nent opholdstilla-
delse. 

Nigeriansk stats-
borger født i 1960.  

Opvokset i landet.  

Uddannelse i Nige-
ria. 

 Ja  Udvist og udsendt i 2008. Domstolen 
statuerede efterfølgende krænkelse af 
art. 8. 

Tidligere kriminalitet kun tillagt vægt 
hvis begået efter meddelelse af perma-
nent opholdstilladelse.  

Domstolen bemærker i pr. 44, at den 
begåede kriminalitet ikke var i den al-
vorlige ende af spektret for seksualfor-
brydelser (seksuelt overfald ved som vi-
cevært at have befølt en kvindes bryst). 

To af klagers børn ville med sandsynlig-
hed møde væsentlige vanskeligheder 
ved at følge med til Nigeria. 

For klagers tredje barn, der selv havde 
et barn, ville det i realiteten være umu-
ligt at flytte til Nigeria. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-95777
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-95777


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Gomes mod Sve-
rige 

Afgørelse af 7. 
februar 2006 

Vold 1 år 6 
mdr. 

Nej Søgt om politisk 
asyl som 27-årig 
hvilket blev ham 
nægtet. 

Indrejst igen som 
33-årig – opnået 
permanent op-
holdstilladelse. 

Hustru og min-
dreårig datter 
indrejst i Sverige. 

Ingen tilknytning 
til arbejdsmarke-
det. 

Aktuel skilsmisse-
sag– hustru tildelt 
forældremyndig-
hed over datter 
alene.  

Født og opvokset i 
Bangladesh. 

Mindreårig søn i 
Bangladesh (ingen 
kontakt). 

 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs 

 

Vold begået mod hustru. 

Klagers kriminalitet var udtryk for 
manglende hensyn til vigtigheden af fa-
milieliv. 

Klager havde kun levet kort tid sammen 
med sin datter. 

Kontakt med datter kunne opretholdes 
via telefon, brev og email ligesom klager 
kunne søge visum eller ny indrejsetilla-
delse til Sverige efter en kortere år-
række. 

Onyejiekwe mod 
Østrig  

Afgørelse af 9. 
oktober 2012 

Narkotika 1 år 8 
mdr. 

Ja Gift med østrigsk 
statsborger efter 
dom og udvis-
ning.  

Født og opvokset i 
Nigeria. 

Taler sproget. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-72772
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-72772
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-114301
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-114301


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Mawaka mod 
Holland 

Dom af 1. juni 
2010 

Narkotika 2 år 
(dom i 
Belgien) 

Nej Indrejst i 1995 
som 26-årig.  

Barn født i Hol-
land. Barn og tid-
ligere ægtefælle i 
Holland, men ikke 
lovligt ophold. 

Congolesisk stats-
borger født i 1969. 
Opvokset i landet. 

Nej (udvist) Udvist i 2004. 

Domstolen lægger vægt på, at klagers 
familie ikke lovligt har opholdt sig i Hol-
land og ikke har forsøgt at legalisere de-
res status. Desuden ikke hindringer for, 
at de kan følge med til Congo. 

Ramzi mod Ru-
mænien 

Afgørelse af 9. 
juni 2015 

Narkotika 2 år Nej Indrejst i 1993 
som 19-årig.  

Gift med ru-
mænsk statsbor-
ger.  

Mindreårigt barn. 

 Ægteskab dog 
først indgået med 
barnets mor efter 
udrejse.  

Faderskab til bar-
net anerkendt på 
baggrund af be-
gæring fra mode-
ren. 

Statsborger i Jor-
dan, født i 1974. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

Udvist i 2006.  

Klager var frivilligt udrejst i første om-
gang.  

Sagen vedrørte en klage over, at de ru-
mænske myndigheder ikke halverede 
perioden for indrejseforbuddet, som 
følge af, at klager var gift og havde barn 
med rumænsk statsborger. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-98815
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-98815
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-155837
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-155837


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Boultif mod 
Schweiz 

Dom af 2. au-
gust 2001 

Våben 

Røveri 

Grov vold 

2 år Nej Gift med schwei-
zisk statsborger. 

Født og opvokset i 
Algeriet. 

Meget familie i Al-
geriet. 

Ja (opholdstil-la-
delse fornyet) 

Klager var ej udvist men hans opholds-
tilladelse var udløbet. 

Sagen for EMD omhandlede beslutnin-
gen om at nægte fornyelse af opholds-
tilladelse. 

EMD opstillede i dommen generelle kri-
terier, som skal indgå i vurderingen ved 
udvisning og afslag på opholdstilladelse 
(p. 48ff.). 

Husseini mod 
Sverige  

Dom af 13. okt. 
2011  

Voldtægt 

Vold 

Trusler 

2 år Nej Indrejst i landet i 
2003.  

Ingen ”substan-
tiel” tilknytning til 
Sverige. 

Ekskone og to 
børn i Sverige – 
disse boede bo-
ede på tidspunk-
tet for sagens på-
dømmelse på en 
hemmelig af-
dresse for at for-
hindre forfølgelse 
og chikane fra 
klager. 

Statsborger i Af-
ghanistan, født i 
1980.  

Levet det meste af 
sit liv i Afghanistan. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

Udvist i 2008.  

Idet klager var blevet skilt fra sin tidli-
gere ægtefælle vedrørte beskyttelsen af 
”familieliv” alene klagers tilknytning til 
sine børn. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-59621
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-59621
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-106976
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-106976


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

I.M. mod 
Schweiz 

Dom af 9. april 
2019 

(Afgørelsen i sin helhed 
er ikke oversat til en-
gelsk) 

 

Voldtægt 2 år og 3 
mdr.  

Nej  Indrejst i 1993. 

I 1998 indrejste 
ekskone og 3 
børn i landet.   

Gift med schwei-
zisk statsborger 
og fik på den bag-
grund opholdstil-
ladelse på. Skilt i 
2006. 

I 2013 tilkendt in-
validepension, da 
handicap blev 
vurderet til 80%.  

I 2016 blev pensi-
onen suspende-
ret, da klager blev 
forsøget af sine 
børn, der var 
hans primære 
omsorgspersoner.  

Kosovosk statsbor-
ger, født i 1964.  

Ja  Domstolen fandt, at de nationale dom-
stole kun havde foretaget en overfladisk 
proportionalitetsafvejning, hvor de bl.a. 
ikke havde taget højde for ændringerne 
i klagers opførsel siden forholdet blev 
begået og betydningen af hans dårlige 
helbred ved vurderingen af risikoen for 
recidiv, ligesom flere andre kriterier 
fastlagt i Domstolens praksis ikke var 
indgået i vurderingen.  

Såfremt de nationale domstole havde 
foretaget en grundig afbalancering af de 
relevante kriterier, havde Domstolen 
under henvisning til subsidiaritetsprin-
cippet formentlig været henvist til at 
konkludere, at de nationale domstole 
hverken havde svigtet i afvejningen eller 
handlet uden for deres skønsmargin. 

Domstolen fandt, at de nationale dom-
stole havde fejlet i overbevisende at de-
monstrere beslutningen om udvisnings 
proportionalitet og dermed nødvendig-
hed i et demokratisk samfund.  

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=002-12440
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=002-12440


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Arvelo Aponte 
mod Holland 

Dom af 3. no-
vember 2011 

Medvirken til 
indsmugling 
af narkotika i 
Tyskland i 
1996  

2 år og 6 
mdr. 
(dom i 
Tysk-
land) 

Nej Indrejst i Holland i 
2000.  

Afgørelse om ud-
visning truffet i 
2002.  

Samlevende med 
hollandsk stats-
borger. Gift i 
2003 og fik et 
barn i 2004 efter, 
at klager var be-
kendt med risi-
koen for udvis-
ning. 

Statsborger i Vene-
zuela, født i 1964  

Mor og to sø-
skende i landet. 

Nej (udvist) Klager havde ikke opholdstilladelse i 
Holland inden udvisning (mods. Boultif 
mod Schweitz).  

Domstolen bemærkede (pr. 57), at en 
længerevarende periode med god op-
førsel forløbet mellem datoen for begå-
ede kriminalitet og datoen for indvan-
dring nødvendigvis har betydning for 
vurderingen af den farlighed pågæl-
dende udgør for samfundet.  

Domstolen bemærker (pr. 59), at fami-
lielivet i sagen blev udviklet på et tids-
punkt, hvor klagers mulighed for ophold 
i landet var usikker.   

Længden af klagers ophold i landet ef-
ter beslutningen om udvisning kunne 
ikke tillægges vægt, da det ikke kunne 
sidestilles med lovligt ophold. 

Katanic mod 
Schweiz 

Afgørelse af 5. 
oktober 2000 

Forsikrings-
bedrageri 

Våben 

2 år 9 
mdr. 

Nej Hustru og min-
dreårigt barn i 
Schweiz. 

Født og opvokset i 
Bosnien Herzego-
vina. 

Hustru også stats-
borger i BH. 

Flere besøg i BH. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

Under afsoning tillige dømt for narko-
tika. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-107203
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-107203
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5478
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5478


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Hamesevic mod 
Danmark  

Afgørelse af 16. 
maj 2017 

Våbensmug-
ling med 
henblik på vi-
deresalg  

3 år Ja Indrejst som 23-
årig. 

Asyl i DK. 

Ekskone og 3 
børn (danske 
statsborgere) på 
16, 18 og 19 år – 
børn boede hos 
ekskone. 

De sidste år mod-
taget sociale ydel-
ser. 

Hustru fra Bos-
nien men dansk 
statsborgerskab 
og et mindreårigt 
barn– hustru var 
medgernings-
mand og idømt 1 
års fængsel her-
for. 

I alt havde hu-
struen 4 børn, 
som alle talte 
dansk og bosnisk. 

Født og opvokset i 
Bosnien. 

Far i Bosnien.  

5 ferier til Bosnien 
de sidste 2 år. 

Planlagt huskøb 
med hustru i Bos-
nien. 

 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

Det var for klager og hustru muligt at 
fortsætte deres familieliv i Bosnien.  

Klager havde ikke påvist forhindringer 
for hustru og barns besøg i Bosnien eller 
kontakt familien imellem over tele-
fon/internet, såfremt hustru og børn 
valgte at blive i DK. 

Våbensmuglingen foregik mellem Bos-
nien og DK, hvilket understøttede kla-
gers stærke bånd til Bosnien. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-174547
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-174547


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Vasquez mod 
Schweiz 

Dom af 26. no-
vember 2013 

Seksuelt 
overgreb 

3 år Nej Gift med schwei-
zisk statsborger.  

Ægteskab indgået 
efter afgørelse 
om udvisning. 

 Tidligere ægte-
fælle og øvrig fa-
milie bor i 
Schweiz. 

Opvokset i Peru. Nej (udvist) Domstolen lagde vægt på, at klagers 
kone også var tysk statsborger. Ikke 
nødvendigt at have ophold i Schweiz for 
at opretholde samliv. 

Sarközi og Mah-
ran mod Østrig 

Dom af 2. april 
2015 

Bedrageri 3 år  Ja Indrejst i 1990 
som 24-årig. 

Mindreårig søn 
og andre familie-
medlemmer i Øst-
rig. 

Født i 1966. Boet i 
Slovakiet indtil 24. 
leveår.  

Taler sproget. 

Ingen familie eller 
sociale forbindelser 
til Slovakiet. 

Nej (udvist) Udvist i 2012.  

Tillagt vægt at klager tidligere var blevet 
advaret om, at yderligere kriminalitet 
kunne medføre udvisning, og at der kun 
er ca. 1 times togrejse mellem Slovakiet 
og Østrig, ligesom der ikke kræves vi-
sum eller andre restriktioner på rejser 
mellem de to EU-lande. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-138562
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-138562
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-153319
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-153319


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Lagergren mod 
Danmark  

Afgørelse af 16. 
oktober 2006 

Narkotika 

Bankrøveri 

3 år Nej  Indrejst i 1994 
som 24-årig.  

Ekskone og 2 min-
dreårige børn i 
Danmark. 

Taler sproget.  

Havde været til-
knyttet arbejds-
markedet. 

Født og opvokset i 
USA. 

Forældre og sø-
skende i USA. 

Uddannet i USA. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

Udvist i 2003 (ophold i 9 år). 

Paposhvili mod 
Belgien 

Dom af 13. de-
cember 2016 

Organiseret 
kriminalitet 

3 år Ja Ægtefælle og tre 
børn. To af bør-
nene født i Bel-
gien.  

Klager er alvorligt 
syg. 

Født og opvokset i 
Georgien.  

Familien var georgi-
anske statsborgere. 

Ja (ikke udvist) Klager afgået ved døden inden Storkam-
merets dom. Domstolen lagde vægt på 
klagers helbred og konkluderede, at en 
udvisning ville have været i strid med 
art. 8. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-77707
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-77707
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-169662
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-169662


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Amrollahi mod 
Danmark 

Dom af 11. juli 
2002 

Narkotika 3 år Nej  Indrejst som 23-
årig. 

Opnået perma-
nent opholdstilla-
delse. 

Hustru, 2 børn og 
steddatter – alle 
danske statsbor-
gere. 

Tilknyttet ar-
bejdsmarkedet ad 
flere omgange. 

Iransk statsborger. 

Taler farsi. 

Desserteret fra mi-
litærtjeneste i Iran. 

Familie afskåret al 
kontakt med klager 
grundet desserte-
ring.  

2 års ulovligt op-
hold i Tyrkiet og 
Grækenland inden 
ankomst til DK. 

Ja (ikke udvist) Udover at være gift med klager, havde 
hustruen ingen bånd til Iran. 

Selvom det ikke var umuligt for familien 
at bo i Iran, ville det påføre dem tyde-
lige og alvorlige problemer. 

Familien ville splittes ved udvisning af 
klager, idet det de facto var umuligt for 
familien at følge med til Iran. 

Hverken klager eller hustru havde bånd 
til Tyrkiet eller Grækenland.  

 

Khan Manwar 
mod Storbritan-
nien 

Afgørelse af 8. 
december 2009 

Narkotika 3 år og 6 
mdr. 

Ja Skilt fra hustru.  

Fire børn bosat i 
Storbritannien, 
dog kun et min-
dreårigt barn (17 
år). 

Født og opvokset i 
Pakistan. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-60605
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-60605
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-96380
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-96380
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-96380


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Nwosu mod 
Danmark  

Afgørelse af 10. 
juli 2001 

Narkotika 3 år 6 
mdr. 

Nej Gift med dansk 
kvinde. 

Forældre og sø-
skende i Nigeria. 

Al skolegang og ud-
dannelse i Nigeria. 

Haft tilknytning til 
arbejdsmarkedet. 

Flere besøg i Nige-
ria.  

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

 

Udeh mod 
Schweiz 

Dom af 16. april 
2013 

Narkotika 3 år 6 
mdr. 

Ja 

 

Schweizisk fraskilt 
ægtefælle med 
fuld forældre-
myndighed over 
mindreårige børn 
i Schweiz.  

Kæreste og min-
dreårigt barn i 
Schweiz. 

Født og opvokset i 
Nigeria. 

Ja Klagers familieliv i forhold til nuvæ-
rende kæreste og deres barn skulle ikke 
tillægges vægt, idet klager på tidspunk-
tet for forholdets indleden ikke havde 
lovligt ophold i Schweiz. 

Klagers udvisning ville højst sandsynlig-
vis medføre en opvækst for børnene 
uden deres far, idet det ikke kunne for-
ventes at ekskone og børn ville følge 
med klager til Nigeria. 

Andrews mod 
Storbritannien 

Afgørelse af 29. 
september 2009 

Bedrageri 4 år 
(læng-
stestraf) 

Ja Hustru og barn, 
der er britiske 
statsborgere. 

Nigeriansk stats-
borger.  

Født og opvokset i 
Nigeria. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5976
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-5976
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-118936
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-118936
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-95232
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-95232


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Mbengeh mod 
Finland 

Afgørelse af 24. 
marts 2009 

Narkotika 4 år Nej Gift med finsk 
statsborger.  

Har sammen en 
søn, der er finsk 
statsborger. 

Gambiansk stats-
borger.  

Taler sproget i 
Gambia. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

 

Sezen mod Hol-
land 

Dom af 31. ja-
nuar 2006 

Narkotika 4 år  Hustru og 2 børn i 
Holland.  

Havde haft til-
knytning til ar-
bejdsmarkedet 

Født og opvokset i 
Tyrkiet. 

Tyrkisk hustru der 
havde boet i Hol-
land siden 7 års-al-
deren. 

Børnene taler ikke 
tyrkisk og havde al-
drig boet i landet.  

Ja (ikke udvist) Dissens i EMD’s dom 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-92180
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-92180
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-72207
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-72207


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Said Abdul Sa-
lam Mubarak 
mod Danmark  

Afgørelse af 22. 
januar 2019 

Fremme ter-
rorisme 

4 år  Ja  Indrejst i 1984.  

Dansk statsborger 
siden 1988 (dob-
belt statsborger-
skab). 

Taler lidt dansk.  

Modtaget sociale 
ydelser siden 
1994.  

Fire voksne børn i 
landet.  

I 2013 gift 3. gang 
med dansk stats-
borger med ma-
rokkansk oprin-
delse. Boede al-
drig sammen. De 
fik et barn i 2015 
imens klager var 
varetægtsfængs-
let. 

Marokkansk stats-
borger, født i 1960.  

Taler arabisk.  

Besøgt landet ad-
skillige gange.  

Mor og fem sø-
skende i landet.  

 

Afvist som 
åbenbar grund-
løs (udvist) 

Sagen vedrørte både spørgsmålet om 
udvisning samt fratagelse af dansk 
statsborgerskab. 

Domstolen fandt, at de nationale dom-
stole havde foretaget en tilstrækkelig og 
passende afvejning af klagers interesser 
overfor samfundets ved vurderingen af 
spørgsmålet om fratagelse af statsbor-
gerskab, ligesom de nationale domsto-
les beslutning var i overensstemmelse 
med loven og ikke var præget af vilkår-
lighed.  

Domstolen bemærkede, at klager og 
hans nye hustru var klar over, at deres 
familieliv i Danmark var usikkert og at 
de ikke retmæssigt kunne forvente be-
slutningen om udvisning omgjort på 
baggrund af den kendsgerning, at de 
havde fået et barn sammen.   

Udsendt januar 2019. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-191222
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-191222
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-191222


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Assem Hassan 
Ali mod Dan-
mark 

Dom af 23. okto-
ber 2018 

 

Narkotika 5 år Ja 6 børn, heraf et 
mentalt handi-
cappet barn, med 
dansk statsbor-
gerskab.  

Fraskilt en stat-
sløs palæstinen-
ser, med dansk 
statsborgerskab.  

Islamisk gift og 
skilt med en ira-
kisk kvinde. 

Indrejst i Dan-
mark som 20-årig 
i 1997. 

Taler lidt dansk.  

Har aldrig været 
tilknyttet det dan-
ske arbejdsmar-
ked. 

Jordansk statsbor-
ger. 

Forældre og sø-
skende i Jordan, 
som han har be-
søgt. 

Taler arabisk.  

Nej (udvist) Vægt på, at pågældende som 31-årig 
havde begået alvorlig narkotikakrimina-
litet ved at have indført 1 kg kokain i DK 
som led i organiseret narkotikakrimina-
litet, og at hans rolle i gerningen var 
ikke ubetydelig, jf. pr. 46f.  

Domstolen lægger vægt på, at hensynet 
til børnenes interesser i ikke at blive ad-
skilt fra deres far ikke vejer tungere end 
andre kriterier i sagen, jf. pr. 57 og 61, 
og bemærker, at der bortset fra økono-
misk tilbageholdenhed ikke er andre 
hindringer i, at i hver fald fem af bør-
nene kan besøge klager i Jordan eller 
opretholde kontakt på anden vis. 

Domstolen anerkender de nationale 
domstoles proportionalitetsvurdering, 
herunder inddragelsen af klagers fami-
lies situation i afvejningen, jf. pr. 63.   

https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B


Bajrami mod 
Danmark  

Afgørelse af 22. 
februar 2022.  

Narkotika (1 
kg kokain) 

5  år. Ja. Kom til Danmark 
som 22-årig.  

17 års lovligt op-
hold i Danmark. 

Tre børn i Dan-
mark, heraf to 
mindreårige.  

Arbejdet i fem år 
som elektriker.  

Kunne anses som 
velintegreret.  

Albansk statsbor-
ger.  

Forældre og sø-
skende i Kosovo.  

Taler og skriver al-
bansk.  

Har besøgt foræl-
dre i Kosovo hvert 
år.  

Klagers børn har 
været i Kosovo på 
sommerferie.  

Nej. Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist). 

Sagen omhandler to klagere: ”A” som 
blev udvist med et indrejseforbud for 
bestandig og ”D”, som var mindreårigt 
barn af ”A”. 

EMD bemærker, at selvom hensynet til 
barnets tarv gælder i alle afgørelser 
vedrørende børn, så vedrører udvisning 
på grund af kriminalitet først og frem-
mest gerningsmanden. 

”D” havde ikke været en del af straffe-
sagen, der førte til klagers udvisning, og 
skulle blive boende i Danmark. Spørgs-
målet var derfor ifølge EMD, hvilke van-
skeligheder klagerens børn ville støde 
på i Danmark på grund af adskillelsen 
fra deres far.  

I den forbindelse henviser EMD blandt 
andet til, at børnene fortsat ville bo hos 
deres mor, at deres kontakt til ”A” i en 
periode havde været begrænset til 
fængselsbesøg, at børnene næsten ville 
være 18 og 16 år gamle, når ”A” havde 
afsonet sin fængselsstraf, og at klager 
ikke havde peget på nogen hindringer 
for, at børnene kunne besøge klager i 
Kosovo, om nødvendigt med assistance, 
eller at de kunne mødes andre steder 
eller opretholde kontakten på andre 
måder, f.eks. via telefon eller internet-
tet. 

https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22fulltext%22:%5B%2224379/20%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-216586%22%5D%7D
https://hudoc.echr.coe.int/eng#%7B%22fulltext%22:%5B%2224379/20%22%5D,%22itemid%22:%5B%22001-216586%22%5D%7D


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Chair og J.B mod 
Tyskland 

Dom af 6. de-
cember 2007 

Voldtægt 5 år 3 
mdr. 

Ja Indrejst som 27-
årig. 

Tysk hustru og 
barn i Tyskland. 

Søskende i Tysk-
land. 

Videregående ud-
dannelse samt til-
knyttet arbejds-
markedet. 

Født og opvokset i 
Marokko. 

2 års studieophold i 
Frankrig inden ind-
rejse i Tyskland. 

Nej (udvist) På tidspunktet for udvisning var det ikke 
klart om hustru ønskede at fortsætte 
forholdet eller søge skilsmisse. 

Udvisning ville få vidtrækkende konse-
kvenser især for forholdet mellem kla-
ger og datter, men kriminalitetens alvor 
og den omstændighed at faren for reci-
div ikke kunne udelukkes, betød at der 
ikke var sket krænkelse. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-83809
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-83809


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Salem mod Dan-
mark  

Dom af 1. de-
cember 2016 

Narkotika  

Frihedskræn-
kel-se (ulov-
lig tvang) 

Afpresning 

Tyveri 

Hæleri 

 

6 år Ja Indrejst som 23-
årig. 

Gift med dansk 
statsborger med 
libanesisk bag-
grund – skilt efter 
HR-dom. 

8 børn i alderen 
5-16 år – alle dan-
ske statsborgere. 

Begrænset dansk-
kundskaber. 

Familien taler 
arabisk indbyr-
des. 

Ingen tilknytning 
til uddannelses- 
eller arbejdsmar-
kedet. 

Førtidspensionist 
siden 2004. 

Boet i Libanon ind-
til 23. leveår. 

Mor og søster i Li-
banon. 

Søster i Syrien. 

Ferier i Syrien i 
2007, 2008 og 
2009. 

Overført betydelige 
pengebeløb til 
konti i Syrien og Li-
banon i årene op til 
anholdelse. 

Nej (udvist) Tillagt vægt at klager havde en ledende 
og central rolle i omfattende narkotika-
handel samt en ledende rolle i bande-
miljøet. 

Kontakt til klagers 8 børn ville kunne va-
retages ved besøg i hjemlandet (Liba-
non) og via telefon og internet. 

Tvivlsomt om det var godtgjort at klager 
havde en central rolle i børnenes liv, og 
at udvisning af klager ville være til skade 
for dem. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-168934
http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-168934


Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Ndangoya mod 
Sverige 

Afgørelse af 22. 
juni 2004 

Våben 

Smittet to 
kvinder med 
HIV 

7 år Nej Ekskone og to 
mindreårige børn 
i Sverige. 

Forhold med 
svensk statsbor-
ger indledt efter 
udvisningen. 

Født og opvokset i 
Tanzania. 

Ægteskab med eks-
kone indgået i Tan-
zania. 

Efter 2 års ophold i 
Sverige boede kla-
ger og familie 3 år i 
Tanzania. 

Begge børn taler 
swahili. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

 

Caglar mod 
Tyskland 

Afgørelse af 7. 
december 2000 

Narkotika 7 år Nej Ægtefælle og tre 
børn bosat i Tysk-
land. 

Født og opvokset i 
Tyrkiet. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

 

Kolonja mod 
Grækenland 

Afgørelse af 19. 
maj 2016 

(Afgørelsen i sin helhed 
er ikke oversat til en-
gelsk) 

 

Narkotika  7 år  Nej  T af græsk oprin-
delse.  

Ægtefælle og to 
børn, heraf det 
ene kun 6 år gam-
melt, med græsk 
statsborgerskab.  

Søskende i Græ-
kenland. 

Født og opvokset i 
Albanien. 

Ja Domstolen lægger vægt på, at indrejse-
forbuddet blev meddelt for bestandig, 
på Ts stærke familiemæssige bånd med 
sin hustru og børn, der er græske stats-
borgere, at T kun har begået én alvorlig 
forbrydelse i 1999 og hans efterføl-
gende opførsel indikerer, at han ikke 
har kriminelle tilbøjeligheder, på Ts 
lange ophold i Grækenland og på Ts 
yngste barns interesser og tarv. 

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-24018
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Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

Zuluaga mod 
Storbritannien 

Afgørelse af 18. 
januar 2011 

Narkotika 10 år Nej Kone og børn bo-
sat i Storbritan-
nien, men alle 
indrejst fra Co-
lombia. 

Familie i Columbia. 
Klager samt klagers 
kone og børn er 
statsborgere i Co-
lombia og taler 
sproget. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

 

Najafi mod Sve-
rige 

Afgørelse af 6. 
juli 2004 

Narkotika 10 år Ja Ekskone og to 
mindreårige børn 
i Sverige. 

Forældre og sø-
skende i Sverige. 

Født og opvokset i 
Iran. 

Flere længereva-
rende ophold i Iran. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

 

Iyisan mod Stor-
britannien 

Afgørelse af 9. 
februar 2010 

Narkotika 13 år  Nej Gift med britisk 
statsborger.  

En voksen datter 
samt børnebørn i 
Storbritannien. 

Født og opvokset i 
Tyrkiet.  

Taler tyrkisk.  

Har søskende i Tyr-
kiet. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 

 

Akbulut mod 
Storbritannien 

Afgørelse af 10. 
april 2012 

Narkotika 14 år Nej Gift med britisk 
statsborger (født i 
Cypern) og fire 
børn, alle britiske 
statsborgere. Dog 
kun et mindre-
årigt barn. 

Familie i Tyrkiet. 
Født og opvokset i 
Tyrkiet.  

Skolegang i landet 
og taler sproget. 

Afvist som 
åbenbart grund-
løs (udvist) 
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Khan mod Tysk-
land  

Femte kammers 
dom af 23. april 
2015  

 

Drab Anbrin-
gelse i 
psykia-
trisk af-
deling 

Nej  Ankom til landet i 
1991.  

Gift med paki-
stansk statsbor-
ger. Fik et barn i 
1995. Blev skilt i 
2004. Forældre-
myndigheden til 
barnet blev i 2005 
overgivet til faren 
(kriminalitet be-
gået i 2004).  

Tålt ophold i lan-
det siden 2009, 
hvor administra-
tivt udvist. 

Taler begrænset 
tysk.  

Pakistansk stats-
borger, født i 1963. 

Familie i landet.  

Stadig bekendt 
med sprog og kul-
tur i landet.  

 

Nej  Domstolen anfører generelt, at der skal 
foretages en afvejning af, om indgrebet 
er nødvendigt i et demokratisk samfund 
og er proportionalt med det legitime 
formål med artikel 8 (pr. 39). De krite-
rier, der indgår i afvejningen, er oplistet 
i Üner mod Holland, pr. 57-58. Domsto-
len bemærker i forlængelse heraf, at de 
nationale domstole har en vis skøns-
margin i deres vurdering heraf (pr. 40).  

I denne konkrete sag er de relevante 
kriterier: 

i) karakteren af kriminaliteten,  

ii) længden af ophold i udvisningssta-
ten,  

iii) den forløbne tid siden det kriminelle 
forhold blev begået og klagers opførsel 
siden da, og  

iv) klagers sociale, kulturelle og familie-
mæssige forhold til udvisningsstaten og 
nationalstaten.  

Efter anmodning fra klager blev sagen 
henvist til behandling i storkammeret 
efter femte kammers dom. I mellemti-
den havde den tyske regering lovet, at 
de ville foretage en fornyet vurdering af 
udvisningsspørgsmålet med dertil hø-
rende national adgang til prøvelse af be-
slutningen, og at den tidligere beslut-

http://hudoc.echr.coe.int/eng?i=001-153909
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Sag Kriminalitet Straf* 
Relevante 
forstraffe 

Tilknytning til ud-
visningsstat 

Tilknytning til nati-
onalitetsstat 

Krænkelse af 
art. 8 

Bemærkninger 

ning om udvisning ikke ville blive effek-
tueret. Regeringen anmodede herefter 
domstolen om at slette ansøgningen ef-
ter EMRK art. 37, 1 (b).   

Domstolens storkammer fandt regerin-
gens løfte gyldigt og fandt, at den under 
henvisning til subsidiaritetsprincippet 
ikke længere kunne behandle sagen 
(EMRK art. 37, 1 (c)). 
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