AM2024.06.21V

Retten i Hjorrings DOM

Dato: 13. oktober 2023
Rettens sagsnr.: MPOR-5258/2022
Politiets sagsnr.: SAV-2022-3100101-639

Erstatningssegende Erstatningssogende mod Anklagemyndigheden
Denne sag er behandlet uden domsmaend, jf. retsplejelovens § 1018 f, stk. 4.
Tilkendegivelse af 16. december 2022 er modtaget samme dag.

Erstatningssogende var i tiden fra den 14. maj 2020 til den 5. oktober 2021 anholdt og
varetegtsfengslet for overtraedelse af straffelovens § 237. Erstatningssogende blev efterfolgende
yderligere sigtet for overtreedelse af straffelovens § 139, stk. 1, og § 192 a.

Erstatningssogende blev ved dom af 5. oktober 2021 afsagt af retten i Hjerring idemt 10 méneders
faengsel for overtradelse af straffelovens § 139, stk. 1, og vabenlovens § 10, stk. 1, jf. § 2, stk. 1, jf. §
1, stk. 1, nr. 1, 2 og 3. Erstatningssogende blev frifundet for overtreedelse af straffelovens § 237.
Dommen blev den 12. maj 2022 stadfastet af Vestre Landsret.

Erstatningssogende fremsatte ved brev af 31. maj 2022 krav om erstatning, jf. retsplejelovens § 1018
a, stk. 1. Statsadvokaten har den 6. september 2022 imgdekommet kravet delvist med 185.400 kr.
Rigsadvokaten har den 8. november 2022 afvist krav om yderligere erstatning.

Erstatningssogende har ved mail af den 16. december 2022 begaret kravet indbragt for retten.

Pastande

Erstatningssogende har fremsat krav om erstatning pa 393.577,47 kr. med tilleeg af rente 1 medfer af
rentelovens § 8, stk. 1, fra kravets fremsattelse. Kravet er den 9. oktober 2023 nedsat med 333,79 kr.
til 393.243, 68 kr.

Erstatningskravet er opgjort saledes:

Forste dogns frihedsberovelse 7.000,00 kr.
Frihedsbergvelse 1 205 dogn 184.00,00 kr.
100 % forhejelse 191.000,00 kr.



Rejseudgifter ifm. ankesagen 10.243,68 kr.
I alt 393.243,68 kr.

Da anklagemyndigheden har imedekommet kravet delvist med 185.400 kr., er kravet herefter
207.843,68 kr.

Erstatningssogende har endvidere fremsat krav om, at anklagemyndigheden treffer afgerelse om saleer
i medfor af en analogi af retsplejelovens § 1007, jf. § 1018 f, stk. 3, for merarbejde af ikke ubetydelig
karakter i forbindelse med fremsattelse af erstatningskravet, opgjort til 6 timer og 30 minutter &
1.810,00 kr., i alt 11.765,00 kr.

Anklagemyndigheden har pastéet frifindelse for yderligere krav om erstatning og for pastanden for
betaling af omkostningerne i forbindelse med erstatningssagens indbringelse for retten.
Anklagemyndigheden har ikke bestridt opgerelsen af kravet pa 393.243,68 kr.

Sagens oplysninger

Det fremgér af dommen afsagt af Retten 1 Hjorring den 5. oktober 2021, at Erstatningssogende har

vearet tiltalt for overtreedelse af straffens § 237, manddrab, § 139, stk. 1, usemmelig omgang med lig,
og straffelovens § 192 a, stk. 1, nr. 1, jf. vabenlovens § 10, stk. 1, jf. § 2, stk. 1,jf. § 1, stk. 1, nr. 1,2
og 3, besiddelse af pistol med magasin og skarpe patroner under serligt skaerpende omstaendigheder.

Tiltalen fra manddrab og usemmelig omgang med lig omhandlede, at han den 9. maj 2020 1 forening
med Personl sked Forurettede og anbragte ham pa et breendende bélsted, hvorefter han afgik ved
deden som folge af skudafgivelsen og /eller afbreendingen, hvorefter de den 11. maj 2020 anbragte
resterne af liget i to olietender. Erstatningssogende nagtede sig skyldig i manddrab og besiddelse af
pistol under sazrligt skaerpende omstaendigheder, men erkendte ussmmelig omgang med lig.

Erstatningssogende blev frifundet for manddrab og overtraedelse af straffelovens § 192 a, men blev
demt for usemmelig omgang med lig og overtredelse af vabenlovens § 10, stk. 1, jf. § 2, stk. 1,jf. § 1,
stk. 1, nr. 1, 2 og 3, og straffet med 10 méneders ubetinget faengsel. Erstatningssogende har siddet
varetegtsfengslet 1 510 pabegyndte degn. Da han blev idemt 10 maneders ubetinget fengsel, har han
efter straffen var afsonet, fortsat veret varetegtsfengslet i 206 pabegyndte degn.

Det fremgér af dommen, at vabenloven er overtradt under skaerpende omstendigheder, idet der var tale
om et skarpladt vaben, der var besiddet og opbevaret uforsvarligt pa bopalen. Ved Vestre Landsrets
dom af 12. maj 2022, péstod anklagemyndigheden domfaldelse i overensstemmelse med den i
byretten rejste tiltalte samt skeerpelse, og Erstatningssogende pastod stadfzestelse. Landsretten
stadfeestede dommen.

Erstatningssogende forklarede i landsretten, at politiet var pa ejendommen om mandagen (den 11. maj
2020), efter at tanden med resterne af Forurettede var kort vaek, og at Erstatningssogende i den
forbindelse ikke sagde noget til politiet, da han felte, at han blev nedt til at gere, som Personl
(Personl) havde sagt. Det fremgér af atheringsrapport af den 11. maj 2020 af Erstatningssogende og
hans hustru Person2, at de samstemmende forklarede, at de havde vaeret sammen med Forurettede den
9. maj 2020, og at Forurettede forlod stedet kl. 21.30. Ved grundlovsforheret forklarede
Erstatningssogende, at det var Personl (Personl), som affyrede skuddene, og han erkendte
usemmelig omgang med lig.



Rettens begrundelse og afgerelse.

Erstatning

Da den under sagen anvendte frihedsberavelse ikke har stiet 1 rimeligt forhold til strafforfalgningens
udfald, kan der ydes erstatning, jf. retsplejelovens § 1018 a, stk. 2. Efter retsplejelovens § 1018 a, stk.
3, kan erstatning nedsattes eller naegtes, sdfremt den sigtede selv har givet anledning til
foranstaltningerne.

Erstatningssogende er blevet domt blandt andet for usemmelig omgang med lig ved at have hjulpet
Personl med at anbringe Forurettede pé et bal og brende ham, s kun knoglerne var tilbage og
efterfolgende at legge resterne af liget i to olietender, fjerne sten med Forurettedes blod fra bal stedet,
lede efter projektiler i campingvognen, dekke skudhuller i campingvognen med tape og brande sit tgj.

Retten finder pd denne baggrund, at Erstatningssogende ved at fjerne beviser og slette spor, har udvist
en sadan grad af egen skyld og derved selv har givet anledning til varetegtsfeengslingen, at der er
grundlag for, at erstatningen nedsettes eller negtes. Da anklagemyndigheden har imedekommet
kravet om erstatning med 50 % svarende til 185.400 kr., tages anklagemyndighedens pdstand om
frifindelse for yderligere krav om erstatning til folge.

Den forste del af frihedsberovelsen var berettiget, idet Erstatningssagende blev idomt 10 méneders
ubetinget feengsel, hvorfor der ikke der ikke ydes forhgjet takst for forste degns frihedsberovelse.

Salaer

Advokat Advokat har fremsat krav om salar for udarbejdelse af erstatningskrav m.v. pa 11.765 kr. Det
fremgar af sagen, at den beskikkede forsvarer modtog 221.065 kr. med tilleeg af moms i saleer under
straffesagen. Det ma pa det foreliggende antages, at udarbejdelsen af erstatningskravet for
varetegtsfengslingen ikke har veret forbundet med et sddant merarbejde, at det ikke kan anses for
dakket af det tilkendte forsvarersalaer. Der tilkendes dog salar 1 forbindelse med rettens behandling af
erstatningskravet.

Rejseudgifter

Opgerelsen af Erstatningssogendes rejseudgifter 1 forbindelse med ankesagen er ikke bestridt. Retten
finder ikke, at anklagemyndigheden ved tiltalerejsningen har handlet culpest, ligesom at
Erstatningssogende blev fundet skyldig i dele af tiltalen ved ankesagen, hvorfor der ikke er grundlag
for at tilkende erstatning i medfer af retsplejelovens § 1018 h.

Det folger af bkg. 1978.470 § 1, stk. 2, at tiltalte der frifindes 1 appelinstansen, har krav pa godtgerelse
for udgifter til befordring til de domstole, der har behandlet sagen. Erstatningssagende pastod ved
ankesagen stadfastelse af byrettens dom. Af § 3 fremgér, at godtgerelse for udgifter til befordring
udbetales til den frifundne af den ret, som har behandlet sagen, hvorfor anklagemyndigheden frifindes
for denne del af kravet.

Thi kendes for ret:

Anklagemyndigheden frifindes.



Erstatningssogende skal betale sagens omkostninger.

Vestre Landsrets 9. afdelings DOM

(dommerne Helle Korsgaard LundAndersen, Lars Christensen og Asger Janfelt (kst.)

Dato: 21. juni 2024

Rettens sagsnr.: S—2171-23

Anklagemyndigheden mod Erstatningssogende, fodt marts 1975, (advokat Jens Christian Christensen,
Hjerring)

Retten 1 Hjorring har den 13. oktober 2023 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. MPOR5258/2022).

Pastande

Erstatningssegende Erstatningssogende har anket dommen med pédstand om, at han tilkendes
yderligere 185.400 kr. i erstatning med tilleeg af renter fra kravets fremsattelse.

Anklagemyndigheden har pastdet stadfastelse.

Erstatningssogende har ikke personligt vaeret til stede under ankesagens behandling.

Supplerende oplysninger

For landsretten angar sagen alene spergsmaélet om storrelsen af erstatningen for uberettiget
frihedsberovelse 1 206 degn. Hans péstand for landsretten er herefter opgjort pd felgende méde:

Frihedsbergvelse 206 deogn 4 900 kr. 185.400 kr.
Forhgjelse — 100 % 185.400 kr.

370.800 kr.
- allerede udbetalt 185.400 kr.
[ alt 185.400 kr.

Landsrettens begrundelse og resultat



Landsretten er enig i byrettens resultat og begrundelsen herfor. Det, der er anfort for landsretten, kan
ikke fore til et andet resultat.

Landsretten stadfester derfor dommen.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfaestes.

Erstatningssogende skal betale sagens omkostninger for landsretten.
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