afsagt den 7. oktober 2008 af Vestre Landsrets 1. afdeling

(dommerne Lis Frogt, Henrik Twilhe] og Rikke Rohrsted {kat.)
med domsmeEnd) i ankesag S-1671-08

Anklagemyndigheden
mod
fedt den

(advokat Bjarne Freberg, Arhus)
og

fedt den

(advokat Jan Schneider, Abyhei) .

Retten i Arhus, 3. afdeling, har den 4. juli 2008 afsagt dom
i 1. instans {88 3-18%1/2008).

Anklagemyndigheden har for begge de tiltalte pastaet sker-
pelse, navnlig s&ledes at der for dem begge nedlzgges pastand

om udvisning.

Tiltalte w2 har pastaet frifindelse i for-
hold 6, frifindelse for pastanden om udvisning og i evrigt

formildelse.

Tiltalte e har pastdet delvis frifindelse i
forhold 6, frifindelse i forhold 10, frifindelse for pastan-

den om udvisning og i evrigt formildelse.



Tiltalte og vidnet politiassistent Hilmer Christian Huusom

har for landsretten i det vasentlige forklaret som i 1. in-

stans.
Tiltalte D i har supplerende forklaret til
forhold 6, at 4‘ . 2 dage feor turen til Kebenhavn,

spurgte ham, om de kunne anvende hans bil til en hyggetur til
Kebenhavn. Han havde ikke selv penge til turen. Derfor be-
talte A benzin og de svrige omkostninger ved turen.
Han kunne méske f£4 eftergivet sin geld pa 3.000 kr. til §
~eller i hvert fald f& gzlden nedbragt ved at deltage i
turen, ligescom han kunne f£& 1lidt heroin under turen. Han
ville ikke have deltaget i turen, hvis han vidste, at der

skulle hentes hercin.

Til forhold 10 har tiltalte forklaret, at han ikke har kebt
hercin af A .. Han har alene givet A penge, hvor-
efter denne har hentet heroin til ham. Det skete nasten hver
dag, men A har ikke tjent penge pé& det. Det var for-
skelligt, hvor mange penge han gav til A , men nogle
gange var det 200-250 kr. Han kebte ikke altid et helt gram
heroin. Nar han har forklaret noget andet herom under retsme-
det den 14. wmarts 2008, skyldes det, at han habede pa at

blive lesladt ved at forklare som sket.

Om sine perscnlige forhold har han supplerende forklaret, at
han ikke kender sin bror i1 Irak. Han har ikke anden familie
eller venner i Irak, og han vil ikke kunne klare sig der. Han
har danske venner her i landet. Hans far, der er 80 ar, ved
endnu ikke, at han er fengslet. Han var ansat i et rengw-

ringsfirma, indtil kort tid fer han blev fazngslet.

Tiltalte A har til forhold 6 supplerende fcr-

klaret, at @ skylder ham penge, fordi han har lagt penge

ud 1 forbindelse med, at de sammen har kebt narkotika. Hvis



ikke havde vaeret med pa turen til Keben-
havn, ville han under turen have fortalt , hvad der war
formdlet med den. Manden, som han medte ved restauranten i
Kegbenhavn, sagde, at han ville dele stoffet op og placere den
ene del 1 ﬁg bil, der derfor skulle vaere ulast. Han fik
ikke at vide, hvor i bilen manden ville gemme stoffet, men

han ville £ det at vide senere.

Til forhold 10 har han forklaret, at han har kebt heroin for
¥y . Han ved ikke, hvor meget han har kebt, men der kan

vare tale om mere eller mindre end 45 gram.

Om sine personlige forhold har han supplerende forklaret, at
han alene har varet 1 Syrien og Libanon én gang, efter han
rejste til Danmark. Han bor sammen med sin samlever, som han
nu har 2 begrn med. Samleveren er gravid med deres 3. barn.
Samleveren og bernene er alle danske statsborgere, ligesom
hans forzldre og seskende er det. Hans samlever ter pa grund
af de trusler, som han er udsat for fra nogle pexgoner 1 Li-
banon, ikke rejse til Libaznon sammen med ham, hvis han bliver

udvist.

Politiassistent Hilmer Christian Huugom har supplerende for-

klaret, at de tiltaltes bil blev undersegt ved politiet i1
Odense. EHeroinen var ikke synlig, men 13 gemt bag en “lage”
og et filter i motorrummet. Han husker ikke i dag, om der var
tale om 1 eller 2 poser med heroin. Han afherte »
umiddelbart efter fundet. Bader forholdt sig neutral og
virkede ikke overrasket over, at der var fundet heroin i bi-

len.

Landsrettens begrundelse og resultat:

Skyldspergsmalet




Forhold &

A har Zorklaret, at hensigten med turen til
Kegbenhavn var at hente 200-250 gram heroin, og at han, da han
kom til Kebenhavn, blev beordret til at medtage et sterre
kvantum heroin end aftalt, hvilket han modsatte sig. Det blev

herefter aftalt, at heroinen skulle deles op af en fremmed

person, den skulle skjule hercoinen i tiltalte 3
.~ bhil. A undersesgte ikke efterfelgende mengden arf

den hercin, der var skjult i bilen.

P3a denne baggrund og efter den evrige bevisferelse lzgges det
til grund, at A har accepteret muligheden for, at den
anbragte mangde hercoin var sterre end det oprindeligt af-
talte, herunder en mzngde pa 587,7 gram, og at han med denne
mulighed for @je kerte med bilen tilbage mod Arhus.

Det tiltredes pa denne baggrund, at ' A er fun-

det skyldig som sket.
5 voterende udtaler herefter:

v nar i et retsmede den 14. marts 2008 for-
klaret, at han gennem en lazngere periode forud for turen til
Kebenhavn har kebt heroin af tiltalte f . Han forven-
tede at modtage heroin fra It for at léane sin bil ud
til turen til Kebenhavn, ligesom han forventede at f& efter-
givet en g=ld pa 3.000 kr. Uanset L senere
har fragaet denne forklaring legges det herefter og efter den
gvrige bevigferelse til grund, at havde indset det som
en mulighed, at hensigten med turen til Kebenhavn var at
hente narkotika af en art cg et omfang som angivet i tilta-
len, og at han alligevel valgte at stille gin bil til radig-
hed og deltage 1 turen.



Pad denne baggrund tiltrader vi, at tiltalte . EB
er fundet skyldig som sket.

1 voterende udtaler:
Efter bevisferelsen er det ikke med den nedvendige sikkerhed
bevist, at ES vidste eller havde indset det

som en mulighed, at hensigten med turen til Kebenhavn var at

hente narkotika stoffer.

Jeg stemmer derfor for at frifinde 4 _
Der trzffes afgerelse efter stemmeflertallet.

Forhold 10

Der er efter bevisferelsen en sadan usikkerhed om, hvilke

mEngder heroin A har overdraget til . Y

at det ikke med den nedvendige sikkerhed er be-
vist, at Py er gkyldig efter tiltalen.
c— & frifindes derfor.

Sanktionsspergsmalet

Der er ikke grundlag for at andre byrettens straffastsattelse

for v p& fangsel i 2 &r og 6 maneder og for
a p4 fangsel i 3 ar.
Tiltalte Q) “ ) kom til Danmarxrk i1 1598, hvor han

var 17 &r. Han har modtaget danskundervisning, taler dansk og
har haft tilknytning til det danske arbejdsmarked i ca. 2 ar
og 6 maneder. Hane far og 5 seskende bor i Danmark. Bortset

fra en bror, som han ikke har kontakt med, har han ikke fami-

lie i hjemlandet. Under ophcldet i Danmark har han ikke be-



segt sit hjemland. Han er ikke tidligere straffet af betyd-

ning for spergsmllet om udvisning.

Efter en samlet bedemmelse af disse omstendigheder stillet
over for den begaede kriminalitet findes afgerende hensyn at

tale imod udvisning, jf. udlendingelovens § 26, stk. 2.

Det tiltrades derfor, at __.. ) er frifundet for

pastanden om udvisning.

Tiltalte A kom til Danmark i 1989, hvor han
var 12 &r. Han taler dansk og har i et begranset omfang gaet
i skole og arbejdet i Danmark. Han bor sammen med sine 2 smi
bern og deres mor, der er gravid med deres 3. barn. Han er
tidligere straffet med en fazllesstraf pad fengsel i 9 maneder

for blandt andet ligeartet kriminalitet.

Efter en samlet bedemmelse af disse omstandigheder stillet
over for den begaede kriminalitet findes afgerende hensyn
cgséd for denne tiltalte at tale imod udvisning, jf. udlendin-

gelovens § 26, stk. 2.

Det tiltrmdes derior, at A er frifundet for

pastanden om udvisning.
Med de anferte @ndringer stadfester landsretten dommen.

De tiltalte har fortsat varet frihedsbergvet under anken.

T h i kendes f or r e t:

Byrettens dom stadfazstes.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for landsretten.



Lis Frost Henrik Twilhe]

Udskriften udstedes uden betaling.

Udskriftens rigtighed bekrafites.
Vegtre Landsret,

Viborg den 10. oktober 2008
C?CC/C/L (). , o(/z_awugdb_?
Elin Dickma Johansen

retssekreter

Rikke Rohrsted
{(kst.)




Retten i Arhus

DOM

Afsagt den 4. juli 2008 af Retten i Arhus, 3. afdeling, isag
SS 3-1891/2008

Anklagemyndigheden
mod
D

cpr.nt.

o8

Tiltalen og parternes pistande

b og A or ved anklageskrift af 13 maj
2008 og tillegsanklageskrift nr. 1 af 12. juni 2008 tiltalt for overtraedelse af

i.
A
feerdselslovens § 117 d, jf. § 56, stk. 1,

ved den 23. juli 2007 ca. kl. 08.10 at have fart personbil ~ ad Le-
nesvej 111 Brabrand, selvom farerretten var administrativt inddraget.

2.

A

frerdselsiovens § 117 4, jf. § 56, stk. 1,
ved torsdag den 16. august 2007 ca. kl. 01.31 at have fort personbil
ad Paludan-Miillers Ve] i nordlig retning i Arhus, selvom farerretten

var administrativt inddraget.
3.

A

bekendtgerelse om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, ved torsdag den
16. august 2007 ca. kl. 01.44 pé Paludan-Miillers Vej ud for nr. 82 i Arhus
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at have veeret 1 bestddelse af 0,34 gram brun heroin til eget forbrug.

4

A

ferdselslovens § 117 4, jf. § 56, stk. 1, ved den 6. november 2007 ca. kl.
11.10 at have fert personbil - ad Edwin Rahrs Vej 1
Brabrand, selvom fererret var administrativt inddraget.

5.

AT

feerdselslovens § ¥17 d, jf. § 56, stk. 1, ved den 12. november 2007 ca. kl.
20.20 at have {41t personbil - ad Gudrunsvej ud for nr. 26 i Brab-
rand, selvom forerret var administrativt mddraget.

B
A

straffelovens § 191, stk. 2, jf. stk. 1, 1. pkt., ved den 26. februar 2008 1 fore-
ning med henblik pd overdragelse at have besuidet 587,7 gram heroin, idet
de tiltalte korte fra Arhus til Kebenhavn i ALY bil hvor de
modtog heroinen, som blev gemt i bilens motorrum.

7.

P(—

feerdselslovens § 117 d, jf. § 56, stk. 1, ved den 26. februar 2008 at have fort
personbilen a Brabrand til Kebenhavn selvom fererretten var
administrativt inddraget.

om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, ved den 13.
april 2008 ¥1. 09.20 pa sin celle i Arhus Arrest, Christiansgade I, i Arhus, at
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feerdselsiovens § 117 d, jf. § 56, stk. 1, ved den 26. februar 2008 at have fort
personbil ad Vestmotorvejen frem til betalingsanizgget til Store-
baltsforbindelsen i Korser uden at have erhvervetkerekort.

10.

e

straffelovens § 191, stk. 1, 1. pkt., ved i perioden fra december 2007 og frem

til anholdelsestidspunktet den 26. februar 2008 ti, Y at
have solgt ikke under 45 gram heroin, hvorved han tjente ca. 27.000 kr.

11.

5

feerdselslovens § 117 d, jf. § 56, stk. 1, ved den 18. februar 2008 ca. kl.
22.54 at have fort en personbil af market Peugeot 306 med reg.nir.
ad Nordre Ringgade, i Arhus, uden at have erhvervet kerekort.

Anklagemyndigheden har pastaet, at de tiltalte idemmes frihedsstraf samt
udvisning jf. udlendingelovens § 49, jf. § 22, nr. 4, og indrejseforbud jf. lo-
vens § 32 stk. 1, or. 4, for bestandigt for begge.

Endvidere er der pastand om konfiskation af (,34 heroin, 587,7 gram heroin
og 0,53 gram hash jf. straffelovens § 75 stk. 2 nr. 1. (forhold 3, 6 og 8)

Talte D har erkendt sig skyldig ad forhold 9 og 11, men
har nagtet sig skyldig ad forhold 6.

Tiltalte A har erkendt sig skyldig ad forhold 1 - 4 og 7, har
naegtet sig skyldig ad forhold 5, 8 og 10 og har erkendt sig delvis skyldig ad
forhold 6.

Oplysningerne i sagen
Sagen er behandlet med domsmeend.

Tiltalte ! b . har vedrarende forhold 6 forklaret, at han tkke
helt kan huske, hvad han lavede den pageeldende dag, men han var 1 Keben-
havn pa en hyggetur. Det var bare noget, han havde aftalt med A og
rigtig mange andre. Han kan ikke precist huske, hvornér det blev aftalt. De
skulle kgre 1 hans bil, fordi] A bil var i stykker, elier ogsa skulle
dennes kone bruge den. De tog af sted kl. 6.00 - 7.00 om morgen. De medtes
i Brabrand, hvor han kom kerende til. skulle ogsé med til Kgbenhavn,
Turen foregik normalt.| A kerte derover, og han kerte tilbage. De
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tur til Kebenhavn. Sigtede regnede med at fi noget heroin for at [ine bilen
ud, men det var ikke klart aftalt hvor meget, han skulle have. Det kunne vee-
re et, fem eller i gram. Han regnede ogsd med, at /A vi@’tﬁg
Q@MO kr., idet de havde talt herom. Herudover betalte ~

A for udgifterne til turen (benzin, broafgifi m.v.). A skulle me-
des med nogen 1 Kebenhavn. De reg heroin og kokain pé vejen derover. 1
Kebenhavn medte: A med en person. f  kom i kontakt med
ham ved at ringe fra sigtedes telefon, idet A brugte sit eget simkort.

< mobiltelefon vari stykker. A var vek sammen med den

pagaldende i ca. en halv time. Senere kerte de af sted ud til nogle blokke,
det kan godt vaere, at de kerte efter en anden bil. A~ gik vaek sammen
med en anden person. Der kom en tredje person og fortalte dem, at de skulle
samle /X op ved et busstoppested, hvilket de gjorde. Sigtede husker
ikke at have &bnet motorhjelmen under stop pa tankstationer pa vejen tilbage
mod Arhus. Mens de holdt og ventede ved blokkene, faldt han pa et tids-
punkt i spvn p4 bagsedet. Han harkendi /Y 12 -3 &r. De leerte hinan-
den at kende gennem stofmisbrug. Foreholdt sin forklaring som gengivet i 62
athgringsrapport af 10. marts 2008 (bilag 9), side 2, 2. afsnit, bekreftede *
sigtede forklaringen. Han har oftest kbt af ) _men han
har ogsa kebt af andre personer. Han har ikke tidligere reget heroin eller ko-
kain sammen med _. A ____, men de reg pa turen til Kebenhavn.

P har i retsmedet den 14, marts 2008 forklaret:

Sigtede bekraftede, at han er blevet athert til politirapport den 11. marts -
2008, som det fremgar af sagens bilag 10. Han vedstar den forklaring, der er
afgivet og som han har underskrevet, men ensker ikke at besvare spargsmal

i dag.

Pa spergsmal fra advokat Schou forklarede sigtede dog, at det er rigtigt, at
han inden turen til Kgbenhavn spurgte ,om han ville
med pé en hyggetur til Kebenhavn.

Sigtede oplyste, at hans kareste skal fode deres barn inden leenge. Hun er sat
til at fode den 11. maj 2008.

De tiltalte er tidligere straffet sdledes:
S —r———

4) ved Vestre Landsrets Ankedom af 8. maj 2003 med feengsel 1 3 méneder
(frellesstraf) for overtreedelse af straffelovens § 266, 276, vibenloven og lov
om euforiserende stoffer, lasladt 30, januar 2005 med reststrafi 31 dage.

5) ved Skanderborg Rets dom af 28. juli 2004 med 13 dagbeder af 500 kr.
for overtraedelse af straffelovens § 287, stk. 1, jf. § 276 og frerdselslovens §
56, stk. 1.

7) ved Arhus Rets dom af 1. marts 2006 med fangsel i 10 dage betinget
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samfundstjeneste 1 30 timer, bede 10.500 kr. for overtreedelse af bl.a. ferd-
selslovens § 56, stk. 1. Forbliven ved reststraf af 30. januar 2005.

_ A— —
6) ved Arhus Rets dom af 26. juni 2001 med fengsel i 5 méneder for over-
trazdelse af straffelovens § 284, jf. § 276 og lov om euforiserende stoffer.
Fallesstraf omfattende reststraf 73 dage. Losladt den 7. september 2001 med
reststraf 50 dage.
8) ved Viborg Rets dom af 14. november 2002 med fiengsel 1 4 maneder for
overtreedelse af straffelovens § 290, stk. 1, § 276 og feerdselslovens § 56,
stk. 1 (fzellesstraf). Losladt den 9. december 2003 med reststraf 41 dage.
10) ved samme rets dom af 4. august 2004 med faengsel i 9 méneder for
overtreedelse af straffelovens § 191, stk. 2, jf. stk. 1, 1. pkt. og § 264, stk. 1,
nr. 1. Feellesstraf. Losladt den 9. februar 2005 med reststraf 112 dage. Prave-
tid 2 ar.
12) ved samme rets dom af 7. juni 2007 med faengsel 1 30 dage og en bade
pa 500 kr. for overtreedelse af fierdselislovens § 56, stk. 1 og § 4, stk. 1. Klip-
veerdi 01. Lgsladt den 12. december 2007.

~—
I skrivelse af 28. april 2008 fra Udlendingeservice vedrorende - 9
- Tremgér bl.a. felgende:

Lzngden af. %, 7 s lovlige ophold i relation til udvisningsbe-
stemmelsetne regnes fra den 11. maj 1999, hvor pagaldende blev meddelt
opholdstilladelse 1 Danmark, jf. herved vdlendingelovens § 27, stk. 2.

1 D har siledes - ndr den i udlendingelovens § 27, stk. 5
nazvnte pertode fratraekkes - haft loviigt ophold i Danmark i cirka 8 ar.

Udvisningshjemmelen

Udleendingeservice er af den opfatielse, at opholdets lzengde og karakter forer
til, at betingelserne for en eventuel udvisning skal ssges i udlzndingelovens §
22,nr. 4.

Ad§26, stk 1,mr. 1
Pigzldende indrejste § Danmark i 1998 som 17- arig. Pagzldende har modta-
get danskundervisning i cirka ' ar. Pageldende har varet tilknyttet det

danske arbejdsmarked i cirka 2% ar. Pagzldende taler dansk og er athart
uden tolk.

Ad§26,stk. 1I,nr. 2

Pagaeldende er ved godt helbred.



Ad§26, stk L,nr. 3
Pigaldendes fader og 5 seskende bor i Danmark.
Ad § 26, stk. 1, or. 4

En eventuelt udvisning vit ikke have opholdsmasssige konsekvenser for her-
boende personer.

Ad§26,stk. I, nr. 5

Pagzidende har ikke vearet i frak siden 1998. Pagzldende taler og skriver ara-
bisk, Pégldende har en broder i Irak.

Ad §26,stk. 1,nr. 6

Styrelsen skal vedrerende spergsmilet om, hvorvidt der er risiko for, a.

"._é : fordei§ 7, stk. 1 gg 2 (asylb nde forhold), nazvn-
te tilfielde vil lide overlast i det land hvor han efter udvisningen kan ventes at
tage ophold bemerkes, at det fremgar af den irakiske straffelov art. 14, stk. 1,
at "der ikke kan pabegynde retsforfaigelse af nogen, som har begéet en for-
brydelse uden for Irak uden sarlig tilladelse fra Jusitisministeriet. Den ankla-
gede kan ikke blive demt i Irak, hvis en udenlandsk domstol har afsagt ende-
lig dom, enten ved at have frifundet eller ved at have idemt pagaldende en
straf, og den eventuelie straf er blevet endelig afsonet”.

Styrelsen er 1 evrigt ikke i besiddelse af oplysninger om, hvorvidt dobbeltstraf
praktiseres i Irak.

Udtalelse om udvisningsspergsmilet

Det bemerkes indledningsvis, at det forfulger af bestemmelsen i udlendinge-
lovens § 26, stk. 2, at en udlending skal udvises efter § 22, nr, 4-7, medmind-
re de i stk. 1 naevnte forhold taler afgerende derimod.

... Udleendingeservice tiltreede anklagemyndighedens indstilling om udvis-
ningsspergsmalet.

Konsekvenser ved en eventuel udvisning
Det felger af udlzndingelovens § 32, stk. 1, at der til en udvisning skal lnyt-

tes et indrejseforbud, og at indrejseforbuddet fasisettes siledes, at det regnes
fra den 1. i den farstkommende maned efter udrejsen eller udsendelsen.

Fastseettelsen af indrejseforbuddets leengde fremgér af udlendingelovens §
32, stk. 2, nr. 1.5

Af skrivelse af 28. april 2008 fra Udlendingeservice vedrerende %

fremgér folgende:

Nationalitet: Statslas Palastinenser (Libanon)

Side 13/17
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Opholdsgrundlag og lzngde

A . swgte via den danske repreesentation i Beirut og ophold-
stilladelse under henvisning til sin herboende fader. A L fik
den 27. juni 1989 opholdstilladelse med mulighed for varigt ophold efter ud-
lendingelovens § 9, stk. 1,nr. 3. Denne tilladelse er senest den 2. juni 1995
meddelt tidsubegranset.

Lengden af A lovlige ophold i relation til udvisningsbe-
stemmelserne regnes fra den 2. november 1989, hvor pigeidende blev til-
meldt folkeregisteret, ... .

& .har saledes - ... - haft lovligt ophold i Danarek i cirka
17-18 ar.

Udvisningshjemmelen

Udleendingeservice er af den opfatielse, at opholdets lengde farer til, at betin-
gelserne for en eventuelt udvisning skal spges i ndlendingelovens § 22, or. 4,

Ad§26,stk. 1, nr. 1
Papgzldende indrejste 1 Danamuk i 1989 i en alder af 12 &r. Pageldende har
under hele sit ophold i Danmark gaet i skole i % ar, pa produktionsskole i 1%

ar og arbejdeti 1 - 1} ar for kommunen. Pagzldende taler dansk, men skriver
ikke sproget.

Ad§ 26, stk. 1, nr. 2
Pageldende har astma, men er ellers ved godt helbred.
Ad§26,stk. 1, nr, 3

Papzldendes foreldre og fire spskende bor i Danmark. Pagzldende har sam-
lever, med hvem han har et barn pa 1% &r og samleveren er gravid med mum-
mer to.

Ad §26,stk. |, mr. 4

En eventuel udvisning vil ikke have opholdsmassige konsekvenser for herbo-
ende personer.

Ad§26,stk. 1, nr. 5

Pagzldende har senest varet i Libanon i 2000. Pageldende taler og forstar
arabisk.

Ad§26, stk 1,ar. 6
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Serligt vedrerende spergsmalet om, hvorvidt der er risiko for, at! 0

uden for de 1 § 7, stk. 1 og 2 (asylbegrundende forhold), navnte til-
felde vil lide overlast i det land, hvor han efier udvisningen kan ventes at tage
ophold, skal styrelsen bemmrke, at styrelsen ikke efter de i sagen foreliggende
oplysninger finder, at der er risiko for, at den pageeldende vil blive udsat for
seerlig byrdefulde strafforanstaltninger ved tilbagevenden til Libanon, eller for
at ﬁam der vil blive blive straffet for den samme lovovertra-
delse, som matte blive domt for 1 Danmark, ... .

Udtalelse om udvisningsspergsmilet

P4 baggrund af anklagemyndighedens oplysninger om kriminalitetens karak-

ter, og om at den pageldende forventes idemt en frihedsstraf af 3-4 &rs varig-
hed sammenholdt med de i udlzndingelovens § 26, stk. 1 nzvnte hensyn, kan
Udlendingeservice tiltreede anklagemyndighedens indstilling om udvisnings-
spergsmélet.

Konsekvenser ved en eventuel udvisning

Fastseettelsen af indrejseforbuddets langde fremgér af udlendingelovens §
32,stk. 2, or. 1-3."

Der er under sagen fremlagt falgende trusselsbreve fra Libanon mod
ﬂ

1: Vi har faet den besked, at G sarmmen med sin familie ... til Liba-
non i den kommende sommer. Og nér vi ser ham, skal vi skyde ham ... I den
5. maned{maj) 1999 blev han forlovet med vores datter. .. keerlighed og &gte-
skab ... og far han tog afsted til Danmark, voldtog han hende og forlod hende.
Og vi er en meget religies familie og vi ansker at se hans blod fiyde foran os.

og
2: T Allahs velsignede og barmhjertige nava

I aret 1999 kom 8 til Libanon, hvor han blev
forlovet med vores datter og lovede hende at gifte sig med hende, og at hun
derefter skulle rejse til Danmark sammien med hant. Inden han rejste tilbage
sngd han hende og voldtog hende og satte hende i vaneere. Efter denne episo-
de efterlod han hende og rejste bort og kontakten sluttede fra hans side, og
han pad ikke lengere kendes ved hende.

Vier bekendt med at han denne kommende somumer i dette ar vil besage Li-
banon. Hvis vi ser ham eller herer at han vitkelig vil komme s vil vi drazbe
ham med pistol, for at befti samfundet for de problemer han farer med sig,
ham der er jeres san, A
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Forrise gange vi sendte en trussel til jer henvendt A

modtog vi intet svar, og nu gentager vi (truslen). Dette er endmu en
trussel, fordi vi har hgrt at han vil komme til Libanon - vi vil overvige ham
og drzbe ham.

Og dette er det sidste ord, for han har vanzret vores datter, og vi er en meget
traditionel og streng familie hvad det angar, og vi er ligeglade med alle. Alt
hvad der betyder noget for os er at rense vores omdemime og drasbe denne
lpgnagtige mand, der har lovet vores datier megteskab og kaertighed. Han fik
sine lyster opfyldt og stak af.

Og Allah er vidae til vores ord."

Der er som sagens forhold 6, bilag 5 forevist billeder af det 1 den navnte bil
fundne udstyr og kosterne er opremset i sagens bilag 6.6.

Af sagens bilag 6.29 fremglr, at den fundne heroin blev undersegt pa Ret-
skemisk Afdeling og det fremgér af erkleringen af det i motorrummet fund-
ne heroin var p4 henholdsvis 489 g og 94,8 g brnt heroin i alt 583,8 med en
styrke pa 13 %. Den heroin som blev fundet pd Pr person
var kontrolvejet til 3,9 g brunt heroin. Med en styrke pa 14 %. Af erklering
fra Retsgenetisk Institut fremgdr, jf. sagens bilag 6.33, at der pa de i motor-
rummet fundne poser er fundet dna som kunne hidrerer fra I~

. hvorimod det af Retsgenetisk Institut af 20, juni 2008 fremgdr, at der
ikke pé poserne er fundet dna, som kan henferes til o .

Rettens begrundelse og afgerelse

Tiitalte _ {5 findes i overensstemmelse med sin erkendelse
skyldig i overtreedelse af ferdselslovens § 56, stk. 1, jf. 1174, jf, forhold 9
ogll.

Tiltalte | A findes 1 overensstemmelse med sin erkendelse
skyldig 1 overtraedelse 1 de i forhold 1 - 4 og forhold 7 nevnte forhold.

Tiltalte A frifindes i overensstemmelse med anklagemyn-
dighedens pastand for s& vidt angér sagen forhold 5 og 8.

For s& vidt angér sagens forhold 6 bemarkes vedrorende tiltalte A- at
han findes i overensstemmelse med sin delvise erkendelse og efter bevisfe-
relsen i evrigt skyldig som 1 tiltalen nermere anfert. Vedrerende tiltalie ©
— legges efter bevisforelsen til grund, at denne tiltalte som
lagde bil til og som for sin deltagelse i turen modtog, dels et mindre heroin
kvantum, dels tilbud om geeldsreduktion, har vaeret klar over turens formél
og har accepteret dette. Tiltalte . b = 7 - findes derfor skyldig i
overensstemmelse med tiltaltes forhold 6.
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For s& vidt angar tiltaltes forhold 10 leegges det tkke mindst pd grund af .
Y . _..forklaring i retten den 14. marts 2008 til grund, at tiltalte
A~ har solgt heroin til W .. shledes som 1 forhold 10
n&rmere anfert.

Den tiltalte .. ... V) forskyldte straf fastseettes 1 medfer af straf-
felovens § 191, stk. 2, jf. stk. 1, 1. pkt. og feerdselslovens § 1174, jf.§ 56 stk.
1 til feengsel 1 2 dr og 6 méneder.

Den tiltalte ) A forskyldte straf fastsettes 1 medfor af straf-
felovens § 191, stk. 1, 1. pkt. og stk. 2, jf. stk. 1, 1. pkt og feerdselslovens §
1174, jf. § 56, stk. 1, lov bekendtgerelse om euforiserende stoffer § 27, stk.
1, jf § 2 til faengsel 13 4r.

Den nedlagte konfiskationpstand tages tilfolge, hvorved bemeerkes at begge
de tiltalte har accepteret anklagemyndighedens konfiskationspéstand.

Med hensyn til spergsmalet om den nedlagte udvisningspastand for sa vidt
angér begge de tiltalte, findes det under henvisning til det oplyste, om de til-
taltes ophold og tilknytning til Danmark og mangel pa tilknytning til hjem-
landene at ville vaere uproportionalt 1 forhold tif de nu idemte straffe at tage
udvisningspastandene til folge.

De frifindes derfor for anklagemyndighedens pastand om udvisning.

De tiltalte har under denne sag veeret frihedsberevet fra den 26. februar
2008.

Thi kendes for ret:

Tiltalte 1\ skal straffes med feengsel 1 2 &r og 6 mineder
Tiltalte & skal straffes med feengsel 1 3 ar.

De tiltalte frifindes for anklagemyndighedens pastande om udvisning.

Til fordel for statskassen konfiskeres 0,34 g heroin, 587,7 g heroin og 0,53
gram hash.

De tiltalte skal betalg sagsomkostningerne.
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