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Retten i Randers DOM

Dato: 20. september 2023
Rettens sagsnr.: 4-1972/2022
Politiets sagsnr.: 4200-74265-00064-22

Anklagemyndigheden mod Tiltalte, fodt juli 1993
Denne sag er behandlet som tilstaelsessag.
Retsmadebegaering er modtaget den 10. maj 2022.
Tiltalte er tiltalt for overtreedelse af

Straffelovens § 266, trusler,

ved 1 perioden fra den 9. februar 2022 til den 11. februar 2022 ca. kl. 12.30 fra Adresse i Randers NV,

1 beskeder og lydfiler sendt via Messenger fra telefonnummer ... at have truet Forurettede med at
foretage en strafbar handling, idet 7iltalte blandt andet skrev: "Vent og se jeg stikker dig ned" eller
lignende og sendte en lydfil med udtalelsen: " ... Jeg skal nok fa dig Forurettede, for eller siden, forstar
du? Og jeg er ligeglad hvad fuck det skulle komme til at koste mig. du ved. Bare du skal komme til at
betale for det her. Om jeg sa skal knaek og braek armene pa dig, mand, og dine fucking ben bagefter.
Jeg knuser dig, mand. Forstar du det, din fucking lille luder?" eller lignende, hvilket alt var egnet til
hos Forurettede at fremkalde alvorlig frygt for eget eller andres liv, helbred eller velfzerd.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om faengselsstraf.

Tiltalte har erkendt sig skyldig.

Sagens oplysninger

Tiltalte har forklaret i overensstemmelse med tiltalen.
Tiltalte er tidligere straffet, senest

e ved dom af 29. oktober 2021 med fengsel 1 20 dage for overtraedelse af blandt andet
straffelovens § 266.

Kriminalforsorgen har i udtalelse af september 2022 oplyst, at



RESUME:

Sagen drejer sig om 29-drig Tiltalte (Tiltalte), som er fodt i en storre ostjysk by og opvokset i en
mindre ostjysk by sammen med sin far og lillesoster. Tiltalte oplyser, at hans forceldre gik fra
hinanden, da han var 8-9 ar gammel. Han fortceller, at han flyttede hjem til sin mormor i 2012,
grundet at han ikke kunne med sine forceldres nye kcerester.

Tiltalte beskriver sin opveekst som ikke scerlig god, da faderen neesten aldrig var til stede grundet sit
arbejde som lastbilchauffor. Tiltalte oplyser endvidere, at SSP har veeret involveret i hans barndom
grundet kriminalitet og temperament.

Om sit nuveerende forhold til sin familie, oplyser Tiltalte, at han ikke har kontakt til sin far eller
lillesoster, men at han nogle gange snakker med sin mor.

Tiltalte har forsogt sig med flere forskellige uddannelser pa Teknisk Skol. Han er aktuelt ved at
uddanne sig som rengoringsmedarbejder.

Tiltalte bor sammen med sin mormor i sin mormors lejede 4-veerelses lejlighed. Han har ikke
keereste eller born. Tiltalte oplyser, at han har geeld. Han beskriver sin okonomi som svingende,
bdde god og darlig.

Han forteeller, at han bruger sin fritid pd at spille fodbold, Playstation og at veere sammen med sine
kammerater. Tiltalte oplyser, at han er tilknyttet bandemiljoet, som ogsd er hans primcere
omgangskreds. Adspurgt om forurettede oplyser Tiltalte, at han ikke kender personen.

Tiltalte har ikke nogen fysiske eller psykiske helbredsbegreensninger. Han forteeller, at han har et
meget eksplosivt temperament, og at han ikke kan styre det, hvis han forst bliver irriteret.

Tiltalte oplyser, at han ikke kan huske, hvor gammel han var, forste gang han drak alkohol. Han
forteeller, at han drikker i sociale sammenhcenge. Tiltalte angiver, at han provede at indtage
euforiserende stoffer forste gang som 13-14-arig. Han har provet ecstasy, amfetamin, hash oh
kokain. Tiltalte oplyser. At han ikke kan huske hvor leenge, hvor meget eller hvorndr han indtager
de forskellige former for euforiserende stoffer. Han indtager aktuelt ikke euforiserende stoffer og
har ikke gjort det i cirka 1 ar.

Forespurgt om sine fremtidsplaner, oplyser Tiltalte, at han regner med, at han er feerdig med sin
uddannelse og evt. Arbejder som tilsynsforende.

Tiltalte er indstillet pa at afvikle samfundstjeneste, hvoraf han er steerkt mistroende overfor at
skulle underskrive papiret om, at han er orienteret om samfundstjeneste. Han oplyser, at han ikke
vil samarbejde om en mentalundersogelse. Tiltalte fortalte om sine forhold, men fremstod mistroisk
under undersogelsens gennemforsel. Der var flere forhold undervejs i undersogelsen, som Tiltalte
ikke ville eller kunne svare uddybende pa. Tiltalte svarer mest i korte scetninger.

Han har senest veeret i kontakt med Kriminalforsorgen i forbindelse med en ubetinget dom pa 20
dage i 2021.

Sagen har veeret forelagt Kriminalforsorgens specialleegekonsulent, som udtaler folgende:

Tiltalte sigtes efter § 266. Det fremgar, at Tiltalte ved retsmode fremtradte psykisk pdfaldende,
samt at han tidligere har haft misbrug af euforiserende stoffer.

Det foreligger i ovrigt ingen oplysninger ved Tiltaltes psykiske helbredstilstand og en yderligere
vurdering ift. §16/69/68 vil krceve mentalundersogelse.

KRIMINALFORSORGENS KONKLUSION OG BEGRUNDELSE

Kriminalforsorgens konklusion:



Pa baggrund af de foreliggende oplysninger skal Kriminalforsorgen anbefale, at der indhentes
mentalundersogelse forud for endelig dom.

Sdfremt tilsynsforanstaltningen kommer pd tale, skal Kriminalforsorgen anmode om at fd sagen
forelagt pd ny, sa Kriminalforsorgen kan udtale sig om et eventuelt tilsynsbehov.

Det er Kriminalforsorgens vurdering, at Tiltalte ikke er egnet til at udfore samfundstjeneste.

Sdfremt retten finder, at der ikke er grundlag for udarbejdelse af en mentalerklcering, er det
Kriminalforsorgens vurdering, at Tiltalte som led i en eventuel betinget dom vil profitere af 1 drs
tilsyn, som kan stotte op om en kriminalitetsfri tilveerelse samt beskceftigelse. Det er dog med
beteenkelighed grundet klientens adfcerd i forbindelse med udarbejdelse af personundersagelsen og
sdfremt han tilkendegiver samarbejdsvilje over for retten.

Kriminalforsorgens begrundelse:

Det er Kriminalforsorgens vurdering, at Tiltalte ikke er egnet til samfundstjeneste. Dette vurderes
ud fra Tiltalte eksplosive temperament, hvortil han udtaler, at han ikke kan styre sit temperament,
sdfremt han forst bliver irriteret, og at han har problemer med dette.

Kriminalforsorgen har i sin vurdering lagt veegt pa, at Kriminalforsorgens psykiatriske
lcegekonsulent konkluderer, at der bor indhentes mentalundersogelse forud for stillingtagen til
endelig dom.

Sdfremt retten finder, at der ikke er grundlag for mentalundersogelse vurderes det, at Tiltalte har et
tilsynsbehov med henblik pa forebyggelse mod ny kriminalitet. Det forudscetter dog, at han overfor
retten tilkendegiver at veere indforstdet med at samarbejde konstruktivt med kriminalforsorgen.

”

Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret, at han er stoppet pd uddannelsen. Han har taget AMU
kurser. Han har intet misbrug. Han bor stadig hos sin mormor. Han har ingen tilknytning til
bandemiljoet. Han har ikke sagt, at han ikke vil mentalunderseges, men bare at de kunne gere, hvad de
ville, da det jo alligevel blev sddan. Han har aldrig haft noget med psykiatrisk afdeling at gare, eller
varet indlagt. Han kan stadig godt blive sur, men det kommer an pa, hvor man "treder" henne.
Forespurgt, om han vil samarbejde med Kriminalforsorgen om et tilsynsvilkar oplyser han, at det kan
han blive nedt til, hvis det er det, han skal.

Rettens begrundelse og afgorelse

Tiltalte har uden forbehold erkendt sig skyldig. Tilstielsen stottes af de oplysninger, der 1 ovrigt
foreligger. Det er derfor bevist, at Tiltalte er skyldig. Det er uden betydning for afgerelsen, at Tiltalte
har oplyst, at beskederne blev sendt fra hans arbejdsplads og ikke hans bopzl.

Straffen fastsaettes til faengsel 1 30 dage, jf. straffelovens § 266.

Retten har lagt vaegt pd udtalelsernes karakter og baggrund og pa tiltaltes tidligere straf for lignende
kriminalitet.

Der er pa grundlag af tiltaltes manglende motivation i forhold til samarbejde med kriminalforsorgen
ikke grundlag for at gere straffen betinget.

Thi kendes for ret:



Tiltalte, Tiltalte, skal straffes med feengsel 1 30 dage.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Vestre Landsrets 12. afdelings DOM

(dommerne Astrid Bogh, Stig Glent-Madsen og Morten Rende Nikolajsen (kst.) med domsmand)

Dato: 18. december 2024

Rettens sagsnr.: S—-1918-23

Anklagemyndigheden mod Tiltalte, fodt juli 1993, (advokat Elin L. Andersen, Grena)

Retten i Randers har den 20. september 2023 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. 41972/2022).

Pastande

Tiltalte, Tiltalte, har pastaet formildelse.

Anklagemyndigheden har péstiet skaerpelse.

Supplerende oplysninger

Anklagemyndigheden har i forbindelse med hovedforhandlingen oplyst, at Tiltalte den 16. december
2024 blev idemt faengsel 1 30 dage, der blev gjort betinget pa vilkér af 2 ars provetid. Straffen er idomt
for overtraedelse af straffelovens § 290. Dommen er ikke endelig, og der skal derfor ikke udmales en
feellesstraf med straffen 1 nervaerende sag.

Forklaringer

Tiltalte har supplerende forklaret, at der var tale om flere forskellige henvendelser til Forurettede.

Han har om sine personlige forhold supplerende forklaret, at han gerne vil samarbejde med
Kriminalforsorgen. Han har ikke leengere relation til bandemiljeet. Han bor fortsat hos sin mormor,
som han hjelper. Han har ikke noget arbejde. Han tager ikke stoffer. Han vil gerne tage nogle
rengeringskurser.

Landsrettens begrundelse og resultat

Efter det oplyste har tiltaltes tilstaelse ikke medfert, at der er sparet ressourcer i forhold til sagens
forleb ved politi eller domstole. Tiltaltes tilstaelse i retsmadet den 4. juli 2022 findes herefter ikke at
kunne fa betydning for fastsattelsen af straffen, jf. straffelovens § 82, stk. 1, nr. 9.



Tiltalte har fremsat truslerne ca. 3 maneder efter, at han er idemt straf for tilsvarende kriminalitet.
Herefter og 1 ovrigt af de grunde, som byretten har anfort, tiltreeder landsretten, at straffen er fastsat
som sket. Af samme grunde er der ikke grundlag for at gere straffen betinget.

Landsretten stadfester derfor dommen.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfzstes.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.



	AM2024.12.18V
	Retten i Randers DOM
	Påstande
	Sagens oplysninger
	Rettens begrundelse og afgørelse
	Thi kendes for ret:
	Vestre Landsrets 12. afdelings DOM
	Påstande
	Supplerende oplysninger
	Forklaringer
	Landsrettens begrundelse og resultat
	Thi kendes for ret:

