AM2017.05.310

Retten i Lyngby DOM

Dato: 12. januar 2017
Rettens sagsnr.: 1-5423/2016
Politiets sagsnr.: 4200-76141-02467-16

Anklagemyndigheden mod Tiltalte, fodt juli 1984

Der har medvirket domsmend ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift af 18. oktober 2016 er modtaget den 2. november 2016.
Tiltalte er tiltalt for

1.(4.)

Databedrageri efter straffelovens § 279a,

ved den 20. april 2015, fra et ikke naermere angivet sted, for at skaffe sig eller andre uberettiget
vinding, retsstridigt at have gjort brug af Forurettedels kortoplysninger, til keb af varer til en verdi af
1967,55 kr. via hjemmesiden Hjemmeside, hvilket paforte selgeren af varerne et tab pa et tilsvarende
belab.

2.(5)
Databedrageri efter straffelovens § 279a, jf. § 21,

ved den 6. december 2015 kl. 08.14, via internettet fra adressen Adressel, for at skaffe sig eller andre
uberettiget vinding under anvendelse af Forurettedels navn og cpr-nummer, retsstridigt, hos
udlinsfirmaet Virksomhed at have forsegt at optage et 1an pa 4000 kr., hvilket dog mislykkedes, idet
lanoptagelsen kreevede godkendelse af NemID.

3.(6.)
bedrageri efter straffelovens § 279,

ved den 19. februar 2016 kl. 12.10 via Den BI& Avis og mobile-pay tilknyttet telefonnummer ..., for at
skaffe sig eller andre uberettiget vinding, at have solgt hejttalere til et samlet belab pd 1.000 kr. til
forurettede Forurettede2? uden at have til hensigt at levere varerne til forurettede, hvilket paforte
forurettede et tab pa et tilsvarende beleb.

4.(7.)
bedrageri efter straffelovens § 279,

ved den 12. september 2016 via Den Bl& Avis og mobile-pay tilknyttet telefonnummer ..., for at skaffe
sig eller andre uberettiget vinding, at have solgt en powermixer for 600 kr. til forurettede Forurettede3



uden at have til hensigt at sende varen til forurettede, hvilket paferte forurettede et tab pd et tilsvarende
belab.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om straf.
Tiltalte har neegtet sig skyldig i forhold 1 og 2 og erkendst sig skyldig i forhold 3 og 4.
Selskab har pastaet, at tiltalte skal betale 2.267,55 kr. i erstatning.

Tiltalte har bestridt erstatningspligten og kravets storrelse vedrerende 300 kr., som vedrorer rykkere,
men hvor rykkermodtager ikke er oplyst.

Forurettede?2 har pastaet, at tiltalte skal betale 1.590 kr. i erstatning.

Tiltalte har erkendt erstatningspligten, men bestridt kravets storrelse vedrerende 590 kr. der vedrerer
pastéede transportudgifter, som ikke er omfattet af rettens pddemmelse.

Forurettede3 har pastaet, at tiltalte skal betale 600 kr. 1 erstatning.

Tiltalte har erkendt erstatningspligten og erstatningskravets storrelse.

Sagens oplysninger

Der er afgivet forklaring af tiltalte, Tiltalte, og af vidnet Forurettedel, der deltog i retsmodet via
videolink.

Forklaringerne er lydoptaget og gengives ikke i dommen.
Tiltalte er tidligere straffet flere gange, senest

e ved Retten 1 Lyngbys dom af 22. september 2014 for overtredelse af straffelovens § 276, jf. §
285, stk. 1, lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 1, stk. 3, jf. bekendtgerelse nr. 557 af
31. maj 2011 om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, bilag 1, liste A nr. 1 og lov om
euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 1, stk. 3, jf. bekendtgerelse nr. 557 af 31. maj 2011 om
euforiserende stoffer§ 27, stk. 1, jf. § 3, bilag 1, liste B, nr. 43 med feengsel 1 8 maneder. Ifolge
statsfaengslets resolution lesladt den 10. april 2015 med 2 ars provetid, heraf 1 &r under tilsyn
af Kriminalforsorgen péa vilkar. Reststraf 82 dage.

e ved Kagbenhavns Byrets betingede dom af 18. august 2015 for overtreedelse af straffelovens §
293, stk. 1, § 290, stk. 1, feerdselslovens § 117C, jf. 54, stk. 1, 1. pkt., § 118, jf. § 81, stk. 1 og
§ 4, stk. 1, samt lov om euforiserende stoffer § 3, jf. § 1, jf. bekendtgerelse om euforiserende
stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, jf. bilag 1, liste A, nr. 1,jf. til dels straffelovens § 89 med fengsel i
14 dage med betingelser indtil den 2. september 2016 samt bede pa 9.500 kr., subsidizert
faengsel i 10 dage. Provetid pa 1 ar fra endelig dom under tilsyn af kriminalforsorgen.

e ved Retten 1 Lyngbys dom af 12. oktober 2016 for overtreedelse af straffelovens § 181, stk. 11,
§ 276, jf. § 285, jf. i det hele straffelovens § 61, stk. 1 og 2, samt § 89 med fengsel i 1 ar og 6
maneder. Straffen omfatter den betingede del af straffen i dom af 18. august 2015, samtidig
med at den er en tilleegsstraf til baden 1 samme dom. Straffen omfatter ogsé reststraffen pa 82
dage ved provelesladelsen den 10. april 2015, jf. straffelovens § 40, stk. 1, jf. § 61, stk. 2.



Retten 1 Lyngbys dom af 12. oktober 2016 er efter det oplyste anket til landsretten med péstand om
frifindelse, og der er derfor ved strafudmalingen bortset fra denne dom.

Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret at han fortsat bor i Lyngby. Han har job fra 28. februar
2017 som kurer. Han er ved at tage kerekort og vil til august starte pa en uddannelse til
langturschauffer. Han har veret stoffri fra april 2015. Han har segt om falles foraeldremyndighed i
forhold til to bern, han har. Han har taget afstand fra sit tidligere liv. Han har faet ny kareste og trives.

Rettens begrundelse og afgorelse

Forhold 1:

Forurettedel har om forhold 1 forklaret bl.a.: "Hun har ikke givet tiltalte lov til at kebe varerne pa
hjemmesiden. Det tror hun ikke. Det mindes hun ikke. Hun gjorde indsigelse i banken."

Retten finder det pa baggrund af denne forklaring fra det eneste vidne til forholdet ikke bevist med den
til domfzldelse fornadne sikkerhed, at tiltalte har gjort retsstridig brug af Forurettedels
kortoplysninger, hvorfor der frifindes i forhold 1.

Forhold 2:

Retten leegger til grund, at Forurettedels og tiltaltes forhold var under opher i december 2015.
Forurettedel har endvidere om dette forhold afgivet en uforbeholden forklaring om, at hun ikke
ansegte om lanet.

Henset til, at tiltaltes e-mail blev anvendt i forbindelse med forseget pa optagelse af lanet, og at
laneansegningen foregik fra tiltaltes adresse samt henset til usikkerhederne 1 tiltaltes forklaring om,
hvad laneoptagelsen skulle bruges til, finder retten det bevist, at der ikke er blevet givet samtykke til
laneoptagelsen.

Retten finder derfor tiltalte skyldig i forhold 2.

Forhold 3 og 4:

Tiltalte har uden forbehold erkendt sig skyldig i forholdene. Tilstéelsen stottes af de oplysninger, der i
ovrigt foreligger. Det er derfor bevist, at tiltalte er skyldig.

Strafudmaling:

Lyngby Rets dom af 12. oktober 2016 er efter det oplyste anket til landsretten med pastand om
frifindelse, og der er derfor ved strafudmadlingen bortset fra denne dom.

Straffen fastsattes til feengsel 1 3 méneder, jf. straffelovens § 285, stk. 1, jf. § 279 og § 279a, jf. til dels
§21.

Straffen omfatter ikke den betingede straf af 14 dages feengsel i dom af 18. august 2015, jf.
straffelovens § 61, stk. 1, idet der er frifundet i1 forhold 1 og idet der som anfort af
anklagemyndigheden ikke er foretaget rettergangsskridt inden prevetidens udleb.



Straffen omfatter endvidere reststraffen pa 82 dage ved prevelesladelsen den 10. april 2015, jf.
straffelovens § 40, stk. 1, jf. § 61, stk. 2.

Retten har lagt vaegt pd, at tiltalte 1 lobet af provetiden 3 gange har begéet ligeartet kriminalitet i form
af berigelseskriminalitet, og at udlesning af reststraffen er 82 dage ikke er uforholdsmeessig i forhold
til det nu pademte.

Retten finder derfor ikke, at omstendighederne taler for andet end en ubetinget fellesstraf. Retten
finder dog ikke, at udlgsningen af reststraffen sammenholdt med den nu pddemte kriminalitet for
begrensede beleb bor fore til en hejere straf end 3 méineder faengsel henset til den samlede
pademmelse.

Retsformanden tager erstatningspéstandene til folge som nedenfor bestemt. I forhold 1 er der frifundet,
hvorfor et erstatningskrav eventuelt ma gores geldende ved civilt segsmal. I forhold 3 tilkendes der
alene 1.000 kr., som begrundes i forhold, der er taget stilling til ved rettens bevisbedemmelse, medens
kravet for 590 kr.s vedkommende henskydes til eventuelt civilt sggsmal.

Thi kendes for ret:

Tiltalte Tiltalte skal straffes med faengsel i 3 maneder.
Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Tiltalte skal inden 14 dage til Forurettede?, ..., betale 1.000 kr. med tilleg af procesrente fra den 2.
november 2016.

Tiltalte skal inden 14 dage til Forurettede3, ..., betale 600 kr. med tilleeg af procesrente fra den 2.
november 2016.

Ostre Landsrets 1. afdelings DOM

(landsdommerne Jan Uffe Rasmussen, Birgitte Grenborg Juul og Rasmus Bjerre (kst.)).

Dato: 31. maj 2017

Rettens sagsnr.: S-1350-17

Anklagemyndigheden mod Tiltalte, fodt juli 1984, (advokat Daniel Rosenkilde Larsen, besk.)

Lyngby Rets dom af 12. januar 2017 (1-5423/2016) er anket af anklagemyndigheden med pastand om
formildelse, séledes at tiltalte straffes med faengsel i 14 dage.

Forsvareren har tilsluttet sig anklagemyndighedens pastand.

Sagen er behandlet pa skriftligt grundlag, jf. retsplejelovens § 930 a.

Sagsfremstilling



Ved den indankede dom blev Tiltalte efter straffelovens § 285, stk. 1, jf. § 279 og § 279a, jf. til dels §
21, idemt en straf af fengsel 1 3 maneder.

Det fremgér af brev af 11. maj 2017 fra Statsadvokaten i Kebenhavn blandt andet:

Ved dom afsagt af retten i Lyngby den 12. oktober 2017 blev Tiltalte idomt feengsel i 1 dr og 3
mdneder. Straffen omfattede tillige en reststraf pa 82 dage fra en provelosladelse af 10. april 2015.
Tiltalte ankede denne dom til frifindelse.

Ved dom afsagt af Retten i Lyngby den 12. januar 2017 (den pdankede dom) blev Tiltalte idomt
feengsel i 3 maneder. Det fremgar af dommen, at der ved strafudmdlingen bortses fra dommen af
12. oktober 2016, idet dommen var anket. Derfor idomte retten i Lyngby herefter Tiltalte 3
maneders fengsel, der tillige pa ny omfattede reststraffen pa 82 dage fra provelosladelsen af 10.
april 2015.

Efterfolgende indgav Tiltalte ankefrafald vedrarende dommen afsagt den 12. oktober 2016 og
sagen blev heevet ved landsretten.

Situationen er derfor nu, at reststraffen pa 82 dage er blevet udlost 2 gange — bdde ved dommen
afsagt den 12. oktober 2016 og ved den nu paankede dom afsagt den 12. januar 2017 [...]

Dommen afsagt den 12. januar 2017 ankes derfor med pastand om formildelse, sdledes af Tiltalte
overtreedelse af straffelovens § 285, stk. 1, jf.- § 279 og § 279a, jf- til dels § 21, straffes med feengsel
i 14 dage.

b3

Landsrettens begrundelse og resultat

Da reststraffen pa de 82 dage fra provelesladelsen den 10. april 2015 er blevet udlest 2 gange — bade
ved dommen af 12. oktober 2016 og den nu paankede dom af 12. januar 2017 — og idet der mellem
forsvareren og anklagemyndigheden er samstemmende péstande, treffes der afgerelse som nedenfor
bestemt.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom i sagen mod Tiltalte ®ndres, saledes at tiltalte straffes med feengsel 1 14 dage.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for landsretten.
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