UDSKRIFT
AT
HOJESTERETS DOMBOG

DOM

afsagt af Hejesteret torsdag dem 19. september 2002 1 sag

129/2002
1. afdeling

Rigsadvokaten
mod

E ]

{advokat Henrik B. Jensen, e.o0.}

I tidligere instanser er afsagt dom af Kebenhavns Byret den 5.
september 2001 og af @stre Landsrets 2. afdeling den 26.
november 2401,

I padgmmelsen har deltaget fem dommere: Poul Sprensen, Bgrge
Bahl, Poul Segaard, Marianne Hgjgaard Pedersen og Thomas

Rerdam.

—

&= har anket landsrettens dom med péstand
om, at der tilkendes hende en erstatning p& 48.000 kr., subsi-

diert et mindre belgb, med rente fra den 30. oktcber 2000.

Anklagemyndigheden har péastdet stadfzstelse af landsrettens

dom.
Det fremg&r af sagen, at = og foruret-
tede Fou var samlevende savel pd gerningstids-

punktet som paé& tidspunktet for domsforhandlingen i straffe-




sagen, hvorunder Fou ikke enskede at afgive for-

klaring.
I Kebenhavns Byrets dom af 4, oktober 2000 udtales:

"Uden forklaring fra forurettede Fou jf. retspleje-
lovens & 171, stk. 1, kan sagen alene afgeres pa baggrund
af tiltaltes forklaring og de tekniske og legelige beviser.
Det mé herefter bl.a. le:gges til grund, at Fov inden
tiltalte tildelte ham de to knivstik i ryggen i1 forbindelse
med parternes skanderi og slagsmal havde tildelt tiltalte
adskillige knytnmveslag og slag med en cykelkadelds af jern
omviklet med plastik i hovedet og pa kreoppen. Det lzgges
videre til grund, at Fouv to gange anbragte eller for-
segte at anbringe cykelkadelésen rundt om halsen pa til-
talte og udtalte, at nu skulle tiltalte d®. Under disse om-
stendigheder finder retten at kunne lagge til grund, at
tiltalte opfattede det sdledes, at hun benyttede kniven i
ngdverge.

Retten finder imidleritid, at tiltalte, ved under de navnte
omstzndigheder at tildele OV to dybe knivstik i ryg-
gen med de i anklageskriftet navnte felger, overskred gran-
sen for lovligt npdverge, §f. straffelovens § 13, stk. 1.
Det l=gges imidlertid til grund, at tiltaltes overskridelse
af gransen for lovligt nedverge var begrundet i den op-
hidselse og skrak, som Fov havde fremkaldt hos til-
talte ved foruden slag to gange at anbringe cykelkadelasen
om foruretitedes hals og udtale at tiltalte skulle de. Her-
efter frifindes tiltalte for straf under henvisning til
straffelovens § 13, stk. 2.7

Hegjestereis bemzrkninger.

Ved byrettens endelige dom af 4. oktober 2000 blev

= . under henvisning til straffelovens § 13,
stk. 2, frifundet for straf. Det felger af retsplejelovens §
1018 a, stk. 1, at hun herefter som udgangspunkt har krav pa
erstatning for den frihedsbersvelse, hun var udsat for i for-
bindelse med sagen. Efter § 1018 a, stk. 3, kan erstatning deog
nedsettes eller neygtes, hvis hun selv har givet anledning til

frihedgbergvelsen.




Den alvorlige karakter af de  stiklasioner,

=3 tilfejede Fou ~ kan ikke i sig selv fore
til en fravigelse af udgangspunktet om fuld erstatning. Efter
oplysningerne om de omstandigheder, hvorunder knivstikkene
fandt sted, finder Hejesteret, at hun ikke selv har givet an-
ledning til frihedsbergvelsen pa en sddan made, at erstat-
ningskravet skal nedsattes eller Dbortfalde. Denne wvurdering
andres ikke af, at E efterfplgende und-
lod at tilkalde hijzlp og undlod at kentakte politiet, idet det
mé& antages, at disse forhold ikke har'haft betvdning for fri-

hedsbergvelsen.

o 4 .
Hajesteret tager herefter (=AY pastand til
felge.
Thi kendes for ret:

Statskassgen skal til = betale 48.000 kx.

med procesrente fra den 30. oktober 2000.

Staotekassen skal betale s=agens omkostninger for byret, lands-

ret og Hpjesteret.

~-00060—
Udskriftens rigtighed bekreeftes.
Hajesteret, den 19, september 2002,

Susanne Stig=

kontorfuldmse,



53472006 -MBH

UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 26. november 2001 af @stre Landsrets 2. afdeling
(landsdommerne Jan Uffe Rasmussen, Seren Axelsen og

Steen Mejer Hansen {kst.) med domswmend) .

2. afd. a.s. nr. 8-3472-01:
Anklagemyndigheden
mod
Erstatningssegende
=
(cpr.nr. )
{Advokat Henrik Bollerup Jensen €.0.).

Kebenhavns Byrets 38. afdelings dom af 5. september 2001 (sag
nr. 18411/01) er anket af anklagemyndigheden med endélig pa-

stand om frifindelse for erstatningskravet.
Erstatningssegende har pastiet stadfezstelse.

Under henvisgning til den alvorlige karakter af de 2 stiklzsio-
ner, som ergtatningssegende har tilfejet Fouv . sam-
menholdt med de omstendigheder, der er beskrevet af erstat-
ningssegende herunder hendes forklaring om alene at have stuk-
ket ham 1 gang, og hendes undladelse af selv at anmelde for-
holdet, findes hun at have givet anledning til frihedsberevel-
sen. Herefter tages anklagemyndighedens frifindelsespastand

til felge.




T h i kendes f or r et

Erstatningssegende = negtes erstatning.

Statskassen betaler sagens omkostninger for landsretten.

(Sign.)

- = Hov. 2001
Udskriftens rigtighed bekrzzftes. @stre Landsrets kontor, den 21

P.jev




Kabenhavns Byret

Adv. SA1-2000-5181-3120 38. afd.
UDSKRIFT AF DOMBOGEN

FOR
KOBENHAVNS BYRETS 38. AFDELING

Den 5. september 2001 blev 1
sag nr. 18411/01,
erstatningssegende

&
cpr. |

mod _
anklagemyndigheden, *

afsagt folgende

DOM:

Under denne sag, der er behandlet under medvirken af domsmend, har
Statsadvokaten for Kebenhavn, Frederiksberg og Tamby ved tilkendegivel-
se af 22. maj 2001 1 medfdr af retsplejelovens § 1018 f, stk, 1 indbragt en
sag for retten, hvor E har fremsat krav om erstatning i an-
ledning af, at erstatningssegende 1 tiden fra den 16. juli 2000 til den 22. au-
gust 2000 var anholdt og varetegisfengslet som sigtet for overtredelse af
straffelovens § 245.

Erstatningssegende blev ved Kebenhavns Byrets dom af 4. oktober 2000 fi1-
fundet for forholdet i medfer af straffelovens § 13, stk. 2.

Erstatningssogende fremsatte ved skrivelse af 27. oktober 2000 krav om
erstatning, )f. retsplejelovens § 1018 a, stk. 1, og har under sagen opgjort er-
statningskravet til 48.000 kr.

Anklagemyndigheden har i medfor af retsplejelovens § 1018 a, stk. 3, ned-
agt pastand om frifindelse, men har ikke bestridt selve kravets opgerelse.

Jer er dokumenteret fra sagens bilag samt erstatningssegendes forklarmg i
rundlovsforheret den 17. juli 2000 og 1 retsmedet den 4. oktober 2000.




Side 2/2

Domsmandsrettens bemearkninger:

Det fremgér af sagen, at erstatningssegende den 16. juli 2000 tildelte foru-
rettede 2 knivstik i ryggen og senere samme dag blev anholdt.

Nér henses til, at erstatningssegende ikke straks efter meldte sig til politiet,
og til at hun i grundlovsforheret afgav forklaring om, at hun alene havde
ramt forurettede med kniven en gang, sammenholdt med oplysningerme fra
hospitalet om, at forurettede havde 2 knivstik 1 ryggen, finder retten uanset
erstatningssegendes tilstand ved anholdelsen, at erstatningsssgende métte
paregne at skulle vare frihedsbergvet under den nermere efterforskning. Er-
statningssegende kunne derimod ikke paregne, at efterforskningen af hendes
forklaring herunder af, hvorvidt hun havde handlet i ngdvarge, ville tage 36

dogn.
Retten finder saledes, at erstatningssegende selv har givet anledning til fri-
hedsbergvelsen, men dog ikke til en frihedsberevelse af den omhandlede va-

righed, hvorfor erstatningen neds®ttes skensmessigt til 24.000 kr., jf rets-
plejelovens § 1018 a, stk. 3.

THI KENDES FOR RET:

Der tilleegges erstatningssegende E 24.000 kr. 1 erstatning
med szedvanlig procesrente fra den 30. oktober 2000.

Belgbet samt sagens omkostninger, herunder 3.000 kr. + moms i saler til
den beskikkede advokat, advokat Henrik B. Jensen, udredes endeligt af

statskassen.
/g

anne Bager

Udskriftens rigtighed bekreftes
K@BENHAVNS BYRETS JUSTITSKONTOR, den 1
P.j.v.
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