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1. Indledning

Den 18. april 2009 ferstebehandlede Folketinget et forslag til folketingsbeslutning (B 178) om, at det
skal betragtes som en skarpende omstaendighed ved straffastsattelsen, nar et barn er vidne til vold
udevet mod en til barnet nertstdende person. Beslutningsforslaget blev ikke vedtaget.

I forbindelse med forstebehandlingen af beslutningsforslaget tilkendegav justitsministeren bl.a., at det
ville veere hensigtsmaessigt at sikre, at anklagemyndigheden i alle straffesager, hvor det er relevant,
sorger for at pdberdbe sig som skarpende omstaendighed, at volden er udevet, mens bernene var til
stede.

Herudover tilkendegav justitsministeren i forbindelse med besvarelsen af spergsmél nr. 2 fra
Folketingets Retsudvalg vedrerende beslutningsforslaget, at domstolene allerede i dag efter
almindelige strafudmalingsprincipper kan tillegge det vaegt som en skerpende omstendighed, at et
barn har varet vidne til vold udevet mod en til barnet nartstaende person, og at strafudmalingen i en
konkret straffesag 1 ovrigt altid beror pé en samlet konkret vurdering af alle relevante omstendigheder
1 sagen.

Justitsministeriet anmodede ved brev af 8. juni 2009 Rigsadvokaten om at udsende en instruktion til
anklagemyndigheden om, at det skal paberdbes som en skerpende omstendighed, at et barn er vidne
til vold udevet mod en til barnet naertstdende person.

Af brevet fra Justitsministeriet fremgar, at ministeriet i folketingsaret 2011-2012 vil give Folketingets
Retsudvalg en statusorientering herom, og at Justitsministeriet til brug herfor anmoder Rigsadvokaten
om en udtalelse.

Jeg har i brev af 19. juni 20009 til samtlige politidirekterer og regionale statsadvokater anmodet om, at
anklagemyndigheden i alle sager, hvor et barn har veret vidne til vold udevet mod en til barnet
nartstaende person, udtrykkeligt paberédber sig dette som en skaerpende omstendighed ved straffens
udmaéling.

Ved brev af 8. oktober 2010 har jeg endvidere anmodet politikredsene og de regionale statsadvokater
om at indsende domme afsagt i perioden fra den 19. juni 2009 til den 1. juni 2011 i sager, hvor et barn
har vaeret vidne til vold udevet mod en til barnet nartstdende person.

Rigsadvokaturen har modtaget i alt 50 domme afsagt i den navnte periode, hvor et barn har veret
vidne til vold udevet mod nertstiende person. Dommene er refereret 1 det vedlagte bilag.



2. Generelt om strafudmalingen i voldssager

Den, der gver vold mod eller pa anden méade angriber en andens legeme, straffes efter straffelovens §
244. Har legemsangrebet vearet af serlig ra, brutal eller farlig karakter, eller er der tale om
mishandling, omfattes forholdet af straffelovens § 245. Har et legemsangreb omfattet af bl.a.
straffelovens § 245 veret af en s& grov beskaffenhed eller haft sa alvorlige folger eller deden til folge,
at der foreligger serdeles skarpende omstaendigheder, er forholdet omfattet af straffelovens § 246.

Strafferammerne for vold i straffelovens §§ 244, 245 og 246 er henholdsvis bade eller faengsel indtil 3
ar, feengsel indtil 6 ar og feengsel indtil 10 ar.

Strafferammerne blev forhejet til deres nuvarende niveau ved lov nr. 380 af 6. juni 2002 om &ndring
af straffeloven, retsplejeloven og faerdselsloven. Af bemarkningerne til lovforslaget fremgér, at der
herved blev tilsigtet en skerpelse af straffen med en tredjedel i1 forhold til det hidtidige niveau, bortset
fra i sager om restaurationsvold. Det fremgar endvidere udtrykkeligt af bemarkningerne til
lovforslaget, at strafskaerpelsen ogsa finder anvendelse i sager om sékaldt familievold, det vil sige vold
mod en @gtefelle, samlever eller kaereste mv. samt sager om vold mod bern.

Rigsadvokaten fulgte efter strafskaerpelsen udviklingen i strafudmalingen i voldssager og udferdigede
pa denne baggrund i 2004, 2005, 2006 og 2007 redegerelser herom. Justitsministeriet har lebende
sendt redegorelserne til Folketingets Retsudvalg.

I den seneste redegerelse fra 2007 anforte Rigsadvokaten — som i de tidligere redegorelser — at
strafskerpelsen métte anses for at vaere sldet igennem 1 praksis, og at det méitte forventes, at
domstolene ogsa fremover ville folge det niveau for strafudmalingen og de principper for
straffastsattelsen, der var fastlagt gennem den forudgdende 5-arige periode.

Straffastsaettelsen ved overtreedelse af voldsbestemmelserne i straffelovens §§ 244-246 sker i
overensstemmelse med almindelige strafudmalingsprincipper, og straffen fastsattes sdledes — ligesom
i andre straffesager — ud fra en samlet konkret vurdering af omstendighederne i den enkelte sag.

Efter straffelovens § 80 skal der ved straffens fastsettelse leegges vegt pd lovovertredelsens grovhed
og pa oplysninger om gerningsmanden. Ved vurderingen af lovovertreedelsens grovhed skal der tages
hensyn til den med lovovertradelsen forbundne skade, fare og kraenkelse samt til, hvad
gerningsmanden indsa eller burde have indset herom. Ved vurderingen af oplysninger om gernings-
manden skal der tages hensyn til dennes almindelige personlige og sociale forhold, dennes forhold for
og efter gerningen samt dennes bevaggrunde til gerningen. Herudover skal der ved straffens fast-
settelse legges vaegt pd de skerpende og formildende omstendigheder, som er angivet i straffelovens
§§ 81 og 82.

I praksis spander vold, der henfores til straffelovens §§ 244-246, fra simpel vold i form af et enkelt
slag med flad hand eller et skub uden personskade til den alvorligere vold, f.eks. slag, herunder med
redskaber, eller spark med personskade til folge, og til den serdeles alvorlige vold, der forer til, at
forurettede bliver invalideret eller afgar ved deden. De omstandigheder, hvorunder volden bliver
begaet, varierer ogsa betydeligt. Volden kan f.eks. opsté i forbindelse med skanderi eller
provokationer mellem berusede personer, hvor det er mere eller mindre tilfeldigt, hvem der slér forst,
eller efter forudgaende handgemang, men kan ogsa have en meget grovere form, f.eks. overfald pa et
sageslost offer eller mishandling gennem lengere tid af en person, der har vanskeligt ved at satte sig
til modverge. De straffe, der udmales af domstolene 1 voldssager, spender da ogsa i praksis fra
dagbader til meget langvarige feengselsstraffe.

At der er tale om sager af sa forskellig karakter medferer, at det kan vere vanskeligt at sammenligne
straffastsattelsen i1 konkrete voldssager. I modsetning til visse andre typer straffesager, hvor



strafudmaélingen sker pa grundlag af mere objektive forhold, f.eks. i narkotikasager efter mengden af
narkotika, sker strafudmélingen i1 voldssager 1 hgjere grad efter en samlet konkret vurdering af den
enkelte sags omstaendigheder.

Voldens karakter tillegges stor vaegt 1 denne vurdering, men andre elementer tilleegges ogsa vegt ved
strafudmélingen. Det drejer sig f.eks. om optakten til volden, herunder om parterne forud for volden
har haft et skenderi, om forurettede har optradt provokerende over for den tiltalte, forholdet 1 ovrigt
mellem tiltalte og forurettede, forurettedes eventuelle skader og den tiltaltes personlige forhold. Alle
de navnte forhold kan ogsa f& betydning, ndr det vurderes, om straffen ber geres betinget, eventuelt
med vilkér om samfundstjeneste.

3. Rigsadvokatens bemarkninger

Rigsadvokaturen har som anfort i afsnit 1 modtaget i alt 50 domme fra politikredse og regionale
statsadvokaturer afsagt i perioden fra den 19. juni 2009 til den 1. juni 2011 1 sager, hvor et barn har
overvaret vold begaet mod en til barnet nartstaende person.

Volden i de enkelte domme spander fra simpel vold i form af et enkelt slag med flad hénd eller et
skub uden personskade til mere alvorlig vold, f.eks. slag, herunder med redskaber, eller spark med
personskade til folge. De omstendigheder, hvorunder volden er blevet begaet, varierer ogsa. Volden er
i en del af dommene opstaet i forbindelse med et skaenderi mellem parterne, og der er i hovedparten af
dommene tale om vold begaet mod en nuvarende eller tidligere @gtefelle, samlever eller kareste.

Det forhold, at et barn overvaerer vold begaet mod en til barnet nartstdende person er ikke blandt de
skerpende omstaendigheder, der udtrykkeligt er opregnet 1 straffelovens § 81. Bestemmelsen
indeholder imidlertid ikke en udtemmende angivelse af skaerpende omstaendigheder, og som anfort i
Justitsministeriets besvarelse af Folketingets Retsudvalgs spergsmal nr. 2 vedrerende det ovennavnte
forslag til folketingsbeslutning kan domstolene efter almindelige strafudmalingsprincipper tilleegge
dette forhold vegt i skerpende retning.

Straffene i sager, hvor et barn har veret vidne til vold mod en nertstdende person, fastsettes — ligesom
1 andre sager — af retten ud fra en samlet konkret vurdering af sagens omstandigheder, jf. straffelovens
§§ 80-82 og afsnit 2 ovenfor.

Anklagemyndigheden har i samtlige de undersegte domme paberabt sig som en skaerpende
omstaendighed ved straffens fastsattelse, at et barn har vaeret vidne til volden, der er begéet mod en til
barnet nartstaende person.

Af de underseggte 50 domme har retten i én dom truffet bestemmelse om foranstaltninger efter
straffelovens § 68, 2. pkt., mens den tiltalte i to domme blev frifundet.

I 23 af de resterende 47 domme fremgar det udtrykkeligt af dommens premisser, at retten ved
strafudmaélingen har tillagt det betydning, at volden er oververet af et eller flere born.

I de ovrige 24 domme fremgér det ikke udtrykkeligt, at retten har tillagt denne omstendighed
betydning ved strafudmalingen. I seks af disse domme anferes der i dommens premisser intet om,
hvad retten har lagt vaegt pa i skaerpende og/eller formildende retning i forbindelse med
strafudmalingen, mens der 1 syv af dommene henvises mere generelt til forholdets/sagens karakter
og/eller den begiede vold og de omstaendigheder, hvorunder den blev begéet. Eftersom straffene 1
disse sager ikke synes at veere mildere end straffene i de sager, hvor retten udtrykkeligt har tillagt det
vaegt 1 skerpende retning, at et barn har veret vidne til vold begéet mod en til barnet nertstiende
person, ma det antages, at dette forhold — uanset at det ikke fremgér udtrykkeligt af dommens
premisser — ogsa i disse domme er tillagt betydning i forbindelse med strafudmalingen.



I de resterende 11 domme er det forhold, at et barn har vearet vidne til vold begéet mod en til barnet
nartstaende person, ikke blandt de forhold, der efter dommens praemisser udtrykkeligt er tillagt vaegt 1
forbindelse med strafudmalingen.

Sammenfattende er det min opfattelse, at det efter almindelige strafudmalingsprincipper ma anses for
en skerpende omstendighed, nér et barn har vaeret vidne til vold begaet mod en til barnet naertstaende
person, og som det fremgdr, har anklagemyndigheden i1 samtlige de undersogte domme péberébt sig
dette forhold som en skerpende omstendighed ved straffens udmaling.

Samtidig finder jeg det tilfredsstillende, at premisserne 1 de undersogte domme 1 vidt omfang afspejler
anklagemyndighedens péstand pa dette punkt, og at domstolene i hovedparten af de undersogte sager
ma antages at have tillagt det forhold, at et barn er vidne til vold begaet mod en til barnet nartstdende
person, vegt i skaerpende retning i forbindelse med strafudmaélingen. Det bemarkes, at straffen ogsa i
disse sager 1 gvrigt fastsattes ud fra en samlet konkret vurdering af den enkelte sags omstaendigheder.

Der foreligger forholdsvis sjeldent flere sager, hvor den udevede vold og omstendighederne ved
voldsudevelsen er helt identiske, og der foreligger 1 hver enkelt voldssag ofte flere skerpende og/eller
formildende omstendigheder. Det er derfor ikke muligt n&ermere at udtale sig om, med hvilken vagt
det forhold, at et barn har varet vidne til vold begéet mod en til barnet nertstadende person, indgér i
strafudmaélingen i1 skaerpende retning.

Anklagemyndigheden vil fortsat veere opmarksom pa strafudmalingen 1 sager, hvor et barn er vidne til
vold begaet mod en til barnet naertstaende person, saledes at dette udtrykkeligt bliver paberabt af
anklagemyndigheden som en skaerpende omstendighed ved straffens fastsattelse. Spergsmalet vil
endvidere blive droftet pd det forstkommende mode i anklagemyndighedens fagudvalg om
personfarlig kriminalitet, hvor alle politikredse og regionale statsadvokater er reprasenteret.

Med venlig hilsen

Jorgen Steen Serensen
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