UDSKRIFT
AF
@STRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagtden 1. marts 2021 af @stre Landsrets 21. afdeling

(landsdommerne Karen Hald, Tine Vuust og Lise Troelsen (kst.) med domsmaend).

21. afd. nr. S-3076-20:
Anklagemyndigheden
mod

T

Fpdt oktober 1968

(advokat Asser Lyngs Gregersen, beskikket)

RetteniGlostrups dom af 26. oktober 2020 (D10-3476/2020) er anketaf anklagemyndigheden med
pastand om domfaeldelse i overensstemmelse med deni byretten rejste tiltale og skaerpelse.

Forsvareren har pastaet stadfaestelse.

Forklaringer

Der erilandsretten afgivet supplerendeforklaring af tiltalte.

Tiltalte harsupplerende forklaret, at hans mori ca. 20 ar har drevet et fotoatelier, som han har vaeret
tilknyttet siden 2010. Indtil for ca. tre ar siden drev moderen virksomheden fralokalerpa..., men matte
flytte virksomheden hjem pa deres privatadresse. Dervar derforen del elektronik hjemmehos ham, som
blevfundetunderransagningen den 24. oktober 2019. Udstyret var kgbt pa afbetaling, dade ikke havde
gkonomitil andet.

Tiltalte havde saten annonce pa Den Bl3 Avis, hvorhan sggte to Iphones, og han kgbte telefonerne af en
mand, som svarede pa annoncen. Manden afleveredetelefonerne hjemmehostiltalte, ogtiltaltesaden
originale kvittering. Telefonerne var plomberede. Han fglte derfor, at han havde gjort, hvad han kunne for
at sikre, at telefonerneikke varstjalne. Han huskerikke, hvornarhan kgbte telefonerne, hellerikke narhan
far oplyst, attelefonerne varstjalet, kort fgr de blev fundet hos ham underransagningen. Han havde k@bt



denenetelefontil sigselvogdenandentil sin mor. Han har ikke stjalet telefonernesammen med
kvitteringen.

Han havde en mindre, bla personbil, hvori derld en masse vaerktgj, da politiet ransagede bilen. Vaerktgjet
brugte han til at bygge scenerop med. Det var f.eks. koben, skruetraekkere, ssm og skruer. Der la ikke
kameraudstyribilen, dade ikke kunne risikere, at det blev stjalet. Han kan ikke svare pa, hvorforderla en
systemnggleibilen, sompassedetil F3 iSgllergd. Ngglen har muligvis forbindelsetil lejemalet pa.... Der
blevikke fundet Lenovo-computere hos ham. De havde ogsaiforbindelse med virksomheden en anden
stgrre bil, hvorder ogsala vaerktgj.

| sidste halvdel af 2019 kgrte han pa opfordring fra kursusudbyderen nogle gange rundt om nattensomled
i sinuddannelsetil vagt. For 20 ar siden havde han et heroinmisbrug og begik nogle tyverier. Han husker
ikke, atdetskulle vaere indbrudstyverier. Han stjal alt muligt og huskerikke, om det specifikt var elektronik.

Personlige oplysninger

Tiltalte harom sine personlige forhold supplerende forklaret, at han fortsat er pa kontanthjaelp. Pa grund af
naervaerende sag harhan ikke tagetinitiativ til at faerdiguddanne sig som vagt. Han havde for mange ar
siden etstofmisbrug, men erikke sidenfaldeti, bortsetfraden enkeltedagiefteraret 2019. Han ervilligtil
at udfgre samfundstjeneste.

Landsrettens begrundelse ogresultat

Skyldsspgrgsmalet

Det ma efterbevisfgrelsen forlandsretten leeggestil grund, atderved alle fire indbrudstyverieriforhold 1,
2,3 0g6, derer begaetfraaugusttil december2019, er stjdletelektronik. Indbruddene er begaetien
afstand af maksimalt 20 km fratiltaltes bopzel. Tiltalte ertidligere dgmt for berigelseskriminalitet, herunder
indbrudstyverier fravirksomheder, hvordererstjalet elektronik. De tidligere indbrudstyverierblev begaeti
en periode, hvortiltalte havde et misbrug af heroin. Efter fundet af heroin patiltaltes bopal og hans
erkendelse af savel besiddelse som brug madetlaeggestil grund, at tiltalte ogsai efteraret 2019 havde et
vistforbrugaf heroin.

Forhold10g 6

Paenrude,deriforhold1erforsggtopbrudthos F1 , ogpaindersidenafenopbrudtrudehos F4 i
forhold 6 er derfundet dna-spor, somifglge retsgenetiske erklaeringer med den hgjeste grad af
sandsynlighed stammer fratiltalte. Tiltaltes forklaring om, hvordan hans dnakan vaere havnetde
omhandlede steder, fremstarikke troveerdig. Herefter og henset til det generelt anfgrte om
skyldsspgrgsmalet findes tiltalte i overensstemmelse med anklageskriftet skyldigi forhold 10g 6.

Forhold 2

Under ransagningen den 24. oktober 2019 blev derhostiltalte fundet to af de tre telefoner, som kort
forindenblevstjaletunderindbruddethos F2 . Under ransagningen hostiltaltefandt politietendvidere



den originale kvittering for kgbet af de tre stjalne telefoner samt en kopi af kvitteringen, hvornavn og
mailadresse var fjernet. Herefter og hensettil det generelt anfgrte om skyldsspgrgsmalet findes tiltalte
skyldigi overensstemmelse med denrejste tiltaleiforhold 2.

Forhold 3

Det ma efterbevisfgrelsen lzegges til grund, atindbruddethos F3 erbegaet med rette nggle, ogat denne
nggle blevfundeti tiltaltes bil underransagningen den 24. oktober 2019.

Femvoterende finder pa denne baggrund og hensettil det generelt anfgrte om skyldsspgrgsmalet, at det
er bevist, at tiltalte er skyldigi overensstemmelse med anklageskriftetiforhold 3.

En voterende finderdetikke med den til domfeeldelse forngdne sikkerhed bevist, at tiltalte er
gerningsmandentil indbruddet, og stemmerforatfrifinde tiltalte i forhold 3.

Der afsiges dom efter stemmeflertallet, jf. retsplejelovens § 216, stk. 1.

Strafudmalingen

Straffenfastsaettestil feengsel i 3maneder, jf. straffelovens § 285, stk. 1, jf. § 276 a, vabenlovens § 10, stk.
1, jf.§ 1, stk. 1, nr. 3, og lov om euforiserende stoffer§ 3, stk. 1, jf. § 1, stk. 3, jf. bekendtggrelseom
euforiserendestoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, stk. 4, jf. bilag1, liste A, nr. 3.

Ved udmalingen af straffen har landsretten lagt veegt pa forholdenes antal og karakter samt de stjalne
vardier. Dererendvidere lagtveegt pa, at der erforlgbet mere end 10 ar, efter at de tidligere straffeer
udstaet, endeligt eftergivet eller bortfaldet, fgrend de nye strafbare handlinger er begaet, jf. straffelovens §
84, stk. 3.

Efterde juridiske dommeres bestemmelse tages de nedlagte pastande om erstatningtil fglge.

Landsretten stadfeester med disse a&endringer byrettens dom.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfaestes med de eendringer, at T straffes medfangseli3maneder, ogat tiltalteinden
14 dage skal betale 14.725 kr. til F2 o0g52.012 kr. til F4 , begge belgb medtillaeg af procesrente fraden
26. oktober2020.



Tiltalte skal betale sagens omkostninger for begge retter.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekraeftes. @stre Landsret, den 09-03-2021

Cecilie Barrett

Stud.jur



Retten i Glostrup

Udskrift af dombogen

DOM

afsagtden 26. oktober 2020

Rettensnr. D10-3476/2020

Politiets nr.0700-75179-00129-19

Anklagemyndigheden mod
T

Fpdt oktober 1968

Der har medvirketdomsmaend ved behandlingen af denne sag.

Anklageskrift er modtaget den 24. marts 2020 og til lagsanklageskrift er modtaget 8. oktober 2020.

Tertiltaltfor

Indbrudstyveri efter straffelovens§ 276 a,

ved pa et ukendttidspunktitidsrummetfraden 15. august 2019 kl. 17.30 til den 16. august 2019 k.
07.15 atveere brudtindhos F1 pa...i Albertslund ogstjaleten MacBook Pro medtilhgrendekeyboard
og to baerbare harddiske til en samletveerdiaf ca. 15.000 kr.

Indbrudstyveri efter straffelovens § 276 a,

ved pa et ukendttidspunktitidsrummet fraden 22. oktober 2019 kl. 19.00 til den 23. oktober 2019 k.
08.00 at veere brudtindi F2 pa... Skovlundeogstjalettre iPhone 8-telefonertre Apple-tastaturerog
tre Apple-mustil en samletvaerdiaf ca. 17.000 kr.



Indbrudstyveri efter straffelovens§ 276 a,

ved pa et ukendttidspunktitidsrummetfraden 13. september 2019 kl. 17.00 til den 16. september
2019 kI. 08.20 at veere brudtindi F3 pa...i Sgllergd ogstjalettre Lenovo-computere til en samlet
veerdi af ca. 45.000, kr.

4,
Overtraedelse af vabenlovens§ 10, stk. 1, jf.§ 1, stk. 1, nr. 3,

ved den 24. oktober2019 kl. 12.45 pa adressen..., 2100 Kgbenhavn @, uden politiets tilladelse at have
besiddet fire patroner (9mm, kaliber 5,56 patron, kaliber 7,62 og kaliber 12,7).

5.

Overtradelse af lov om euforiserende stoffer§ 3, stk. 1, jf. § 1, stk. 3, jf. bekendtggrelse om
euforiserende stoffer§ 27, stk. 1, jf.§ 2, stk. 4, jf. bilag 1, liste A, nr. 3,

ved pa deti forhold 4 naevnte tidspunkt og sted at have besiddet 1,7 gram herointil egetbrug.

indbrudstyveri efterstraffelovens § 267a

vedden 13. december2019 kl. 17.00 til den 16. december 2019 kl. 08.30 at vaere brudtindi F4 , ...
2800 Kgs. Lyngby og stjalet baerbare computere, Ipad, tastatur, sensorog harddiske, til en samlet veerdi
af kr. 52.012.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om faengselsstraf.

Anklagemyndigheden har pastaet konfiskation af fire patroner (9 mm, kaliber 5,56 patron, kaliber 7,62
og kaliber12,7) og 1,7 gram heroin hos tiltalte, jf. straffelovens § 75, stk. 2.

Tiltalte har naegtetsigskyldigiforhold 1-30g 6, men har erkendtsig skyldigiforhold 4 og 5.

F2 har pastaet, at tiltalte skal betale 14.725,00 kr. i erstatning

Tiltalte har bestridt erstatningspligten.

Tiltalte haraccepteret erstatningskravets stgrrelse.



F4 har pastaet, at tiltalte skal betale 52.012,00 kr. i erstatning

Tiltalte har bestridt erstatningspligten.

Tiltalte haraccepteret erstatningskravets stgrrelse.

Sagens oplysninger

Der erafgivetforklaring aftiltalte T .

Forklaringen erlydoptaget og gengivesikke i dommen.

Der erundersagen dokumenteret erklaeringer vedrgrende retsgenetiske undersggelser af henholdsvis
16. juli 2020 (forhold 1) og 4. marts 2020 (forhold 6).

Tiltalte erikke tidligere straffet.

Tiltalte harom sine personlige forhold forklaret, at han bor hos sine foraeldre, hvorhan betaler 2.000 kr.
til mad. Han hjzlpermoderenihendes fotoveaerksted. Han tog et vagtkursusi slutningen af 2019. Han vil
gernne arbejde somvagt, men han skulle have denne sag overstaet fgrst. Han er indstillet pa at udfgre
samfundstjeneste, hvis han bliver dgmt.

Rettens begrundelse og afggrelse
Forhold 1:

Under sagen erdokumenteret erklaering vedrgrende retsgenetiske undersggelser, derviser, at tiltaltes
DNA med en sandsynlighed pa 1.000.000 er fundet paen rude, derer forsggt opbrudt pa gerningsstedet.

Retten har ikke faetforelagtandre oplysninger omtiltaltes forhold, der kan bestyrke, at han har vaeret
pa gerningsstedet. Herefter og da det ma laeggestil grund, atder kan vaere flere andre personer med
samme dna-profil somden fundne, erderrimeligtvivl om, hvorvidt tiltalte er skyldig. Han frifindes
derfor.

Forhold 2 og 3;

Rettenfinder, atderidisse to forholdikke erfgrt det til domfaeldelse forngdne bevis, hvorfortiltalte
frifindesidisseto forhold.



Forhold4 og 5:

Tiltalte harudenforbehold erkendt sig skyldig. Tilstdelsen st@ttes af de oplysninger, deri gvrigt
foreligger. Det erderfor bevist, at tiltalte er skyldig.

Forhold 6:

Under sagen erdokumenteret erklaering vedrgrende retsgenetiske undersggelser, derviser, at tiltaltes
DNA med en sandsynlighed pa 1.000.000 er fundetifedtaftryk pavindue pa gerningsstedet.

Retten har ikke faetforelagt andre oplysningerom tiltaltes forhold, derkan bestyrke, at han har vaeret
pa gerningsstedet. Herefter ogda det ma laeggestil grund, at der kanvaere flere andre personer med
samme dna-profil som denfundne, erderrimelig tvivl om, hvorvidt tiltalte er skyldig. Han frifindes
derfor.

Straffen fastsaettestil en bgde pa2.500 kr., jf., vabenlovens §10, stk.1, jf. § 1, stk. 1, nr. 3, og lovom
euforiserendestoffer§ 3, stk. 1, jf. § 1, stk. 3, jf. bekendtgg@relse om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf.
§ 2, stk. 4, jf.bilag1, liste A, nr. 3.

Retten har ved udmalingen af bgden lagt vaegt pd oplysningerne om, at tiltalte modtager kontanthjaelp.

Retten tager pastanden om konfiskation til fglge, jf. straffelovens § 75, stk. 2.

Thi kendes for ret:

Tiltalte T skal straffes medenbgde pa2.500 kr.

Forvandlingsstraffen forbgden erfaengsel i 6dage.

Hos tiltalte konfiskeres fire patroner (9 mm, kaliber 5,56 patron, kaliber 7,62 og kaliber 12,7) og I,7 gram
heroin.

Statskassen skal betale sagens omkostninger.

Lise Leth-Nissen

kst. dommer



Udskriftens rigtighed bekraeftes.

RetteniGlostrup, den 2. november 2020

Rie CamillaHansen

kontorfuldmaegtig
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