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Sagens baggrund og parternes pAstande. 

Der bar medvirket domsmænd ved behandlingen af denne sag. 

Anklageskrift er modtaget den 28. december 2012. 

T er 1i.ltalt for. overtrædelse af 

l. 
overtrædelse iifloy om euforiserende stoffer§ 3, stk. 2, nr. 2. stk. l. jf. § 2. 
jf. bekendtpre1se om euforisereruie stoffer § 27, stk. l. jt: § 3. jf. liste B, nr. 
.82. 
ved den l. juni 2012 ca. kl20.15 under festival i 
København , at have været i besiddelse af 460 ml. OHB (42,8 % OHL og 
OBL 4,2 %) med henblik pl videresalg. 

2. 
nyerinedeJse af Joy om euforiscrende stoffer § 3. j t: § 2, jf. bekendtprelse 
om eufoåscrende stoffer § 27. stk. l, jt: § 3. ·n. liste B. m. 119. 
ved den 23: september 2012 ~kl. 02.1 O i i København at 
have været i besiddelse af en dispenser med 0,01 gram ketsmin til eget brug. 

3. 
overtrædelse af Joy om euforiserende stoffer § 3, j t: § 2. j t: helcendteørelse 
om eufOriserende stoffer§ 27, stk: l. jf. § 3, jt: liste B, m. 119. 
ved den 23. september 2012 kl. ca. 01 .25 pl restauration , 

i København, at have været i besiddelse af0,17 gram 
ketsmin til eget brug. 

Anklagemyndigheden har nedlagt pAstand om fængselsstraf: 



.. 

Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pAstand om, at der hos tiltalte i 
med:før af straffelovens§ 75, stk. 2 konfiskeres 460 ml. GHB, 0,17 gram ke­
tamin samt en dispenser med 0,01 gram ketamin. 

Tiltalte har ikke været mødt under hovedforhandlingen og sagen er fremmet 
efter retsplejelovens § 855, stk. 3, nr. 4. 

F arsvareren bar på vegne af tiltalte nedlagt pistand om frifindelse, subsidi­
ært om rettens mildeste dom. 

Der er ikke protesteret mod konfiskationspåstanden. 

Forklaringer. 

Der er !fgivet forklaring af vidneme politiassistent v l 
stent v2. 

og politiassi-

Vidnet politigsistqrt V\ .t1ar til retsbogen afgivet følgende forkla-
ring: 

11 

Vidnet forklBiede vedære~e forhold l, at han var gående pa1rulje i 
sammen med x. • De gik ad _ . De be-

mærkede en persongruppe på 3-4 personer, der kom forbi. De bemærkede 
tiltalte, som de ved hvem er. Han er kendt i forbindelse med narkomiljøet. 
Gruppen virkede påvirkede, med krampagtige ansigtstræk og udvidede pu­
piller. Tiltalte blev visiteret, og kollegaen :fåndt en sodavandsflask.e med 

Sidel/S 

GHB. Kollegaen afhørte T og sigtede ham for besiddelse af 
GHB. De genkendte væsken som GHB, idet den er tungere end vand og har 
en speciel duft. Væsken er helt klar. Det kaldes flydende Fantasy og er kendt 
i technomiljøet Vidnet kan ikke huske, om T oplyste, at det 
varGHB. 

11 

Vidnet politiassistent V l;- har til retsbogen afgivet følgende forkla-
ring: 

11 

Vidnet forklarede ve<f!ørende forhold 2 og 3, at han var på et rutinemæssigt 
besøg på diskotek T blev bortvist fra diskoteket, 
fordi han var i besiddelse afketamin. Senere rettede vidnet henvendelse til 
ham igen ved en bil i , hvor han stod med nogle andre perso-
·ner. De var 3 på patrulje og fik indtryk at: at personeme var ved at indtage 
stoffer. Vidnet visiterede _ -r · ~ som blev fundet i besiddelse af en 
dispenser med 0,01 gram GHB. Der blev også fundet noget stof i bilen, som 
ikke vedrører denne sag. 

n 
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Oplysningerne i sagen. 

Der er dokumenteret erkltering af26. oktober 2012 fra Retskemisk Institut, 
hvorafblandt andet fren:lgAr: 

.. 
Retskemisk erklæring, supplerende erklærløg nr. 1. 
R.elskemiak afdeling har den 02-10-2012 modtaget amnodning om supplerende udtalelse i 
oveuuævnte sag. 
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l. Der ønsku m udtalelse om stoffets koncentration. Hvordan er detfundne stofs koncønt­
ration i forhold til dm koncentration. der eftu t:![dldingens eifaring u i stoffet ptJ brugemi­
veat~? 

Nærværende efl'e!t har en koncentradQ.J!pl42.8% GBB og 4,2% GBL. 4,2 % GBL mm~-~--~---­
tii S, I "~. hyDket ØVer en SiiDlefkOncentrltlan jiJ 47,9% GHB. 
De GHB-effektei", som afde}ingen har iDalyseret siden 2011 (39 effekter), har ligget i inter­
vallet s.B% ti147 ,.9% med bide middelværdi og median pl32% (middel 31,6%, median: 
32%). 
Nerverende effekt Jigger, sammen med 6D ticWgero effekt, pA den højeste kancc:ntration. 
3. Yll døtfondne stofslcullefortyndu (yderligere) lndDI'indlagels•? Kan tktf01'1yrJdss 
(yderligere)? Og l givetfald køn det oplyses, hvilken samlet mangde der lcunnsfremkom­
m•? 
Det ar ikke en nødvendighed. at stoffet fortyndes yderligere inden indtagelse, men yderlig~ 
re fortynding er mulig. 
Densiteten af fortyndet GHB V8J'icra' og er ikke mAlt i denne sag. I aodre sager har afdelin­
gen mAlt dcmsiteb:rmellcm 1,0 sfm1 og 1.2 glm1. Middelværdien pl1,1 glml airtages at gæl· 
de i denne sag. 425 ml svarer dermed til467 .S g. Hvis man fortynder denne mmogde ned til 
32% GHB, opnAr mao an mængde pi 699,8 g. svarende ti1636 ml 
S. Hvor sandsynligt u det, at døt fimdne stof skulle indtøga af hl pt!l'son l løbet af en pt!l'l­
odefra ca. kl. 20.00 til1cl. 08.00? 
At 6n person skulle indtage 425 ml47,9% GHB i løbet af 12 timer er ikke sandsynligt, men 
kunne tværtimod va:re farligt. 
GHB omsættes hUrtigt i Jaoppeu. og en dosis GHB varer genarelt 1,3 ti13 timer. For at fl 
lUSCJl til at vare længere, er derfornødt 1il at indtage nye doser med jævne mellemrum, 
f.eks. eu gang i timen. · 
Bo dosis pA l.S g- 2 g GHB medfører eufori. De 425 ml47,9% GHB svarer ti1223,.9 g ren 
GHB. Dette svarertil149 doser af 1,5 g eller 112 doser af2 g. 
6. Kan detfundne stofsammenl/gnu med tindre euforiserende stoffu, eksempelvis amfeta­
min? Og Aim tkt ~ givetfald o~a, hvilkm mængde, eksempelvis amføtamin, dt!!lfundne 
stofvil wart til? 
GHB er en andcm type stof end mange af de gæncse euforiserende stoffer, men er dog i 1Je. 
kendtgøreisen om euf~de stoffer kategoriseret/sidestillet med bl a. amfetamin, ecsta­
sy og cocain. og sammenligningmeaforbehold er mulig. 
Afdelingen bar tidligere estimeret en omregningsfaktor for omregning af GHB til amfetamin 
(NE-172109. supplerende erklæring nr. 2 af 11-02-2010, politijouma1nr. O l 08-71281-
00079-09): l ml GHB {20%) = 4 mg auifetamiii (1%) 
Nærværende effekt er væsentligt stærkere end de 20o/o, som var middelværdien i pepoden 
2007-2009, sl det vil være rimeligt at andns på omregningsfaktoren i denne konkrete sag: l 
ml GHB (47.9%),.. 9,6 mg amfetamin (IO%). 
SMedes lam 425 ml GHB (47,94'A) omregnes til4 g amfetamin (10%). 
7. Kan der s/gu noget om detfundne stoftfarllghed? 
Farmakologisk set er GHB farligt pi grund af don ste.J1e dosis-virkningskurve, hvilket bety­
der, at der er lille afstand mellem den dosis, der ii'emkaldcr den ønskede virlming og den 
dosis, som giver alvorlige, eventuelt dødelige forgiftninger. GBHs virkning potenseres 
(forøges} ved indtagclsc af alkohol. Da koncentrationen af GHB ofte er ukendt eJier usikker, 



km symptomerne være uforudsigligc. 
Hverken amfetamin eDer MDMA (ecstasy) har sådanne stejle dosis-virkningskurver, hvor­
for GHB ml betegnes at være "fa:rliaerc• end disse stoffer. 

" 

Penonllge oplysninger. 

Tiltalte er tidligere straffet 

ved Østre Landsrets ankedom af 13. juli 2010 med fængsel i l år for 
overtrædelse afstraffelovens § 288, stk. l, m. l, og våbenlovens § 
10, stk. 2,jf. § 4, stk. l, straffelovens§ 291, stk. 2, § 276, stk. l, jf. 
tildels § 89. Pmveløsladt den 16. oktober 2010 med prøvetid indtil 

----- clea Hi.10.2912; reststtaffængsel i 125 dage. 

ved Retten i Rosldldes dom af 17. februar 2012 med fængsel i 14 dage 
for overtrædelse af straffelovens § 293a,jf. § 21, betinget. 
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ved Københavns Byrets dom af Il. april2012 med fængsel i 40 dage 
for overtrædelse afbekendtgørelse om euforiserende stoffer§ 27, 
stk. l,jf. § 3,jf. bilag liste B nr. 131 og m. 16, der er en tillægsstraf 
til dommenaf17. februar2012,jf. straffelovens§ 89. 

Rettens I!egnuldeiSe og afgørelse. 

forbold l 
Ved den af politiassistent V\ ufgivne forklaring og idet tiltalte blev 
fundet i besiddelse af en flaske indeboldende den omhandlede mængde 
GHB sammenboldt med de i øvrigt foreliggende oplysninger er det bevist, at 
tiltalte er skyldig i overensstemmelse med tiltalen dog sMedes, at besiddels­
en af en mindre del hår været til eget brug. 

forhold 2 o& 3 
Ved den af vidnet politiassistent '1(2.. afgivne forklaring og de i øvrigt 
foreliggende oplysilinger er det bevist, at tiltalte er skyldig i overensstem­
melse med tiltalen. 

Straffen fastsættes til fængsel i 3 måneder, jf. lov om euforiserende stoffer § 
3, stk. 2, nr. 2, stk. l,jf. § 2,jf. bekendtgørelse om euforiserende stoffer§ 
27, stk. l,jf. § 3,jf.liste B, nr. 89 og lov om euforiserende stoffer§ 3,jf. § 
2,jf. bekendtgørelse om euforiserende stoffer§ 27, stk. l,jf. § 3,jf.liste B, 
m. 119. 

Retten har ved strafudmAlingen lagt vægt på det i den retskemiske erklæring 
oplyste om stoffets styrke og farlighed sammenholdt med den anførte mæng­
de, samt at tiltalte tidligere er straffet for ligeartet kriminalitet 
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PAstanden om konfiskation tages i medfør af den påberåbte bestemmelse til 
følge som nedenfor bestemt. 

Thi kendes for ret: 

Tiltalte T straffes med fængsel i 3 måneder. 

Hos tiltalte konfiskeres 460 ml. GHB, O, 17 gram ketsmin samt en dispenser 
med 0,01 gramketamin. 

Tiltalte skal betale sagens omkostninger, herunder 4.000 kr. +moms i salær 
til den beskikkede forsvarer, advokat Jens Christensen. 
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