RETTEN | NAESTVED

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 22. december 2017

Rettens nr. 5771/2017
Politiets nr. SAK-2017-3100101-297

Erstatningssegende

E

mod
Anklagemyndigheden

Tilkendegivelse af er modtaget den 17. juli 2017

E blev ved dom af 19. februar 2016 afsagt af retten i Neest-
ved frifundet for konfiskation af den beslaglagte bil med reg.nr.

E fremsatte ved brev af 11. marts 2016 krav om erstatning,
jf. retsplejelovens § 1018 £, stk. 1.

Statsadvokaten har den 26. september 2016 afvist kravet.
Rigsadvokaten har den 20. december 2016 afvist kravet.
Pastande

E har fremsat krav om erstatning pa 25.000 kr. med tilleeg
af sedvanlig procesrente fra domsdato.

Anklagemyndigheden har pastaet frifindelse med henvisning til, at der er ikke
fremlagt dokumentation for kravet.

Sagens oplysninger

Af udateret skrivelse fra Skadescenter fremgar, at der pladearbejde pé
bilen i form af bule i hejre bagder, solfilm samme der, bule venstre forder,
samt mekanisk arbejde i form af nye kalibre bag, nye skiver og klodser bag,
nye handbremsekabler, fire nye deek 235/35/19, nye kalibre for (hanger),
tandremsat, vandpumpe, kelevaeske, rib rem, strammere, nyt batteri, mug i
seder og tepper (rensning).

Af udateret skrivelse fra Skadescenter fremgar endvidere, at skaderne
er en direkte folge af forkert/uberettiget opbevaring af keretej hos politiet.
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De mekaniske skader er almindelige for et koretej, der star stille i lengere
tid. Bremser skal motioneres (bruges) for ikke at sette sig. Daek kan ikke té-
le at std og trykke pa samme punkt i l&engere tid, da man sa edelegger kar-
kassen (hjulet fér et fladt punkt, hvor det ikke har haft kontakt ). Ligeledes
taler tandremmen ikke at std og blive belastet pa samme punkt igennem laen-
gere tid, da det i s4 tilfelde vil svaekke remmen med efterfolgende risiko for
for brud og derved omfattende skade pé motor. Batterier falder sammen ved
laengere tids mangel pa brug/opladning. Mug i seder og taepper kan kun skyl-
des manglende ventilation samt opbevaring i fugtige omgivelser. Hvordan
buler og solfilm skader er opstaet, kan centeret kun gisne om. Det kunne
eventuelt vere, hvis man haft haft pladsmangel pé stedet, hvor bilen har ve-
ret opmagasineret. Dertil kommer udgifter til nummerplader samt , at bilen
var synet og indregistreret pd tidspunktet for beslagleggelsen, og vel skal le-
veres tilbage i samme stand.

Af forsikringsforskrift fremgér, at bilen blev indregistreret forste gang 12.
februar 1998.

E har forklaret, at han fik bilen udleveret af politiet. Han
sagde, at han selv ville hente den, men det matte han ikke. Han fik bilen kert
til Skadescenter pa . Han var der ikke, da bilen blev leveret.
Han ville gerne have Skadescenteret til at gennemgé bilen for fejl. Der
gik noget tid, for han fik bilen, efter at han blev frifundet for konfiskationspa-
standen. Vardien for udbedringsomkostningerne kommer fra mekanikeren.

Rettens begrundelse og afgoerelse.

Allerede fordi E ikke har dokumenteret at have lidt et tab pa
25.000 kr., kan erstatningspéstanden ikke tages til folge. Det bemarkes her-
til, at de udaterede skrivelser fra Skadescenter ikke udger dokumenta-
tion for, at bilen skulle vere péfert de angivne skader i forbindelse med op-
bevaringen hos politiet, eller at udbedringen af disse skader belaber sig til
25.000 kr. Det skal endelig bemarkes, at der ikke er oplysninger om, i hvil-
ken tilstand bilen var ved beslagleggelsen, bortset fra E's eg-
ne oplysninger om, at bilen formentlig havde en verdi af 20.000 kr., og der-
med heller ikke oplysninger om, hvorvidt bilen ved en udbedring af de pabe-
rdbte mangler vil blive tilfort en vardiforegelse, som der i givet fald skulle
ske fradrag for i et givet erstatningsbelab.

Thi kendes for ret:
Anklagemyndigheden frifindes.

E skal betale sagens omkostninger.
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Lene Sigvardt

/chni+
Udskriftens rigtighed bekraftes.
RETTEN I NEASTVED, den 22. december 2017

Susanne Mgller Jensen
kontorfuldmagtig



Advokat Janus Malcolm Pedersen
Nansensgade 45 A
1366 Kghenhavn K DATO 20. december 2016

JOURNAL NR.

RA-2016-521-3800
BEDES ANFORT VED SVARSKRIVELSER

SAGSBEHANDLER: AHM

RIGSADVOKATEN

FREDERIKSHOLMS KANAL 16
1220 KGBENHAVN K

TELEFON 72 68 90 00
FAX 72 68 90 04

Ikke erstatning for skader i forbindelse med beslagleeggelse af bil - Deres j.nr.

De har klaget over en afgarelse, der er truffet af Statsadvokaten i Kgbenhavn den 26.
september 2016, om at nagte erstatning til E

Jeg har besluttet ikke at &ndre statsadvokatens afgarelse. Det betyder, at Deres klient
ikke kan fa erstatning for skader i forbindelse med beslagleggelse af bil.

Begrundelse
Jeg er enig i statsadvokatens begrundelse for at neegte erstatning. Jeg kan derfor henvi-
se til begrundelsen i statsadvokatens afgarelse.

Jeg kan endvidere oplyse, at jeg forsat ikke finder kravet dokumenteret, idet prisen for
skaderne ikke er opgjort. Kravets starrelse er saledes udokumenteret.

Safremt De fremsender yderligere dokumentation til sagen, herunder en opgarelse af
prisen for skaderne, har De mulighed for at fa sagen genoptaget hos Statsadvokaten i
Kgbenhavn. Jeg skal i den forbindelse anmode Dem om at indsende materialet til
statsadvokaten.

Sagens forlgb
o | afgarelse af 26. september 2016 neegtede statsadvokaten at yde erstatning.
e | brev af 24. oktober 2016 har De klaget over afgarelsen.



o Den 28. oktober 2016 har statsadvokaten sendt sagen til mig sammen med en ud-
talelse. Statsadvokaten har henholdt sig til sin afgerelse.

e Den 21. november 2016 har De fremsendt yderligere dokumentation for kravet.

e Den 23. november 2016 har statsadvokaten ligeledes fremsendt Deres yderligere
dokumentation for kravet. Statsadvokaten har i denne forbindelse atter henholdt
sig til sin afgerelse.

Lovgrundlag
e Min afgarelse er truffet efter reglerne i retsplejelovens § 1018 b (erstatning for an-
dre straffeprocessuelle indgreb).

Mulighed for at klage mv.
Min afgerelse er endelig. Deres klient kan derfor ikke klage over den. Det star i rets-
plejelovens 8§ 1018 e, stk. 3.

Deres klient kan anmode om, at retten tager stilling til erstatningskravet. Hvis Deres
Klient gnsker, at retten tager stilling til kravet, skal De oplyse dette til Statsadvokaten i
Kgbenhavn senest to maneder efter, at De har modtaget denne afgerelse. Det star i

retsplejelovens § 1018 f, stk. 1.

Hvis De har spgrgsmal til min afgarelse, er De velkommen til at kontakte Anna Mi-
chelsen.

Med venlig hilsen

Maj-Britt Elise Martinussen

RIGSADVOKATEN
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STATSADVOKATEN
Advokat Janus Malcolm Pedersen

Nansensgade 45 A

1366 Kgbenhavn K DATO 26. september 2016

JOURNAL NR.
SAK-2016-521-6938
BEDER AHFORT VED SVARSKAIVELSER

SAGSBEHANDLER: SLI STATSADVOKATEN | KOBEN-
HAVN

KAMPMANNSGADE 1
1604 KDBENHAVN V

TELEFON 72 68 90 00
FAX 45 15 01 189

Ved brev af 11. marts 2016 til Sydsjellands- og Lolland-Falsters Politi, som har
fremsendt brevet til mig, har De fremsat krav om erstatning for skader pd Deres

klients bil i forbindelse med, at bilen har veeret beslaglagt.

De har ansldet, at udbedring af skademne andrager 25.000,00 kr. eksklusivt syn og 1
set nummerplader. De har fremsendt opggrelse over skaderne udferdiget af |

Skadecenter.

Jeg kan meddele, at jeg ikke finder grundlag for at imgdekomme kravet, idet kravel
ikke er dokumenteret.

Begrundelsen herfor er fglgende:

Det fremgir af sagen, at Deres klient den 29. juni 2015, kerende i sin bil VW Golf

med registreringsnummer . , blev bragt til standsning af politiet. Deres

klient var uden farerret.

Deres klient fik den 29. juni 2015 beslaglagt sit keretg), . , som sigtet for
overtredelse af ferdselslovens § 117 s, stk. 2, jf. § 56, stk. 1, 1. pkt. Beslaglzggelsen
blev ved Retten i Nstveds kendelse af 15. september 2015 opretholdt.



Ved Retten i Neestveds dom af 19, februar 2016 blev Deres klient idgmt en bpde pi
8.500,00 kr. for forholdet. Deres klient blev frifundet for pistanden om konfiskation
af bilen.

Bilen blev udleveret til Deres klient den 9. marts 2016,

Erstatning for gkonomisk skade i anledning af en frihedsbergvelse ydes alene, hvis
skadelidte kan godtggre, at tabet er en fglge af frihedsbergvelsen. Skadelidte skal end-

videre i forngdent omfang dokumentere tabets stgrrelse.

Jeg finder ikke, at der er fremlagt et dokumenteret krav for skademe. Jeg har i den
forbindelse lagt vaegt pd, at det af det fremsendte fra Skadecenter ikke fremgir,
at skaderne er opstaet som fplge af politiets opbevaring. Jeg finder i gvrigt ikke, at en
umiddelbar vurdering af prisen for udbedring af skaderne er tilstrekkelig 6l at

dokumentere tabets stgrrelse.

Jeg afviser pa denne baggrund kravet.

Min afggrelse kan pikiages til Rigsadvokaten. Hvis De gnsker at klage over min
afgarelse, bedes De af praktiske grunde fremsende klagen til mig. Jeg vil snarest
muligt efter modtagelsen af Deres klage videresende klagen og sagens akter til
Rigsadvokaten.

Klagefristen er 4 uger fra modtagelse af min afggrelse.

Klageadgangen til Rigsadvokaten skal udnyttes, inden kravet kan begzres indbragt

for retten til prgvelse, if. retsplejelovens § 1018 f, stk. 1.

Med venlig hilsen

Niels Carstensen

Senioranklager

STATSADVOKATEN
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