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Retten i Hernings DOM - 5. september 2022 - 99-2337/2022 -
4100-84149-02805-19

Anklagemyndigheden mod Tiltalte, fedt maj 1984

Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 13. juli 2022.

Tiltalte er tiltalt for overtreedelse af

1.(1.,4.-19.)

Straffelovens § 143, jf. hjemrejselovens § 24, stk. 6, 2. pkt., jf. § 23, stk. 2, jf. udleendingelovens tidligere §
34, stk. 5,

ved i nedenstdende tilfaelde at have undladt at overholde sin af politiet den 11. maj 2017 palagte melde-
pligt mandag, onsdag og fredag hos politiet, fra den 1.8.2020 hos Hjemrejsestyrelsen, pa Udrejsecenter
Kaershovedgard, Keershovedgard 17 ved lkast:

Hver mandag, onsdag og fredag i perioden 190517-270622

(319 overtraedelser efter 010317 og fer 010619, derefter 37 maneder med 10 eller flere overtraedelser
(samme maneder som angivet i forhold 2. og 3.)).

2.(2.,20.)

Straffelovens § 143, jf. hjemrejselovens § 24, stk. 6, 2. pkt., jf. § 23, stk. 2, jf. udleendingelovens tidligere §
423, stk. 8, 1. pkt.,

ved i nedenstaende perioder at have undladt at overholde sin af Udlaendingestyrelsen den 26. april 2017
palagte opholdspligt pa Udrejsecenter Kaershovedgard, Kaershovedgard 17 ved lkast:

180517-270622

(744 overtraedelser efter 010317 og fer 010619, derefter 37 maneder med 10 eller flere overtraedelser
(samme maneder som angivet i forhold I. og 3.)).

3.(3.,21.)

Straffelovens § 143, jf. hjemrejselovens § 24, stk. 6, 2, pkt., jf. § 23, stk. 2, jf. udlaendingelovens tidligere §
423, stk. 10,



ved i nedenstaende perioder, i tidsrummet mellem kl. 23.00 og 6.00, at have opholdt sig uden for det pa-
lagte indkvarteringssted Udrejsecenter Keershovedgard, Kaershovedgard 17 ved Ikast, uden forinden som
palagt af Udleendingestyrelsen den 26. april 2017 at give underretning til indkvarteringsoperatgren herom:

180517-270622

(744 overtraedelser efter 010317 og fgr 010619, derefter 37 maneder med 10 eller flere overtraedelser
(samme maneder som angivet i forhold 1. og 2.)).

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om faengselsstraf.

Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pastand om, at tiltalte i medfgr af udleendingelovens § 49, stk.
1,jf. § 24, nr. 1, og § 32, stk. 1, udvises med indrejseforbud for bestandig.

Tiltalte har naegtet sig skyldig.

Sagens oplysninger

Tiltalte har forklaret, at han kom til Danmark i 2011. Han kan ikke huske, hvilken maned han kom, men han
mener, at det var i juni eller juli. Han sggte ikke opholdstilladelse fgr, han kom til Danmark. Han sggte om
familiesammenfgring i 2019, da han kom til asylcentret. Han sggte gennem asylcentret. Det er ikke rigtigt,
at han blev udvist ved dom i 2011. Han var pa asylcentret frem til 2013, hvor han blev sendt hjem.

Foreholdt dom fra 2011, sagens bilag 5, har han forklaret, at det er rigtigt, at han blev idgmt 40 dages feeng-
sel for dokumentfalsk. Da han havde afsonet straffen, blev han sendt tilbage til asylcentret. Han vidste ikke,
at han skulle udvises. | 2013 blev han sendt tilbage til Ghana. De ville ikke tage imod ham, fordi han ikke
havde ID eller anden dokumentation for, at han var statsborger i Ghana. De to danske politibetjente, som
bragte ham til Ghana, blev anholdt, fordi myndighederne sagde, at de havde begaet en ulovlig handling. De
to betjente blev Igsladt, fordi de fortalte, at de ikke havde haft noget med papirarbejdet at ggre.

Han fik pabud om at bo pa Keershovedgard i maj 2017. Han vidste godt, at det var meningen, at han skulle
bo pa Kaershovedgard. Det er ikke rigtigt, at han blev palagt meldepligt, opholdspligt og underretningspligt.

Foreholdt rapport med forkyndelse af pligter, sagens bilag 3.

Han har forklaret, at han aldrig har vaeret pa Kaershovedgard. Da politiet fortalte ham, at han skulle vaere pa
Keershovedgard, fortalte han det til sin kaereste. Hun fortalte, at hun var gravid, og han var ngdt til at blive
hos hende. To maneder senere fik hun en spontan abort og mistede barnet. Han er blevet gift med sin da-
vaerende kaereste, og han bor hos hende. 1 2017 boede han hos en ven. Han flyttede sammen med sin kone,
da de blev gift i 2022. Han fik en sgn med sin kone den 5. maj 2019. Hans sgn boede hos hans kone, og han



havde samvar med sin s@gn tre gange om ugen. Hun har foraeldremyndigheden. Han tog ikke til Kaershoved-
gard, da hun mistede barnet i 2017, fordi han var i et forhold med sin kone og ville vaere tzet pa hende.

Han kan huske, at han underskrev papirerne om, at han skulle til Keershovedgard, men han kan ikke huske
at have modtaget andet siden 2017.

Forholdt Udlendingenaevnets afggrelse af 14. december 2020 med afslag pa familiesammenfgring, bilag 9,
har han forklaret, at han havde processuelt ophold i Danmark fra september 2019 til december 2020. |
denne periode var han i kontakt med politiet fire gange. To gange fysisk og to gange telefonisk. Den ene
gang var politiet hos den ven, som han boede ved, hvor han fortalte dem, at han kunne kontaktes pa denne
adresse. Politiet havde ogsa hans telefonnummer. Politiet fortalte ham, at han skulle tage til Keershoved-
gard, og han sagde til dem, at det kunne han ikke, fordi han skulle se sin sgn. Han ville ikke kunne se sin
sgn, hvis han flyttede til Keershovedgard. Politiet vidste, at han havde faet processuelt ophold.

Den 14. december 2020 fik han afslag pa familiesammenfgring. Han hgrte fra politiet igen efter dette. Poli-
tiet sagde, at han skulle tage til Keershovedgard nu, hvor hans ansggning var blevet behandlet. Han fortalte
igen politiet, at han ikke kunne tage til Keershovedgard pa grund af sin sgn. Politiet fortalte ham, at han ville
komme i faeengsel, hvis han ikke tog til Kaershovedgard. Han valgte stadig ikke at tage af sted, da det ville
veere bedre, hvis han kom i faengsel.

Politiet ringede igen senere og sagde, at han skulle tage til Keershovedgard. Han sagde igen nej, og han for-
talte politiet, at han var blevet gift.

Han kan ikke huske, hvornar han blev bekendt med straffesagen mod ham.

Han ved ikke, hvad forskellen er pa Udlandingestyrelsen og Hjemrejsestyrelsen. Pa det fgrste mgde han
havde med dem, sagde de, at de ville hjelpe med at sende ham tilbage til Ghana. Da det ikke lykkedes at
hjemsende ham fgrste gang, talte de ikke l&engere om udrejse. Han tror, at han blev kontaktet af dem i no-
vember eller december 2021 igen, hvor de spurgte, om han havde dokumentation p3a, at han stammede fra
Ghana.

Han kan ikke huske, om hans sag om opholdspligt pa Kaershovedgard blev genvurderet. Han har ikke hgrt
om det.

Der har veeret fremlagt anmodning om at indlede straffesag (bilag 1 a), berigtigelse af anmeldelse (bilag 1
q), afgerelse om opholdspligt (bilag 2), rapport om forkyndelse (bilag 3), afslag pa familiesammenfgring (bi-
lag 8), afslag pa klage over afslag pa familiesammenfgring (bilag 9) og afslag pa familiesammenfgring (bilag
11).



Tiltalte er straffet ved Kgbenhavns Byrets dom af 20. oktober 2011 med feengsel i 40 dage, udvisning og
indrejseforbud i 6 ar for dokumentfalsk.

Udlendingestyrelsen har udtalt, at de umiddelbart skal tiltraede, at anklagemyndigheden nedlaegger pa-
stand om udvisning, men at der tages forbehold for, at der kan vaere hensyn, som Udleendingesyreisen ikke
har kendskab til, som fglge af, at anklagemyndigheden ikke har fremsendt en afhgring vedrgrende tiltaltes
personlige forhold.

Tiltalte har under denne sag veeret frihedsbergvet fra den 28. juni 2022.

Rettens begrundelse og afggrelse

Tiltalte har den 11. maj 2017 faet forkyndt opholdspligt, underretningspligt og meldepligt, og tiltalte har
erkendt, at han ikke har opholdt sig pa Kaershovedgard i hele perioden.

Tiltaltes kontrolforpligtelserer knyttet til det forhold, at han er udvist ved endelig dom, og det processuelle
ophold, som tiltalte blev meddelt i forbindelse med sin ansggning om familiesammenfgring, har ikke betyd-
ning for det forhold, at han er udvist ved dom og dermed heller ikke betydning for de palagte kontrolfor-
pligtelser. Tiltaltes kontrolforpligtelser bortfaldt saledes ikke i forbindelse med, at han blev meddelt proces-
suelt ophold. Retten finder heller ikke, at tiltaltes kontrolforpligtelser bortfaldt, som fglge af, at afggrelsen
om palaeg af kontrolforpligtelserne ikke blev revuderet, og bemaerker, at afggrelsen er gaeldende indtil der
treffes afggrelse om, at forpligtelserne bortfalder.

Forholdene er ikke foreeldet.

De mange overtraedelser over en leengere arraekke udggr sddanne skeerpende omstaendigheder, at straffe-
lovens § 143 finder anvendelse.

Pa denne baggrund er det herefter bevist, at tiltalte er skyldig som beskrevet i anklageskriftet.

Straffen fastseaettes til faengsel i 2 ar, jf. straffelovens § 143, jf. hjemrejselovens § 24, stk. 6, 2. pkt., jf. § 23,
stk. 2, jf. udlaendingelovens tidligere § 34, stk. 5, straffelovens § 143, jf. hjemrejselovens § 24, stk. 6, 2. pkt.
jf. § 23, stk. 2, jf. udleendingelovens tidligere § 42a, stk. 8, I. pkt., og straffelovens § 143, jf. hjemrejselovens
§ 24, stk. 6, 2, pkt., jf. § 23, stk. 2, jf. udleendingelovens tidligere § 42a, stk. 10.

Retten har ved strafudmalingen lagt vaegt p3, at tiltalte i en arraekke slet ikke har overholdt sine kontrolfor-
pligtelser, herunder hvilken straf de enkelte forhold ville skullet have fastsaettes til efter loven samt reg-
lerne om modereret kumulation. | formildende retning er der lagt veegt p3, at tiltalte ikke tidligere er straf-
fet for overtraedelse af sine kontrolforpligtelser.



Retten tager udvisningspastanden til fglge i medfgr af udleendingelovens § 26, stk. 2, da udvisningen ikke
med sikkerhed vil vaere i strid med Danmarks internationale forpligtelser. Retten har herved lagt vaegt pa
den idgmte straf, at tiltalte tidligere er udvist og oplysningerne om tiltaltes personlige forhold.

Thi kendes for ret:

Tiltalte Tiltalte skal straffes med feengsel i 2 ar.

Tiltalte udvises af Danmark. Tiltalte paleegges indrejseforbud for bestandig. Indrejseforbuddet regnes fra
udrejsen eller udsendelsen.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Vestre Landsrets 11. afdelings DOM - 19. december 2022 - S-1964-
22

(dommerne Peter Buhl, Karen Foldager og Karen Laursen (kst.) med domsmand) i ankesag

Anklagemyndigheden mod Tiltalte, fadt maj 1984, (advokat Julia Jensen, Aalborg)

Retten i Herning har den 5. september 2022 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. 2337/2022).

Pastande

Tiltalte har pastaet frifindelse, subsidizert formildelse.

Anklagemyndigheden har pastaet skaerpelse, saledes at straffen fastsaettes til faengsel i 2 ar og 9 maneder
til 3 ar.

Tiltalte har erkendt, at han ikke har opfyldt de forpligtelser, han er blevet palagt i 2017. Han har til stgtte
for sin frifindelsespastand bl.a. anfgrt, at han ikke har begdet noget strafbart i den periode, hvor han i for-
bindelse med sin ansggning om familiesammenfgring fik processuelt ophold, idet kontrolforpligtelserne
dermed blev nulstillet og blev en nullitet.



Kontrolforpligtelserne vagnede ikke op igen, da der blev meddelt afslag pa familiesammenfgring. Der skal
saledes traekkes en del overtraedelser fra ved sammentaelling af overtraedelserne, hvortil kommer, at flere
af overtraedelserne er foraeldede.

Supplerende oplysninger
Der er fremlagt referat af en § 26 afhgring af tiltalte den 16. december 2022.

Forklaringer

Tiltalte har for landsretten i det vaesentlige forklaret som i 1. instans.

Tiltalte har supplerende forklaret, at han aldrig lod sig indkvartere pa Kaershovedgard, da han fandt ud af,
at hans kone var gravid. Hans kone har fire bgrn, og han hjalp hende med at fa bgrnene i skole mv. Hans
kone bor i Kgbenhavn. Siden han blev palagt forpligtelserne i 2017, har han ikke veeret uden for Danmark.
Han har vaeret sammen med sin kone og bgrn. Han blev fgr maj 2017 forsggt udsendt til Sierra Leone. Poli-
tiet og han tog til Sierra Leone, men myndighederne der mente ikke, at hans papirer tillod ham at opholde
sig der, hvorfor han blev afvist. Det var i 2013. Han har ikke siden vaeret uden for Danmarks graenser.

Han var i 2017 i Sandholmlejren, indtil han blev bedt om at rejse til Keershovedgard. Han boede derefter
hos en ven. Han fortalte i 2017 ikke nogen om, hvor han boede. Han blev i 2017 kontaktet af politiet, der
bad han tage ophold pa Kaershovedgard. Han fik et brev om det 3 gange. Hans ven boede i et hus pa Ama-
ger, og tiltalte boede der i lang tid. Da hans sgn blev fgdt, blev fgdslen anmeldt i kirken, og han opgav ved
den lejlighed den adresse, han boede p3, og politiet kontaktede ham pa denne adresse. Han havde ikke
eBoks. Han havde i 2020 givet sit telefonnummer til politiet.

Han mgdte sin kone i 2017. Hun kom til Danmark sammen med sin mor og har levet i Danmark i 20-21 ar.
Hun har permanent opholdstilladelse. Hun har fire bgrn ud over deres falles sgn. De er alle fgdt i Danmark.
De er mellem 7 og 16 ar gamle. Hans kone har ingen tilknytning til Sierra Leone. Hun er fra Ghana. Deres
son er fgdt her i Danmark. Han ved ikke, hvilket statsborgerskab sgnnen har. Han flyttede ind hos sin kone,
efter de var blevet gift. Han boede saledes hos sin ven frem til 2022, hvor han blev gift. Han oplyste myndig-
hederne om sin vens adresse, da han skulle betale bgrnebidrag i 2020. Han modtog ogsa pa den adresse et
brev fra politiet i 2021 om at mgde op til en samtale. Da han sggte om familiesammenfgring, opgav han
0gsa sin vens adresse og sit telefonnummer. Det har sdledes veeret muligt for myndighederne at kontakte
ham. Da han fik processuelt ophold i anledning af sin ansggning om familiesammenfgring, blev han ikke in-
formeret om at tage ophold pa Kaershovedgard og overholde sine pligter. Han fik oplyst noget om sagsbe-
handlingstiden i et brev. Han fik ikke at vide, at hans forpligtelser stadig var geeldende. Han har naesten hver
dag haft kontakt med sin sgn, da han fglger ham i skole. Mens han har veaeret frihedsbergvet, har han haft
besg@g af sin kone og sgn. Han taler dansk med sin s@gn, da dansk er det eneste sprog, han sgn forstar.



Landsrettens begrundelse og resultat

Tiltalte har erkendt, at han ikke pa noget tidspunkt har opfyldt de kontrolforpligtelser, som blev forkyndt
for ham den 11. maj 2017.

Landsretten tiltraeder af de grunde, der er anfgrt af byretten, at kontrolforpligtelserne ikke er bortfaldet
eller suspenderet som fglge af det processuelle ophold, der var en fglge af tiltaltes ansggning om familie-
sammenfgring.

Landsretten finder endvidere, at tiltalte, der ikke pa noget tidspunkt har taget ophold pa Kaershovedgard,
har haft nogen berettiget forventning om, at hans forpligtelser var ophgrt, saledes at han ikke leengere
havde forsaet.

Overtraedelserne af kontrolforpligtelserne udggr en fortsat forbrydelse i foraeldelsesmaessig henseende, og
landsretten tiltreeder derfor, at der ikke er indtradt foraeldelse. Forpligtelserne er heller ikke bortfaldet pa
andet grundlag.

Overtradelserne har strakt sig over godt 5 ar, herunder 37 maneder efter den 1. juni 2019, hvor straffelo-
vens § 143 finder anvendelse. Af de overtraedelser, der er begaet efter den 1. juni 2019, er overtradelserne
i 13 maneder begaet efter strafskaerpelsen pr. 1. juni 2021.

Herefter og efter resultatet af Hgjesterets afggrelse trykt i U2023.676, finder tre af de voterende, at straf-
fen passende kan fastsaettes til feengsel i 3 ar og 6 maneder, og 3 af de voterende, at straffen passende kan
fastsaettes til faengsel i 3 ar.

Efter stemmeafgivningen fastsaettes straffen herefter til feengsel i 3 ar.

Udvisning

Det tiltraedes, at betingelserne for udvisning af tiltalte efter udleendingelovens § 24 er opfyldt. Tiltalte ind-
rejste i Danmark i 2011, og han blev ved dommen af 20. oktober 2011 udvist af Danmark og har ikke pa no-
get tidspunkt haft lovligt ophold i Danmark. Det familieliv, han har etableret med sin aegtefalle og deres
sgn, der er fgdt i 2019, er saledes etableret pa et tidspunkt, hvor han ikke har kunnet have nogen berettiget
forventning om at kunne fortsaette sit livi Danmark. Herefter og under hensyn til lovovertradelsernes om-
fang og den idgmte straf tiltreedes det, at en udvisning af tiltalte ikke med sikkerhed vil veere i strid med
Danmarks internationale forpligtelser.

Det tiltraedes derfor, at tiltalte er udvist med et indrejseforbud for bestandig, jf. udleendingelovens § 32,
stk. 4, nr. 7.

Med den anfgrte &ndring stadfaester landsretten dommen.



Tiltalte har fortsat veeret frihedsbergvet under anken.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfeestes med den andring, at straffen forhgjes til faangsel i 3 ar.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.
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