Retten i Glostrup

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 11. juni 2013

Rettens nr. 15-4538/2013
Politiets nr. SA2-2012-521-1263

Erstatningssegende

E
mod
Anklagemyndigheden

Denne sag er behandlet med domsmand.
Tilkendegivelse af 3. maj 2013 er modtaget den 7. maj 2013

Erstatningssegende, € blev den 24. juni 2011 af
retten i Glostrup fundet skyldig i overtreedelse af straffelovens § 244, § 291,
stk. 1, § 245, stk. 1, samt overtrzdelse af straffelovens § 216, stk. 2, jf. stk.
1, § 224, if. § 216, stk. 2, jf. stk. 1,0 § 232. €  blev blev i medfer af
straffelovens § 68, 2. pkt., jf. § 16, stk. 1, demt til anbringelse i psykiatrisk
afdeling. Ved @stre Landsrets ankedom af 8. marts 2012 blev Glostrup rets
dom stadfastet i det pdankede omfang.

c blev i forbindelse med domsafsigelsen i @stre
Landsret varetegtstengslet i medfor af retsplejelovens § 769, stk. 1, jf. §
762, stk. 2, nr. 1, indtil afsoning af straffen kunne iverksattes. Fuldbyrdels-
en blev forst ivaerksat den 7. juni 2012, Der er enighed om, at dette skyldtes
en crstatningspadragende fejl hos Kebenhavns Vestens Politi.

Pastande

E har endeligt nedlagt pastand om erstatning pa
61.781,25 kr. med tilleg af seedvanlig procesrente fra den 4. november
2012.

Erstatningskravet er opgjort sdledes:

Erstatning for tort svarende til 90 dogn

a 750,00 kr. 67.500,00 kr.
med fradrag af tilkendt 15.000.00 kr.
52.500.00 kr. 57.750,00 kr.

Erstatning for advokatudgifter
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til fremsattelse af

erstatningskrav 4% time 7.425,00 kr.
med tilleeg af moms 1.856.25 kr,
9.281.25 kr, 9.281.25 kr.

61.781,25 kr.

Anklagemyndigheden har pastdet frifindelse og har endvidere nedlagt pa-

stand om, at € selv skal de med samme sag for-
bundne omkostninger.

Sagens oplysninger

Ved brev af 20. juni 2012 anmodede advokat om erstatning for frihedsbere-
velsen pa 72.250,00 kr. for frihedsbergvelsen svarende til uberettiget fri-
hedsberavelse i 97 degn & 750,00 kr. Ved brev af 15. august 2012 meddelte
statsadvokaten, at man ikke fandt grundlag for at imedekomme kravet. Ad-
vokat Moesgaard anmodede herefier om erstatning for skonomisk tab i for-
bindelse med manglende udbetaling af fertidspension. Endvidere genfrem-
satte advokat Moesgaard ved brev af 11. september 2012 kravet om erstat-
ning for frihedsberevelse pa 72.250,00 kr. Statsadvokaten afviste ved brev
af 12. oktober 2012 kravet pé erstatning for ckonomisk tab i forbindelse
med manglende udbetaling af fortidspension med 43.839,59. Krav pa sar-
skilt salaer for fremszettelse af erstatningskrav blev samtidig afvist.

Rigsadvokaten har ved brev af 22. marts 2013 ydet € en skensmassig
erstatning pa 15.000,00 kr. i relation til frihedsberevelsens karakter, idet der
blev begédet en ansvarspadragende fejl, da fuldbyrdelsen ikke blev iverksat
umiddelbart efter domfzldelsen den 8. marts 2012. Rigsadvokaten lagde
vagt pa, at E var som felge heraf anbragt i

Fzngsel unoedigt lznge. Rigsadvokaten afviste samtidig krav pa sa®rskilt
honorar for fremsattelse af erstatningskrav.

Advokat Steen Moesgaard har herefter ved brev af 25. marts 2013 begzeret
sagen indbragt for retten med pastand om erstatning som ovenfor opgjort.

Den beskikkede advokat har oplyst, at han den 7. juni 2012 rettede henven-
delse til Kebenhavns Vestegns Politi, hvorefter der blevet taget taget skridt
til fuldbyrdelse af dommen.

Forklaringer

Erstatningssegende = , har forklaret, at han al-
lerede 2-3 dage efter sin vareteegtsfazngsling fik det rad, bade fra fngsels-
personalet og fra andre medindsatte, at han skulle ga i isolation for sin egen
skyld. Dette skyldtes blandt andet sigtelsens karakter. Erstatningssegende
fulgte radet. I de forste 8 maneder s han ikke andre indsatte i lobet af da-
gen. Herefter blev han ferste gang brugt som samvarsperson for andre ind-



satte, som ikke havde det godt. Han var flere gange sammen med

X . Han var ogsé en enkelt gang sammen med en anden person, der var
sigtet for drab pa sin samleverske og efterfelgende at have gravet hende ned.
Han har féet oplyst, at han er den person i Fangsel der har siddet
lengst tid i isolation, nemlig 2 ar og 28 dage.

Han blev overfart til V1osputed pa afdeling den 13. august 2012 og
efterfelgende, dagen efter, til afdeling

Under sit ophold i feengselssystemet, har han vedvarende pravet at se
positivt pa tingene og fa det bedste ud af det. Derfor er han stadig en glad
mand. Han har dog ogsé konstateret, at isolation er hardt for de enkelte
indsatte, herunder for deres psyke.

Han har ikke pa nogen méade vzret isoleret , pa hospital. Der var
béde computer, mobiltelefon og mulighed for besag, ligesom der var ti

patienter pa afdelingen. Herudover var der fem ansatte. Man spiser sammen
og har fellesskab.

Efter 1%2 maned fik han en halv times udgang med ledsager. Dette blev
gradvist udvidet, ligesom han ogsa kunne komme tre timer til med
ledsager.

Han er den 25. maj 2013 blevet overfort til aben afdeling, og har efter at
have overholdt alle sine aftaler, nu mulighed for at komme ud uden ledsager.

Sidelgbende hermed har han faet betalt sin geld. Han solgte sin mors hus,
og anvendte en del af midlerne herfra til at afvikle gelden. Endvidere har
han plan om at starte et galleri og fa sig et indtjeningsgrundlag..

Rettens begrundelse og afgorelsc.

Det er ubestridt, at Kabenhavns Vestegns Politi begik en ansvarspadragende
fejl ved forst den 7. juni 2012 at pabegynde initiativ til at fuldbyrde dommen
af 8. marts 2012.

Endvidere ma det tillegges veegt, at erstatningssegende,

£ , i det forlgbne tidsrum vedvarende skulle forblive frihedsbers-
vet.

Nér der imidlertid henses til l2ngden af tidsrummet pa hele tre maneder
sammenholdt med, at forsvareren matte rykke politiet, for der blev taget ini-
tiativ til fuldbyrdelse af dommen, findes € at vae-
re berettiget til erstatning, der pa baggrund af ovennzvnte momenter skons-
massigt passende kan fastseettes til 25.000,00 kr. jf. retsplejelovens § 1018
h. Da _ E allerede er blevet tilkendt 15.000,00 kr.
ved Rigsadvokatens afgerelse, er han herefter berettiget til en yderligere er-
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statning pa 10.000,00 kr.

En forsvarers forste henvendelse med krav om erstatning ma som udgangs-
punkt antages at vacre deekket af det under straffesagen tilkendte salzr. [ det
foreliggende tilfzlde har der imidlertid dels veeret korrespondance om er-
statning for mistet fertidspension i tre méneder, dels varet korrespondance
om erstatning for frihedsbergvelse. Der blev dernzest forst tilkendt erstatning
efter klage til Rigsadvokaten. Det er derfor godtgjort, at yderligere advokat-
bistand har varet nedvendig for, at erstatningssegende kunne fa gennemfort
sine krav. Da det oplyste tidsforbrug endvidere ikke findes urimeligt, tilken-
des der endvidere € erstatning for udgifter til ad-
vokatbistand med 9.281,25 kr.

E's advokat har ved brev af 4, oktober 2012
fremsendt betalingsanmodning. Der tilkendes herefter renter fra den 4. no-
vember 2012, jf. rentelovens § 3, stk. 2.

Thi kendes for ret:
Anklagemyndigheden skal inden 14 dage betale 19.281,25 kr. med proces-

rente fra den 4. november 2012 til erstatningssegende, € -

Statskassen skal betale sagens omkostninger.

Henrik Lind Jensen
Udskriftens rigtighed bekraftes.
%jen i Glostrup, den 13. juni 2013

Overassistent



KOPITIL SAGEN -~ Aktinummer

Advokat Steen Moesgaard
Marievej 1D
2630 Taastrup DATO 22. marts 2013

JOURNAL NR
RA-2012-521-2003

BEDES ANFORT YED SVARSKAVELSER

SAGSBEHANDLER: MLY

Erstatning for frihedsberovelse - Deres j.nr.

De har klaget over en afgerelse, der er truffet af Statsadvokaten for Nordsjelland og
Kabenhavns Vestegn (nu Statsadvokaten i Kebenhavn) den 15. august 2012 om at
nagte erstatning for frihedsberavelse til c

Jeg har besluttet at andre statsadvokatens afgerelse og imadekomme erstatningskravet
delvis. Det betyder, at Deres klient kan f3 en skensmassigt fastsat erstatning pd
15.000 kr.

Jeg har besluttet ikke at wndre statsadvokatens afgerelse vedrerende Deres krav om
salar. Jeg kan i den forbindelse henvise til begrundelsen i statsadvokatens afgerelse af
12. oktober 2012.

Begrundeise

De har i Deres klage hertil bl.a. gjort gaeldende, at Deres klient er berettiget til takst-
massig erstatning for frihedsberavelse, i alt 72.750 kr., idet der har vaeret en afgoren-
de forskel pa de vilkar Deres klient var feengslet under, og de vilkdr han nu er anbragt

under pd \'\os?t\'r:\.\ .

Jeg har ved min afgerelse om at yde Deres klient en skensmzessig erstatning pa 15.000
kr., lagt vaegt pa, at Kebenhavns Vestegns Politi efter min opfattelse begik en ansvars-
padragende fejl ved ikke umiddelbart efter domf®ldelsen den 8. marts 2012 at have

RIGSADVOKATEN

FREDERIKSHOLMS KANAL 16
1220 KOBENHAVN K

TELEFON 72 68 90 00
FAX 72 68 80 04



ivaerksat fuldbyrdelse af Deres klient behandlingsdom. Jeg har lagt vegt p4, at Deres
klient som folge heraf var anbragt i Fangsel unadigt lenge.

Jeg finder imidlertid ikke, at Deres klient er berettiget til takstmassig erstatning for
frihedsbergvelsen. Jeg har herved navnlig lagt vaegt pd, at Deres klient i perioden fra
den 8. marts 2012 til den 7. juni 2012 ikke har vaeret uberettiget frihedsberavet, idet
@stre Landsret den 8. marts 2012 besluttede, at Deres klient skulle forblive varetagts-

feengslet indtil afsoning af straffen kunne ivaerksattes, jf. retsplejelovens 769, stk. 1,
jf. § 762, stk. 2, nr. 1.

Sagens forleb

o [ afgarelse af 15, august 2012 nzgtede statsadvokaten at yde erstatning. I afgerel-
se af 12. oktober 2012 fastholdt statsadvokaten sin afgerelse.

e Ibrev af 15. oktober 2012 har De klaget over afgarelsen.

e Den 17. oktober 2012 har statsadvokaten sendt sagen til mig sammen med en ud-
talelse. Statsadvokaten har henholdt sig til sin afgerelse. Der er ikke kommet nye
vaesentlige oplysninger frem af betydning for sagen.

Lovgrundlag

» Min afgerelse er truffet efter reglerne i retsplejelovens § 1018 h (erstatning efter
dansk rets almindelige erstatningsregel).

Udbetaling og renter

Det er Ksbenhavns Vestegns Politi, der udbetaler erstatningen. Jeg har i dag anmodet
politiet om at udbetale belabet til Dem. Hvis De har spergsmal om udbetalingen, kan
De kontakte politiet.

Politiet udbetaler renter af belabet efter renteloven (med 7 pct. arligt over den fastsatte

referencesats) fra den dag, hvor politiet modtog erstatningskravet, til belebet udbeta-
les.

Skattepligt
Erstatning for tort m.v. (ikke-skonomisk skade) er ikke skattepligtig.

Erstatning for gkonomisk tab, feks. tabt arbejdsfortjeneste, mistede arbejdslosheds-
dagpenge eller sygedagpenge, er skattepligtig.

Erstatning for anden skonomisk skade, f.eks. adelagt tgj, er ikke skattepligtig.

Renter af alle erstatningsbelob er skattepligtige.

Politiet indberetter de skattepligtige belob til SKAT. Det geelder ogsd, selv om politiet
modregner i belabet for evt. geld til det offentlige, f.eks. sagsomkostninger.

RIGSADVOKATEN
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Erstatningsbelgb for tabt arbejdsfortjeneste og rentebeleb vil blive fortrykt pa selvan-
givelsen. Deres klient skal selv selvangive andre skattepligtige erstatningsbeleb.

Mulighed for at klage mv.
Min afgerelse er endelig. Deres klient kan derfor ikke klage over den. Det stér i rets-
plejelovens § 1018 g, stk. 3.

Deres klient kan anmode om, at retten tager stilling til erstatningskravet. Hvis Deres
klient ensker, at retten tager stilling til kravet, skal De oplyse dette til Statsadvokaten i
Kobenhavn senest to maneder efter, at De har modtaget denne afgerelse. Det star i
retsplejelovens § 1018 f, stk. 1.

Hvis De har spargsmal til min afgerelse, er De velkommen til at kontakte Monica Lyl-
loff.

Med venlig hilsen

Rikke Jensen

AIGSADVOKATEN
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KOPI TIL SAGEN - Akthummer

Advokat Steen Moesgaard

Taastrup Hovedgade 72

2630 Taastrup DATO 15 august 2012
JOURNAL NR
SA2-2012-521-1283
BECES ANFORT VED SVARSKRIVELIEN
SAGSBEHANDLER
SHS

Vedr. Deres j.nr. - £

Ved brev af 20. juni 2012 til Kobenhavns Vestegns Politi,
som har fremsendt brevet til mig, har De pa vegne af Deres klient fremsat
krav om takstmessig erstatning for ubercttiget frihedsberovelse i forbindelse
med manglende videreekspedition af endelig dom med henblik pa
fuldbyrdelse.

De har opgjort kravet saledes:
3 maneders uberettiget frihedsberovelse 72.750,00 kr.

Jeg kan meddele, at jeg ikke finder grundlag for at imedekomme kravet, jf.
retsplejelovens § 1018 h.

Sagsfrernstilling:
Det fremgar af sagen, at Deres klient ved @stre Landsrets dom af 8. marts
2012 blev demt til anbringelse pa psykiatrisk afdeling for overtredelse af

straffelovens § 216, stk. 2, jf. stk. 1, § 224, jf. § 216, stk. 2, jf. stk. 1, og § 232.

Deres klient har siden @stre Landsrets afgerelse af 8. marts 2012 i medfor af
retsplejelovens § 769, stk. 1, jf. § 762, stk. 2, nr. 1 siddet fortsat

STATSADVOKATEN FOR NORI
SJELLAND OG K@BENHAVNS
VESTEGN

JENS KOFODS GADE 1, 4
1268 KRBENHAVN K

TELEFON 3330 72 00
FAX 33307272



varetegtsfengslet frem til fuldbyrdelse af dommen, der blev ivaerksat den 7.
juni 2012.

Det fremgar endvidere af sagen, at Advokatursekretariatet ved Kebenhavns
Vestegns Politi beklageligvis ferst den 7. juni 2012 bliver opmaerksomme pa
dommen af 8. marts 2012 og at der samme dag bliver indsendt en anmodning
om fuldbyrdelse af dommen til Retspsykiatrisk afdeling pa Psykiatrisk Center

Begrundelsen for afvisningen af erstatningskravet er felgende:

Jeg har lagt vaegt pa, at der efter retsplejelovens § 1018 h kan ydes erstatning
efter dansk rets almindelige regler i anledning af strafferetlig forfelgning. Her-
efter er det offentlige alene erstatningsansvarlig, safremt politiet eller anklage-
myndigheden har begéet en fejl eller udvist anden ansvarspadragende adferd i
forbindelse med den strafferetlige forfelgning, og safremt erstatningskravet er
opstédet som folge af den ansvarspadragende adfard.

Jeg finder det beklageligt, at dommen ikke efter normal procedure er blevet
indsendt til fuldbyrdelse straks efter ankefristens udleb.

Det er imidlertid samtidig min opfattelse, at den begdede fejl ikke er af en sa-
dan karakter, at den efter almindelige erstatningsretlige regler kan udlese er-
statningsansvar for politiet eller anklagemyndigheden.

Efter de almindelige erstatningsretlige regler er det ligeledes en betingelse for
at der kan ydes erstatning, at den erstatningssegende kan godtgere at have lidt
et tab, og at tabet er en folge af politiet eller anklagemyndighedens ansvarspa-
dragende adfzerd.

Jeg har i den forbindelse lagt vaegt pa, at den retsmassige frihedsberavelse, der
har fundet sted i perioden fra den 8. marts 2012 til den 7. juni 2012 ikke kan
anses for mere indgribende end den frihedsberovelse, der efter en rettidig fuld-
byrdelse af anbringelsesdommen i stedet ville have fundet sted. Desuden har
jeg lagt vaegt pa, at et egentligt tab efter de almindelige erstatningsretlige regler
ikke godtgjort eller dokumenteret.

Min afgerelse kan paklages til Rigsadvokaten. Hvis De ensker at klage over
min afgerelse, bedes De af praktiske grunde fremsende klagen til mig. Jeg vil
snarest muligt efter modtagelsen af Deres klage videresende klagen og sagens
akter til Rigsadvokaten.

STATSADVOKATEN

SIDE 2



Klagefristen er 4 uger fra modtagelse af min afgerelse.

Klageadgangen til Rigsadvokaten skal udnyttes, inden kravet kan begares
indbragt for retten til provelse, jf. retsplejelovens § 1018 f, stk. 1.

Med venlig hilsen

STATSADVOKATEN

Steen Hansen Saabye SIDE 3
Senioranklager



