AM2024.01.25B

Retten i Aalborg’s DOM

Dato: 25. januar 2024
Rettens sagsnr.: 7-4868/2023
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Anklagemyndigheden mod Tiltaltel, fodt juli 1958 og Tiltalte2, fodt januar 1982

Der har medvirket domsmend ved behandlingen af denne sag.

Anklageskrift er modtaget den 23. juni 2023 og berigtiget under hovedforhandlingen.
Tiltaltel og Tiltalte?2 er tiltalt for overtreedelse af

1.-3. og 5.

Tiltaltel

straffelovens § 244, stk. 2, jf. stk. 1 — vold mod person nzrt knyttet til husstanden,

ved i perioden fra den 1. juli 2013 og frem til den 28. marts 2023 pa adressen Adresse i By gentagende
gange at have udsat Forurettedel, fodt ... 2009, Forurettede?2, fodt ... 2011, Forurettede3, fodt
...2010, Forurettede4, fodt ... 2013 og Forurettede5, fodt ... 2004 der er tiltaltes bernebern og hvis
bopel tiltalte delte, for vold idet tiltalte:

e slog Forurettedel en gang 1 hovedet med flad hénd, to gange i maven med flad hénd, skubbede
hende en gang i brystet, hvorved Forurettedel ramte en veg, ligesom tiltalte adskillige gange
tog hardt fat i armene pa Forurettedel og adskillige gange rykkede hende i héret,

e slog Forurettede? en gang i maven med knyttet hand, adskillige gange slog ham med flad hénd
i hovedet, flere gange rykkede Forurettede? 1 héaret og flere gange tog hardt fat i armene samt
en gang med begge hander skubbede ham i ryggen,

o rykkede Forurettede4 1 haret en gang og en gang tog hérdt fat i hendes overarm,

e skubbede Forurettede3 1 ryggen, hvorved hun ramte et kekkenskab, adskillige gange rykkede
hende 1 héret, adskillige gange tog hardt fat i hendes arm, samt flere gange sparkede hende over
skinnebenene,

e rykkede Forurettede5 hardt i armene adskillige gange og adskillige gange rev 1 hans ere,

4.

Tiltaltel

straffelovens § 245, stk. 1, — legemesangreb af seerlig ra, brutal eller farlig karakter under
saerligt skaerpende omstandigheder,

ved pa et ukendt tidspunkt i perioden fra den 1. januar 2021 og frem til den 28. marts 2023 pé adressen
Adresse 1 By, at have begéet legmesangreb af sarlig rd, brutal eller farlig karakter mod Forurettede3,



fodt ... 2010, som er tiltaltes barnebarn og hvis bopzl tiltalte delte, idet tiltalte slog Forurettede3 i
hovedet med en fejekost, hvorved Forurettede3 fik en bule 1 panden,

6.
Tiltaltel
straffelovens § 244, stk. 2, jf. stk. 1 — vold mod person nzrt knyttet til husstanden,

ved 1 perioden fra den 1. januar 2009 og frem til den 1. september 2016 pa adressen Adresse 1 By,
gentagende gange at have udsat Forurettedeo6, fodt ...2002, der er tiltaltes barnebarn, og hvis bopzl
tiltalte delte, for vold idet tiltalte én gang slog Forurettede6 1 hovedet med knyttet hand, adskillige
gange slog Forurettede6 1 hovedet med flad hénd, adskillige gange vred hendes ere rundt, adskillige
gange rykkede hende 1 haret, adskillige gange tog hardt fat 1 hendes arme, adskillige gange skubbede
hende i ryggen, hvorved hun i et enkelt tilfelde faldt, hvorefter tiltalte satte sig oven pa hende,

7.
Tiltaltel

straffelovens § 245, stk. 1, — legemesangreb af seerlig ra, brutal eller farlig karakter under
sarligt skaerpende omstaendigheder,

ved 1 perioden fra den 1. januar 2009 og frem til den 1. september 2016 pa adressen Adresse i By, at
have begéet legmesangreb af sarlig ra, brutal eller farlig karakter mod Forurettede6, todt ... 2002,
som er tiltaltes barnebarn og hvis bopel tiltalte delte, idet tiltalte flere gange slog Forurettede6 pa
kroppen med en stovsugerslange og i et enkelt tilfaelde slog hende pé kroppen med en fejebakke,

8.
Tiltaltel

straffelovens § 245, stk. 1, — legemesangreb af seerlig ra, brutal eller farlig karakter under
saerligt skerpende omstaendigheder,

ved 1 perioden fra den 1. januar 2011 og frem til den 9. september 2011 pa adressen Adresse i By, at
have begéet legmesangreb af sarlig ra, brutal eller farlig karakter mod Forurettede?7, fodt ... 2006,
som er tiltaltes barnebarn og hvis bopel tiltalte delte, idet tiltalte slog Forurettede7 med en tojbgjle,

8 a.
Tiltalte2

straffelovens § 244, stk. 2, jf. stk. 1, jf. § 23, stk. 1 og straffelovens § 245, stk. 1, jf. § 23, stk. 1 —
medvirken til vold mod person neert knyttet til husstanden og medvirken til legemesangreb af
sarlig ra, brutal eller farlig karakter under szerligt skeerpende omstzendigheder,

ved 1 perioden fra den 1. januar 2009 og frem til den 28. marts 2023 pé adressen Adresse 1 By, at have
medvirket til den ovenfor beskrevne vold, udevet af hendes mor, Tiltaltel, mod hendes bern,
Forurettedel, fodt ... 2009, Forurettede2, fodt ... 2011, Forurettede3, fodt ... 2010, Forurettede4,
fodt ... 2013, Forurettede?7, fodt ... 2006, Forurettede6, fodt ... 2002 og Forurettede5, fodt ... 2004,
med hvem hun delte husstand, idet tiltalte var vidende om voldsudevelsen, men forholdt sig passivt og
accepterende hertil, idet tiltalte ikke greb ind, hvorved hun tilsidesatte sin omsorgspligt.



Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om frifindelse i forhold 4. Anklagemyndigheden har i ovrigt
nedlagt pastand om, at tiltalte, Tiltaltel, idommes en ubetinget faengselsstraf, og at tiltalte, Tiltalte2,
idemmes en betinget faengselsstraf.

De tiltalte har naegtede sig skyldige.

Forurettede6 har pastaet, at de tiltalte in solidum skal betale 100.000 kr. i tortgodtgerelse.
Forurettedel har pastaet, at de tiltalte in solidum skal betale 20.000 kr. i tortgodtgerelse.
Forurettede?2 har péstaet, at de tiltalte in solidum skal betale 20.000 kr. i tortgodtgerelse.
Forurettede3 har pastaet, at de tiltalte in solidum skal betale 20.000 kr. i tortgodtgerelse.
Forurettede4 har péstaet, at de tiltalte in solidum skal betale 20.000 kr. i tortgodtgerelse.
Forurettede$5 har pastaet, at de tiltalte in solidum skal betale 100.000 kr. 1 tortgodtgerelse.

De tiltalte har i det hele bestridt kravene og gjort gaeldende, at der ikke er grundlag for tortgodtgerelse
1 en sag af denne karakter.

Sagens oplysninger

Sagen har veret hovedforhandlet den 8., 9. og 25. januar 2024.

Der er afgivet forklaring af de tiltalte og af vidnerne Vidne, Forurettede6, Forurettede?7 og
Forurettede5.

Der er afspillet videoaftheringer af Forurettedel, Forurettede2, Forurettede3 og Forurettede4.
Afspilningerne er sket for lukkede dere.

Forklaringerne afgivet den 8. januar 2024 er i retsbogen gengivet pa folgende made:
[FORKLARINGER UDELADT]
Forklaringerne afgivet den 9. januar 2024 er i retsbogen gengivet pa folgende mode:

[FORKLARINGER UDELADT]

Personlige forhold

Der er den 4. juli 2023 foretaget en undersegelse af Tiltaltels personlige forhold. Af konklusionen i
undersggelsen fremgar folgende:

”

Kriminalforsorgens konklusion:

Det er Kriminalforsorgens vurdering, at Tiltaltel ikke er egnet til at modtage en hel eller delvis
betinget dom med vilkdr om tilsyn af Kriminalforsorgen.



Kriminalforsorgens begrundelse:

Det er Kriminalforsorgens vurdering, at Tiltaltel ikke er egnet til samfundstjeneste, da Tiltaltel
har veesentlige helbredsmeessige problemstillinger i form af sukkersyge, KOL med en nedsat
lungekapacitet pa 57%, forhajet blodtryk, hjertesvigt og fedme. Lidelserne er kroniske og hun kan
maksimalt ga 1 km. Ligeledes er der lagt veegt pa, at Tiltaltel har haft begreenset tilknytning til
arbejdsmarkedet. Hun blev tilkendt fortidspension i 2023 grundet helbredsmcessige
problemstillinger og indikationer pd nedsat kognitivt funktionsniveau.

Det er Kriminalforsorgens vurdering, at det ikke kan rummes under afvikling af samfundstjeneste.

Det er Kriminalforsorgens vurdering, at Tiltaltel ikke er egnet til en betinget dom med tilsyn af
Kriminalforsorgen. De forsorgsmeessige behov som folge af hendes sveere fysiske udfordringer bor
varetages af en indsats i kommunalt regi og grundet det sandsynlige nedsatte kognitive niveau
vurderes det ikke, at hun kan indgd i et kriminalitetsforebyggende tilsynsforlob. Der kan heller ikke
peges pd vilkar tilnyttet en betinget dom, som skulle kunne forebygge ny kriminalitet.

”

Tiltalte, Tiltaltel, har om sine personlige forhold forklaret, at de fortsat er som beskrevet i
undersogelsen.

Der er den 1. august 2023 foretaget en undersegelse af Tiltalte?s personlige forhold. Af konklusionen i
undersogelsen fremgéar folgende:

"

Kriminalforsorgens konklusion:

Det er Kriminalforsorgens vurdering, at Tiltalte2 er egnet til at modtage en hel eller delvis betinget
dom med vilkar om samfundstjeneste, hvortil det skal anbefales, at der fastscettes vilkdar om tilsyn af
Kriminalforsorgen i provetiden.

Finder retten, at sagen kan afgores med en betinget dom uden vilkar om samfundstjeneste, skal det
anbefales, at der alene fastscettes provetid.

Kriminalforsorgens begrundelse:

Det er Kriminalforsorgens vurdering, at Tiltalte2 er egnet til vilkar om samfundstjeneste, da hun de
seneste fem ar har haft en stabil tilknytning til uddannlese- og arbejdsmarkedet som social- og
sundhedsassistent.

Kriminalforsorgen leegger veegt pa, at Tiltalte2 har et godt fysisk helbred, og at hun er motiveret
for at samarbejde med Kriminalforsorgen omkring afvikling af samfundstjeneste.

Kriminalforsorgen vurderer, at Tiltalte? pa baggrund af sine gode personlige forhold i form af
stabil tilknytning til arbejdsmarkedet og stabil boligsituation, ikke har forsorgsmeessige behov, som
der ikke allerede varetages af andre offentlige instanser. Det er derfor Kriminalforsorgens
anbefaling, at et tilsyn ikke bor streekke sig ud over leengstetiden for en eventuel
samfundstjenesteafvikling.

”

Tiltalte, Tiltalte2, har om sine personlige forhold forklaret, at de fortsat er som beskrevet 1
undersogelsen, dog er hun social- og sundhedshjelper og ikke assistent. Hun bor fortsat sammen med
sin mor Hun har ikke gjort sig tanker om at flytte et andet sted hen, da der har veret s mange andre
ting at teenke pa.



Rettens begrundelse og afgerelse

Forklaringerne afgivet af vidnerne Forurettede6, Forurettede5, Forurettede?7, Forurettedel
Forurettede3, Forurettede? og Forurettede4 har veret detaljerede og endlydende omkring karakteren
af volden, som vidnerne dog husker forskelligt og har handteret forskelligt. Seerligt Forurettede®,
Forurettede5 og Forurettede7, der alle har afgivet forklaring i retten, har vaeret meget pavirkede heraf,
og deres forklaringer har i forskellig grad baret praeg af dette. Vidnerne har samstemmende forklaret,
at det saerligt har veret 1 forbindelse med pligter, og hvis pligterne ikke blev udfert eller ikke blev
udfert godt nok, at deres mormor blev sur og voldelig over for dem. Badde Forurettede6, Forurettedel
og Forurettede?2 har forklaret om marker efter volden i form af rede marker, bla marker og
neglemerker, og flere af vidnerne har forklaret om lost hér, efter at de er blevet rykket i héret.
Vidnerne har endvidere forklaret, at det har gjort ondt, nér er de er blevet rykket 1 héret, rykket i oret
eller taget hardt i armen, at de i flere tilfaelde har vaeret nedt til at vaerge for sig eller er blevet slabt
igennem et eller flere rum f.eks. ved et hardt ryk i héret.

Retten har pd baggrund af forklaringerne tilsidesat de tiltaltes forklaringer om, at der, bortset fra helt fa
situationer, hvor det var bernene, der slog ferst, alene har varet tale om styrende tag i arm eller hér
f.eks. i situationer, hvor flere bern har veret oppe at skaendes eller slds, og det har veret nedvendigt at
skille dem ad.

Forhold 1:

Forurettedel har forklaret, at hun, siden hun var 12 &r gammel, mange gange er blevet revet i haret og
taget hardt fat i armene af sin mormor. Hun har forklaret, at der har varet dage, hvor der ikke sker
noget voldsomt, men at det ellers har veret stortset dagligt, at der er sket noget voldeligt. Hun har
forklaret, at hun én gang er blevet skubbet 1 brystet, s& hun ramte en veg, at hun én gang er blevet sldet
med flad hand i ansigtet, og at hun 2 gange er blevet sldet med flad hand i maven, og at det er hendes
mormor, der har gjort det. Forurettedels forklaring stettes af flere af de forklaringer, hendes soskende
har afgivet om karakteren af den vold, de selv har veret udsat for. Forklaringen stettes endvidere af
Forurettede6s forklaring, herunder om en episode, hvor Forurettedel blev rykket i hdret og en
episode, hvor Forurettedel blev sldet med flad hind i ansigtet. Herudover stettes forklaringen af Vidne
forklaring om de ting, han lebende har hert fra bl.a. Forurettedel, og af Forurettede4s forklaring,
herunder om, at hun har set, at mormor har rykket Forurettedel i1 héret.

Forurettede?2 har forklaret, at han, siden den dag han blev 8 ar, er blevet slaet én gang med knyttet
hand i maven, at han 20 gange er blevet sldet med flad hénd i hovedet, og at han har holdt styr pa
antallet af gange via et stregsystem pa et papir og pa en vaeg ved hans seng, at han 2 gange er blevet
rykket i haret, at han 3 gange er blevet taget hardt i armen, og at han én gang med begge hander er
blevet skubbet i ryggen, sa han faldt ned i sofaen, og at det er hans mormor, der har gjort det.
Forurettede?2s forklaring stettes af de forklaringer, flere af hans seskende har afgivet om karakteren af
den vold, de selv har varet udsat for, ligesom hans forklaring stettes af bdde Forurettede6s forklaring,
Forurettede4s forklaring og Vidnes forklaring.

Forurettede4 har forklaret, at hun, da hun gik i 2. klasse én gang er blevet rykket i haret og én gang er
blevet taget hardt i armen, og at det er hendes mormor, der har gjort det. Forurettede4s forklaring
stottes af flere af de forklaringer, flere af hendes soskende har afgivet om karakteren af den vold, de
selv har veret udsat for, og af Vidneforklaring.

Forurettede3 har forklaret, at hun én gang er blevet skubbet ind i et skab og efterfolgende rykket 1
haret af sin mormor. Forurettede3 har forklaret, at hun mener, at hendes mormor rykkede hende 1
haret, sa det ikke skulle gore ondt at ramme det kekkenbord, hun blev skubbet ind i. Forurettede4 har
om samme episode forklaret, at hendes mormor skubbede Forurettede3 i ryggen og rykkede hende i



haret, fordi Forurettede3 lukkede en skabslage for hardt. Forurettede3 har endvidere forklaret, at
hendes mormor har taget hardt fat i hendes arm 10 gange, og at hun 2 gange er blevet sparket af sin
mormor over skinnebenene. Forurettede3s forklaring stettes af de forklaringer, flere af hendes
soskende har afgivet om karakteren af den vold, de selv har varet udsat for, forklaringen stottes
endvidere af Forurettede4s forklaring, herunder om at hun har set sin mormor rykke Forurettede3 i
haret, og af Vidne forklaring, ligesom den til dels stottes af Forurettede6s forklaring.

Forurettede$5 har forklaret, at han, da han boede pa adressen Adresse i By, hvilket han gjorde frem til
2021, flere gange har tumlet med sin mormor, hvor de har sléet pa hinanden, og at det nogle gange var
hans mormor, der slog forst. Han har endvidere forklaret, at hans mormor blev sur og voldelig, hvis
han ikke gjorde sine pligter godt nok, og at hun rykkede 1 hans ere eller tog ham héardt i armen, nir hun
blev sur. Forurettede5 har forklaret, at det skete ugentligt og nogle gange flere gange om ugen.
Forurettede5s forklaring stettes af de forklaringer, flere af hans seskende har afgivet om karakteren af
den vold, de selv har vaeret udsat for, ligesom hans forklaring stettes af Forurettede6s forklaring og til
dels af de fotos, der er forevist af skader pa bade tiltalte, Tiltaltel, og pa Forurettede).

Efter forklaringerne, og da sterstedelen af volden er begdet efter ikrafttreeden af straffelovens § 244,
stk. 2, finder retten det bevist, at tiltalte, Tiltaltel, 1 det i forklaringerne anferte omfang, og som er
omfattet af tiltalen, har gjort sig skyldig i overtreedelse af straffelovens § 244, stk. 2, jf. stk. 1, i dette
forhold.

Forhold 4:

Efter bevisforelsen og i overensstemmelse med anklagemyndighedens pastand frifindes tiltalte,
Tiltaltel, for overtradelse af straffelovens § 245, stk. 1, i dette forhold.

Forhold 6:

Forurettede6 har forklaret, at hun i perioden fra den 1. januar 2009, hvor hun sammen med sin mor og
sine sgskende flyttede ind hos sin mormor og morfar pa adressen Adresse 1 By, til den 1. september
2016, hvor hun startede pé efterskole, kontinuerligt og i nogle perioder dagligt er blevet slaet med flad
hand 1 ansigtet, vredet 1 oret, rykket 1 héret, taget hirdt i armen og skubbet, samt at hun 1 samme
periode mindst én gang er blevet slaet med knyttet hind i ansigtet og mindst én gang er blevet skubbet,
sd hun faldt, hvorefter hendes mormor satte sig oven pd hende. Forurettede6s forklaring stottes af flere
af de forklaringer, flere af hendes soskende har afgivet om karakteren af den vold, de selv har varet
udsat for. Hendes forklaring stettes endvidere til dels af Forurettede5s forklaring og af Vidnes
forklaring, herunder om en konkret episode, hvor han kom til adressen, og tiltalte, Tiltaltel, sad oven
pa Forurettede6, ligesom han har forklaret, at Forurettede6 lobende har fortalt ham om nogle ting,
som han dog pa det tidspunkt var i tvivl om, hvorvidt var sket for sjov. Herefter, og da volden er
begaet for ikrafttreedelsen af straffelovens § 244, stk. 2, finder retten det bevist, at tiltalte, Tiltaltel, 1
det anforte omfang har gjort sig skyldig i overtraedelse af straffelovens § 244, stk. 1, i dette forhold.

Forhold 7:

Forurettede6 har forklaret, at hun i samme periode, som i forhold 6 flere gange er blevet slaet i1
hovedet med en stovsugerslange, ligesom hun har forklaret, at hun i hvert fald én gang er blevet slaet
pa kroppen med en fejebakke. Forurettede6 har forklaret, at det er sket i forbindelse med, at hun har
haft pligter i hjemmet. Forurettede6 har afgivet en detaljeret og troverdig forklaring, og retten har
sammenholdt med oplysningerne i1 sagen i ovrigt og efter formuleringen af tiltalen samt efter



pastanden fra anklagemyndigheden fundet det bevist, at tiltalte, Tiltaltel, har gjort sig skyldig i
overtredelse af straffelovens § 245, stk. 1, ved flere gange at have sléet Forurettede6 pa kroppen med
en stovsugerslange og ved en enkelt gang at have sldet Forurettede6 pa kroppen med en fejebakke.

Forhold 8:

Efter bevisforelsen finder retten det ikke med tilstreekkelig sikkerhed bevist, at tiltalte, Tiltaltel, har
gjort sig skyldig i overtreedelse af straffelovens § 245, stk. 1, i dette forhold. Retten har lagt veegt pa, at
der ikke er fremkommet oplysninger om, at underretningen i forbindelse med Forurettede7s
oplysninger i barnehaven forte til yderligere fra kommunens side, og at forklaringen afgivet af
Forurettede6 ikke har veret tilstrekkelig detaljeret 1 relation til beskrivelsen af en episode med en
tojbejle. Tiltalte, Tiltaltel, frifindes derfor 1 dette forhold.

Forhold 8a:

Forurettede6, Forurettede5, Forurettedel, Forurettede3, Forurettede2 og Forurettede4 har
samstemmende forklaret, at de har fortalt deres mor, Tiltalte2, om den vold, de er blevet udsat for af
deres mormor, og at Tiltalte? ogsa i flere tilfelde har overvaeret epsioder med vold og kommenteret
dem over for deres mormor med henblik pé at stoppe det.

Vidne har forklaret, at han lebende har spurgt Tiltalte2 om de ting, bernene har fortalt ham om, og at
han er af den opfattelse, at bernene ogsé selv har fortalt Tiltalte? om episoderne, som hun derfor var
bekendt med.

Forurettede6 har forklaret, at hun har fortalt sin mor om det, mormor gjorde, men at det ikke hjalp og
ikke fik de voldelige episoder til at stoppe.

Efter indholdet af forklaringerne og henset til den meget lange periode, hvor der lgbende har varet
episoder, som det mé leegges til grund, at tiltalte, 7Tiltalte?, labende er blevet gjort bekendt med, finder
retten det bevist, at hun var vidende om volden, at hun forholdt sig passivt og accepterende hertil, og at
hun herved efter karakteren og omfanget af volden har tilsidesat sin omsorgspligt over for sine barn.

Herefter, og da retten ikke pd baggrund af Forurettede6s forklaring finder det bevist, at tiltalte,
Tiltalte2? var bekendt med den vold, tiltalte, Tiltaltel, 1 forhold 7 er fundet skyldig i, og i evrigt alene 1
de forhold og i det omfang tiltalte, Tiltaltel, er fundet skyldig, finder retten det bevist, at tiltalte,
Tiltalte2, har gjort sig skyldig i medvirken til overtraedelse af straffelovens § 244, stk. 1, og stk. 2, jf.
stk. 1, jf. 1 det hele straffelovens § 23.

2 voterende stemmer for at fastsatte straffen for tiltalte, Tiltaltel, til fengsel 1 6 maneder, jf.
straffelovens § 244, stk. 1, og stk. 2, jf. stk. 1, og § 245, stk. 1.

1 voterende stemmer for at fastsatte straffen for tiltalte, Tiltaltel, til feengsel 1 8§ maneder, jf.
straffelovens § 244, stk. 1, og stk. 2, jf. stk. 1, og § 245, stk. 1.

Der afsiges dom efter stemmeflertallet, sdledes at straffen for tiltalte, Tiltaltel, fastsettes til fengsel 1 6
maneder.

Alle voterende har ved straffens fastsattelse pa den ene side lagt vagt pa, at der er tale om vold udevet
over en meget lang periode og over for 6 af tiltaltes barnebern, som pa tidspunktet for volden boede
hos hende, og som hun til dels varetog omsorgen for. Retten har pa den anden side lagt vaegt pa
karakteren af volden, som alene i ganske fa tilfelde kan henferes under straffelovens § 245, og som 1



relation til nogle af barnene alene har omfattet et mindre antal tilfaelde. Retten har ikke fundet
grundlag for at gere straffen hverken hel eller delvis betinget.

Straffen for tiltalte, Tiltalte2, fastsattes til faengsel i 60 dage, jf. straffelovens § 244, stk. 1, og stk. 2,
jf. stk. 1, jf. § 23, stk. 1.

Straffen skal ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholder de betingelser, som er angivet nedenfor, jf.
straffelovens § 62 og § 63, jf. § 56, stk. 1. Tiltalte skal herunder udfere samfundstjeneste 1 80 timer.

Retten har ved straffens fastsattelse lagt veegt pa, at tiltalte alene er fundet skyldig i medvirken i form

af, at hun ikke har handlet, hvor det var pakravet, og at det alene er bevist, at tiltalte har veret vidende
om vold, der kan henferes under straffelovens § 244, stk. 1, og stk. 2, jf. stk. 1. Retten har med samme
begrundelse fundet det forsvarligt at gere straffen betinget som anfort.

Efter forholdenes karakter er der ikke gurndlag for at tilkende godtgerelse efter
erstatningsansvarslovens § 26, stk. 1, som péstaet, og de tiltalte frifindes derfor for pastandene herom.

Thi kendes for ret:

Tiltalte, Tiltaltel, skal straffes med faengsel i 6 maneder.
Tiltalte, Tiltalte2, skal straffes med faengsel 1 60 dage.
Straffen for Tiltalte? skal ikke fuldbyrdes, hvis hun overholder folgende betingelser:

1. Tiltalte mé ikke bega noget strafbart i en provetid pa 1 ar fra endelig dom.

2. Tiltalte skal inden for en leengstetid pa 6 maneder fra endelig dom udfere ulonnet
samfundstjeneste 1 80 timer.

3. Tiltalte skal vaere under tilsyn af Kriminalforsorgen i1 prevetiden, som opherer, nar
samfundstjenesten er udfort.

De tiltalte skal hver betale de sagsomkostninger, der vedrerer dem.
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