HOAJESTERETS DOM
afsagt tirsdag den 21. oktober 2014

Sag 107/2014
(2. afdeling)

Rigsadvokaten

mod

T

(advokat Peter Hjgrne, beskikket)

I tidligere instanser er afsagt dom af Retten i Hjgrring den 5. september 2013 og af Vestre
Landsrets 6. afdeling den 14. februar 2014.

I pddgmmelsen har deltaget fem dommere: Thomas Rgrdam, Jon Stokholm, Poul Dahl

Jensen, Oliver Talevski og Lars Apostoli.

Pastande
Dommen er anket af T med pastand om ®ndring, siledes at frakendelsestiden nedszttes til 3

ar, subsidizrt til mere end 3 &r, men mindre end 5 ar.

Anklagemyndigheden har pistiet skerpelse af den idgmte bgdestraf og stadfestelse af afgg-

relsen om frakendelse af fgrerretten.

Anbringender

T har navnlig gjort geldende, at der ikke er tilstrekkeligt grundlag for at forhgje bgden, som
efter en konkret vurdering er fastsat af byretten og stadfastet af landsretten. Oplysninger om
hendes indkomst i 2013 foreld ikke, da byretten afsagde dom i sagen, og landsretten har ikke
fundet tilstreekkelig anledning til at forhgje baden, selv om oplysninger om hendes indkomst
var fremlagt i ankesagen. Dette forekommer rimeligt serligt under hensyn til, at en forhgjelse

i overensstemmelse med rigsadvokatens pastand (til 27.500 kr.) indebrer, at bgden kommer



til at overstige to maneders nettolgn, som bgr vere loftet for bgdens stgrrelse, jf.

ferdselslovens § 118 a, stk. 4, svarende til hvad der gelder efter § 117, stk. 2, nr. 3.

T har erkendt kgrsel efter indtagelse af sivel alkohol som hash, og hendes alkoholpromille var
1,86. Efter skeerpelsen af sanktionerne ved lov nr. 184 af 8. marts 2011 skal overtredelse af
ferdselslovens § 54, stk. 1, 1. pkt. (om kgrsel efter indtagelse af bevidsthedspavirkende
stoffer) bedpmmes pa samme made som spirituskgrsel med en promille pa 1,21 ved
fastszttelsen af frakendelsestiden. Derfor bgr frakendelsestiden for T vere den samme som
ved spirituskgrsel i et fgrstegangstilfelde med en promille pa summen af 1,21 og 1,86 i alt
3,07, nemlig 3 ar. I hvert fald bgr frakendelsestiden ikke forlenges med mere end et halvt &r i
forhold til de 3 ar.

Rigsadvokaten har navnlig gjort gzldende, at bgdestraffen for overtreedelse af sivel ferd-
selslovens § 53, stk. 1, om spirituskgrsel som § 54, stk. 1, 1. pkt., om kgrsel efter indtagelse af
bevidsthedspavirkende stoffer skal fastszttes siledes, at den svarer til summen af bgderne for
de to forhold bedgmt hver for sig (absolut kumulation). Det gelder ogsa i tilfelde som det
foreliggende, hvor de to lovovertrzdelser har fundet sted under samme kgrsel, jf. ferdselslo-
vens § 118 a, stk. 2. Da bgden alene for spirituskgrsel under de foreliggende omstendigheder
er 18.000 kr., og da bgden alene for kgrsel efter indtagelse af hash er 9.500 kr., kan den sam-
lede bgde beregnes til 27.500 kr. Der er ikke grundlag for at nedsa®tte bgden efter § 118 a, stk.
4,

I modsatning til bgdestraffen skal frakendelsestiden for de to lovovertradelser fastsattes efter
princippet om modereret kumulation. Det fremgar af forarbejderne til @ndringen af ferdsels-
loven i 2005 (lov nr. 363 af 24. maj 2005). Efter ®ndringen af frdselsloven i 2011 (lov nr.
184 af 8. marts 2011) har praksis i @stre Landsret og Vestre Landsret veeret forskellig. Nar
der er tale om et fgrstegangstilfelde af overtredelse af § 53, stk. 1, og en overtradelse af §
54, stk. 1, 1. pkt., under samme kgrsel, har @stre Landsret sdledes som udgangspunkt fastsat
frakendelsestiden til 4 ar. Vestre Landsret har fulgt en praksis, hvor frakendelsestiden som
udgangspunkt er fastsat til 5 r. Mest taler for at fglge Vestre Landsrets praksis, bl.a. under
hensyn til farligheden af kgrsel med savel spiritus som narkotika i blodet. En streng bedgm-
melse stemmer ogsa bedst med lovens forarbejder. Derfor bgr dommens bestemmelse om fra-

kendelsestiden i denne sag stadfestes.



Retsgrundlaget

Fardselslovens § 118 a, herunder bestemmelsen om absolut kumulation af flere samtidige
boder for overtredelser af fzrdselslovgivningen, blev indfgrt ved lov nr. 475 af 31. maj 2000
om &ndring af ferdselsloven. 1 forarbejderne hertil er bl.a. anfgrt (Folketingstidende 1999-
2000, tillzg A, L 262, s. 7330 og s. 7333):

“Almindelige bemerkninger
5. Trafikministeriets overvejelser
3.3. Bedefastsettelsen ved flere overtreedelser (kumulation), og gentagelsesvirkning

Det foreslds ..., at det indfgres som almindelig regel, at der ved flere overtredelser af
ferdselsloven som udgangspunkt udmales den normale takstmizssige badestraf for hver
overtredelse, uanset om overtredelserne begis ved én eller flere handlinger, og uanset
om padgmmelsen sker ved én eller flere sager (absolut kumulation).

Trafikministeriet er imidlertid opmarksom pa, at der vil kunne forekomme tilfzlde,
hvor en absolut kumulation af bgder vil medfgre en meget hgj bgde. I disse tilfelde vil
domstolene og politiet kunne nedsatte disse, iszr hvis den sigtedes indkomstforhold ger
det antageligt, at vedkommende neppe nogensinde vil vare i stand til at betale bgden,
ligesom der i konkrete tilfzlde kan vare behov for at nedsztte en kumuleret bgde, hvis
den samlede stgrrelse i sig selv ikke forekommer rimelig.

Bemerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§1
Til nr. 1

Da en regel om absolut kumulation ikke i alle tilfzlde vil fgre til et rimeligt resultat, fo-
reslds deti § 118 a, stk. 5, at bestemmelserne i stk. 3 og 4 kan fraviges, nér serlige
grunde taler for det. Dette vil eksempelvis kunne vere tilfzldet, sdfremt en sammen-
lzgning af de forskyldte normalbgder fgrer til en uforholdsmassig hgj samlet bgde,
herunder henset til forseelsernes karakter. Bestemmelsen vil f.eks. ogsd kunne finde an-
vendelse i tilfzlde, hvor reglerne om absolut kumulation ville betyde, at der skulle
idgmmes en mindre tillegsbgde til en lngere frihedsstraf. Det skal imidlertid fremhz-
ves, at der som alt overvejende hovedregel skal anvendes absolut kumulation.”

Ved lov nr. 363 af 24. maj 2005 om @ndring af fierdselsloven blev bl.a. § 128, stk. 2, om
ubetinget frakendelse af fgrerretten i mindst 3 &r som fglge af spirituskgrsel indsat i ferdsels-
loven. I forarbejderne hertil er bl.a. anfgrt (Folketingstidende 2004-05, 2. samling, tillzg A, L
7, s. 149, s. 160 og s. 166):



1. Indledning
1.1. Lovforslaget formdl

1.1.1.

Lovforslaget bygger pa betenkning nr. 1448/2004 om sanktioner for spirituskgrsel og
kgrsel i frakendelsestiden afgivet af Udvalget om sanktionsfastsetielse i sager om spi-
ritus- og promillekgrsel

1.1.2. Justitsministeriet har ikke medtaget den del af udvalgets forslag, som vedrgrer ab-
solut kumulation af frihedsstraf og frakendelsestid.

Justitsministeriet har anmodet Straffelovrddet om en udtalelse om dette forslag, som i
givet fald vil viere en vasentlig strafferetlig nydannelse.

4.3. Lovforslagets udformning

Da Justitsministeriet ikke har medtaget den del af udvalgets forslag, som vedrgrer ab-
solut kumulation af frihedsstraf og frakendelsestid, jf. herom pkt. 1.1.2. ovenfor, vil
straffen i disse tilfelde fortsat skulle fastsazttes som en fxllesstraf efter straffelovens §
88.

6. Frakendelse af fgrerretten
6.2. Udvalgets overvejelser

Udvalget foresldr, at der i tilfzlde, hvor den dgmte findes skyldig i flere tilfzlde af spi-
rituskgrsel, skal ske absolut kumulation af frakendelsestiderne, dog sdledes at den sam-
lede frakendelsestid ikke vil kunne overstige 10 ir, medmindre ovenn®vnte undtagel-
sestilfzlde métte foreligge.

6.3. Lovforslagets udformning

Som nzvnt i pkt. 1.1., har Justitsministeriet ... ikke medtaget den del af betznkningen,
som vedrgrer absolut kumulation af frihedsstraf og frakendelsestid. Fastsattelsen af fra-
kendelsestiden i de situationer, hvor den pagaldende findes skyldig i flere tilfzlde af
spirituskgrsel, skal derfor foretages efter en konkret vurdering.”

Bestemmelsen i § 54, stk. 1, 1. pkt., om en nulgrense for kgrsel med visse bevidsthedspavir-

kende stoffer i blodet, blev indsat i ferdselsloven ved lov nr. 524 af 6. juni 2007 om @ndring

af feerdselsloven. I forarbejderne til &ndringsloven er anfgrt bl.a. (Folketingstidende 2006-07,
tilleg A, L 180, s. 6520, s. 6527, s. 6529 f., 5. 6531, s. 6533 ff. og 5. 6546):

"Almindelige bemarkninger

‘l'..lndledning



1.2. Lovforslagets baggrund

Den 27. juli 2000 nedsatte den davaerende regering et "Udvalg til forenkling af sank-
tionsfastszttelsen i sager om spiritus- og promillekgrsel”. I forbindelse med regerings-
skiftet i 2001 fik udvalget udvidet sit kommissorium og @ndrede navn til "Udvalget om
sanktionsfastszttelse i sager om spiritus- og promillekgrsel mv.”

Den 3. januar 2007 afgav udvalget sin anden delbetznkning (betznkning nr.
1486/2007) om alkoholkoncentration i udindingsluft og en nulgrznse for euforiserende
stoffer mv.

Lovforslaget bygger pa betznkningen.
4. Nulgreense for kprsel med bevidsthedspavirkende stoffer i blodet

4.2. Udvalgets overvejelser og forslag
4.2.1. Nulgrense for korsel med bevidsthedspavirkende stoffer i blodet

Udvalget har ved sin anbefaling af en nulgrense lagt vegt pa, at en reekke stoffer har en
bevidsthedspavirkende virkning af en sddan art, at indtagelse af stofferne i almindelig-
hed vil medfgre betydelig risiko for, at den pigaldende bliver ude af stand til at fgre
motordrevet kgretdj pa betryggende vis. Udvalget har i den forbindelse peget pa, at kar-
sel af motordrevet kgretgj under pavirkning af euforiserende stoffer forgger risikoen for
ferdselsulykker. Dette gelder navnlig, hvis de euforiserende stoffer virker i sammen-
haeng med alkohol.

Udvalget har endvidere lagt v&gt pa, at en nulgrznse for visse bevidsthedspavirkende
stoffer i forbindelse med kgrsel af motordrevet kgretgj til fordel for ferdselssikkerheden
vil kunne medfgre en effektivisering af retshandhzvelsen af reglerne om kgrsel under
pavirkning af bevidsthedspavirkende stoffer.

4.3. Justitsministeriets overvejelser

Justitsministeriet kan af de grunde, som er anfgrt af udvalget, tilslutte sig udvalgets
synspunkter og forslag om en nulgrznse for kgrsel med visse bevidsthedspavirkende
stoffer i blodet.

5. Skeerpelse af sanktionerne for kgrsel under pavirkning af andet end alkohol

5.2. Udvalgets overvejelser og forslag

Udvalget har fundet, at sanktionsfastszttelsen i sager om overtredelse af ferdselslovens
§ 54 sa vidt muligt bgr ske efter retningslinjer, som er ensartede med sanktionsfastset-
telsen i sager om spirituskgrsel. Begrundelsen herfor er, at overtredelser af ferdselslo-
vens § 54 kan vere lige sa farlige for ferdselssikkerheden som spirituskgrsel. Udvalget
har i den forbindelse peget pa, at kgrsel af motordrevet kgretgj under pavirkning af eu-
foriserende stoffer forgger risikoen for ferdselsulykker. Dette gzlder navnlig, hvis de
euforiserende stoffer virker i ssmmenhzng med alkohol.

5.2.2.1. Overtraedelse af den foresldede nulgreense

Udvalget har foreslaet, at en fgrer af et motordrevet kgretgj, der har overtradt den fore-
sldede nulgrense, i henseende til spgrgsmalet om frakendelse af fgrerret skal sidestilles
med den, der ggr sig skyldig i spirituskgrsel med en promille pd 0,51, og séledes skal
frakendes fgrerretten betinget. Udvalget foreslar endvidere, at en overtredelse af



nulgrensen ogsa skal sidestilles med spirituskgrsel med en promille pa 0,51 i gentagel-
sestilfalde.

5.3. Justitsministeriets overvejelser

Justitsministeriet er af de grunde, som udvalget har anfgrt, enig i, at sanktionsfasts@tiel-
sen i sager om overtredelse af ferdselslovens § 54 ved kgrsel i motordrevet kgretgj sa
vidt muligt bgr ske efter retningslinjer, som er tilnermet sanktionsfastsattelsen i sager
om spirituskgrsel.

Justitsministeriet er ogsa enig i udvalgets forslag om, at overtredelser af ferdselslovens
§ 53 om spirituskgrsel, den foresliede nulgrense og fgreevnekriteriet i ferdselslovens §
54 tillegges fuldstendig indbyrdes gentagelsesvirkning i overensstemmelse med de ret-
ningslinjer, der pa nuvarende tidspunkt gelder for gentagelsesvirkning af domme for
spirituskgrsel. Ministeriet finder, at forslaget markerer, at overtrzdelser af bestemmel-
serne om pavirkning af alkohol, stoffer og de gvrige tilstande, som er omfattet af fg-
reevnekriteriet i ferdselslovens § 54, indebzrer ligeartede, alvorlige risici for ferdsels-
sikkerheden.

Det bemarkes szrligt om forslaget, at der vil kunne forekomme tilfzlde, hvor en fgrer
samtidigt har overtradt flere bestemmelser i fierdselsloven og eventuelt ogsa i andre
love. Der kan f.eks. vere tale om, at en fgrer samtidigt har kgrt under pavirkning af al-
kohol og euforiserende stoffer. I sidanne tilflde vil der skulle straffes for overtredelse
af de relevante bestemmelser i sammenstgd efter de almindelige regler herom.

Endelig bemarkes det, at de foreslaede sanktionspositioner alene danner udgangspunkt
for strafudmadlingen. Da strafudmélingen henhgrer under domstolene, vil de foresldede
sanktionspositioner efter de almindelige strafferetlige regler kunne fraviges i op- og
nedadgdende retning af domstolene i sager, hvor de konkrete omstendigheder tilsiger
dette.

Bemerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser
Til§ 1

Til nr. 3 (ferdselslovens § 54)

Der vil ogsa kunne forekomme tilfelde, hvor en fgrer har veeret pavirket af sivel alko-
hol som bevidsthedspavirkende stoffer og derfor har overtradt bade reglerne om spiri-
tuskgrsel i ferdselslovens § 53 og de foresldede bestemmelser i § 54, stk. 1 eller 2. Der
vil endvidere kunne forekomme tilfzlde, hvor fgreren af et motordrevet kgretgj er pa-
virket af euforiserende stoffer og har vzret arsag til en ferdselsulykke med materielle
skader og personskader til fglge. I givet fald vil fgreren kunne have overtradt savel de
foresldede bestemmelser i § 54, stk. 1 eller 2, som f.eks. feerdselslovens § 3 om hen-
synsfuldhed og agtpagivenhed i trafikken eller straffelovens § 241 om uagtsomt mand
drab. I tilfzlde, hvor flere bestemmelser i ferdselsloven og eventuelt bestemmelser i
straffeloven er overtridt, vil der efter de almindelige regler skulle straffes for overtrae-
delse af de pageldende bestemmelser i sammenstgd.

I tilfzlde, hvor der er sket overtredelse af bade de foresldede bestemmelser i § 54, stk. 1
eller 2, og overtredelse af andre regler i ferdselsloven, overtredelse af regler udstedt i
medfgr af ferdselsloven eller overtredelse af andre love, vil ferdselslovens § 118 a,
stk. 3 og 4 [nugzldende stk. 2 og 3], finde anvendelse. Det fglger af disse bestemmel-



ser, at der geelder s®rlige regler om sékaldt absolut kumulation af bgdestraf. Det bety-
der, at der skal foretages en selvstendig vurdering af, hvilken badestraf hver enkelt
ferdselslovsovertrzdelse medfgrer, og at disse bader lzgges sammen uden, at der fore-
tages et samlet skgn over straffen for alle overtredelser.

I gvrigt vil de almindelige regler om udméling af straf i straffelovens 10. kapitel finde
anvendelse i de situationer, hvor der skal straffes for overtredelse af flere bestemmelser
i sammenstgd.”

I betznkning nr. 1486/2007 om alkohol i uddndingsluft og en nulgrense for euforiserende
stoffer mv. hedder det i afsnit 6.4.1. om euforiserende stoffers trafikfarlighed bl.a. (s. 92 f.):

"I forbindelse med en fransk undersggelse af ferdselsulykker i drene 2001-2003 er der
foretaget analyse af fgrere i 6.766 ulykker med henblik pa at konstatere risikoen ved
korsel under pavirkning af euforiserende stoffer.

Undersggelsen viste, at fgrere, der var ansvarlige for en dgdsulykke, i 2,5 pct. af dgds-
ulykkerne var pdvirket af THC (hash, cannabis). 1,5 pct. af de fgrere, som var involveret
i, men ikke ansvarlig for en ulykke, var pavirket af THC.

Undersggelsen viste endvidere, at fgrere, som kgrer under pavirkning af THC, har en
overrisiko pd 1,8 gange for at veere ansvarlige for en ferdselsulykke, mens overrisikoen
for som fgrer at vere involveret uden at veere ansvarlig for en ulykke er 1,5 gange.
Dette skal sammenholdes med at overrisikoen ved indtagelse af alkohol ifglge samme
undersggelse var 8,5 gange for ansvarlige farere. I tilfzlde, hvor den ansvarlige fgrer
bade har indtaget THC og alkohol, vil overrisikoen ifglge undersggelsen vare 15 gange.

Der henvises i gvrigt til notat af 28. juni 2006 om medicin og euforiserende stoffer i tra-
fikken i Danmark. Notatet er optrykt som bilag 3 til denne betznkning. Det kan serligt
fremhzaves, at det fremgér af notatet, at der er en overrisiko for ferdselsuheld for fgrere,
som er pavirket af medicin eller narkotika. Denne overrisiko er dog mindre end for fg-
rere, som er pavirket af spiritus. Risikoen for uheld er dog mange gange forgget, hvis
fgreren tager flere slags stoffer eller blander stoffer med alkohol.”

Sanktionerne for overtredelse af § 54, stk. 1, 1. pkt., blev skarpet ved lov nr. 184 af 8. marts
2011 om ®ndring af ferdselsloven, bl.a. sdledes at bestemmelsen i § 128, stk. 2, om ubetinget
frakendelse af fgrerretten blev udvidet til ogsa at omfatte overtredelse af § 54 stk. 1 og 2.1
forarbejderne til ®ndringsloven er anfgrt bl.a. (Folketingstidende 2010-11, 1. samling, tillzg
A,L 101,5.40gs. 25 1)

1. Indledning
Formadlet med lovforslaget er at forbedre ferdselssikkerheden ved ... en skerpelse af
reglerne om fgrerretsfrakendelse for kgrsel efter indtagelse af euforiserende stoffer mv.



3. Kprsel under pavirkning af euforiserende stoffer mv.

5.2. Justitsministeriets overvejelser
5.2.1. Straf og fprerretsfrakendelse for overtraedelse af nulgrensen

I forbindelse med indfgrelsen af nulgrensen i 2007 blev det overvejet, om det var mu-
ligt at indfgre en ordning med kvantitative greenser for indholdet af stoffer i blodet sva-
rende til den kvantitative grense for indhold af alkohol i blodet. Som det fremgar af
bemarkningerne i det pdgzldende lovforslag, findes der imidlertid ikke tilstrekkeligt
medicinsk videnskabeligt grundlag for at sammenk®de en bestemt koncentration af et
stof i blodet med en forringelse af evnen til at fgre motordrevet kgretgj pa fuldt betryg-
gende méde. Ikke desto mindre har en rzkke euforiserende stoffer mv. en bevidstheds-
pavirkende virkning af en sddan art, at indtagelse af stofferne i almindelighed vil med-
fgre betydelig risiko for, at den padgzldende bliver ude af stand til at fgre motordrevet
kgretgj pa betryggende vis. Hertil kommer, at euforiserende stoffer — i modsatning til
alkohol - i sig selv som udgangspunkt er ulovlige at besidde mv.

Disse forhold finder Justitsministeriet i hgjere grad bgr afspejles i strafudmdlingen, uan-
set om fgreevnen i det konkrete tilfzlde beviseligt har varet pavirket. Herunder finder
Justitsministeriet, at kgrsel under pavirkning af euforiserende stoffer, som gger risikoen
for trafikulykker, i sig selv er udiryk for en sddan risikoadfard, at reaktionen bgr vaere
en ubetinget frakendelse af fgrerretten. Pa den baggrund foreslas det, at overtredelse af
nulgrensen, der begas med andre motordrevne kgretgjer end lille knallert, som ud-
gangspunkt bgr sidestilles med de grader af spirituskgrsel, som medfgrer ubetinget fra-
kendelse af fgrerretten, dvs. spirituskgrsel med en promille pa over 1,20.

I overensstemmelse med forslaget om at sidestille overtrzdelse af nulgreensen — bortset
fra sikaldte "receptoverskridelser” — med spirituskgrsel med en alkoholpromille pa 1,21
i relation til spgrgsmalet om fgrerretsfrakendelse, foreslar Justitsministeriet feerdselslo-
vens § 128, stk. 2, ®ndret siledes, at frakendelsestiden for sidanne overtrzdelser — lige-
som ved spirituskgrsel — skal ske for et tidsrum af mindst 3 ar.

Med den ®ndrede formulering af § 128, stk. 2, er det hensigten, at der ved alle spiritus-
kgrsler og overtredelser af § 54, stk. 1 eller 2, som udlgser en ubetinget frakendelse,
skal udmales en frakendelsestid pa mindst 3 ar.”

Hgjesterets begrundelse og resuitat

T har ved samme kgrsel overtradt ferdselslovens § 53, stk. 1 (om spirituskgrsel) og § 54, stk.
1, 1. pkt. (om kersel efter indtagelse af bevidsthedspavirkende stoffer). Der er tale om
fgrstegangsovertredelser, og straffen for de enkelte overtredelser er bade, jf. ferdselslovens
§ 117, stk. 1. Ifglge lovens § 118 a, stk. 2, skal bgdestraffene for de enkelte overtrzdelser
sammenl@zgges ved udmalingen af den samlede bgdestraf (absolut kumulation). Reglen om
absolut kumulation ved fastszttelsen af bgdens stgrrelse kan dog fraviges, nar szrlige grunde
taler herfor, jf. § 118 a, stk. 4.



Bgdestraffen for overtrezdelse af feerdselslovens § 53, stk. 1, og af § 54, stk. 1, 1. pkt., udma-
les under hensyntagen til den pagldendes indtzgtsforhold pa gerningstidspunktet, jf. § 117
b, stk. 1, 1. pkt. Ved udmadling af bgdestraf for spirituskgrsel, jf. § 53, stk. 1, skal der endvi-
dere tages hensyn til alkoholkoncentrationen i blodet, jf. § 117 b, stk. 1, 2. pkt.

Ts bruttoindkomst i 2013 var 240.393 kr., og hun havde en alkoholpromille pa 1,86
(mindstevardi). Bgden alene for spirituskgrslen er herefter 18.000 kr. Bgden alene for
overtredelsen af § 54, stk. 1, 1. pkt., er 9.500 kr. Ved absolut kumulation er den samlede
bgdestraf derfor 27.500 kr. Hgjesteret finder, at hverken Ts indkomstforhold eller andre
forhold kan fgre til, at reglen om absolut kumulation fraviges, jf. § 118 a, stk. 4. Bgden
fastszttes derfor til 27.500 kr.

En farstegangsovertrdelse af ferdselslovens § 53, stk. 1, medfgrer ubetinget frakendelse af
fgrerretten i 3 &r, ndr alkoholkoncentrationen overstiger 1,2 promille, jf. § 126, stk. 1, nr. 1, jf.
§ 128, stk. 2. En forstegangsovertredelse af § 54, stk. 1, 1. pkt., har samme konsekvens, jf. §
126, stk. 1, nr. 2, jf. § 128, stk. 2.

Ved en fgrstegangsovertredelse af sdvel ferdselslovens § 53, stk. 1, som § 54, stk. 1, 1. pkt.,
ved samme kgrsel ma den samlede frakendelsestid i overensstemmelse med lovforarbejderne
fastszttes ved en konkret vurdering og efter princippet om modereret kumulation, jf. straffe-
lovens § 88. Navnlig under hensyn til det, der er anfgrt i forarbejderne om farligheden af kgr-
sel under pavirkning af savel alkohol som narkotika, finder Hgjesteret, at den samlede fraken-
delsestid ved en fgrstegangsovertredelse under samme kgrsel af § 53, stk. 1, og § 54, stk. 1, 1.
pkt., som udgangspunkt bgr fastsattes til 5 ar.

Hgjesteret finder, at der i den foreliggende sag ikke er grundlag for at fravige udgangspunktet,
saledes at frakendelsestiden fastszttes til et kortere tidsrum end 5 ar.

Hgijesteret stadfaster herefter landsrettens dom med den zndring, at bpden forhgjes til 27.500
kr.

Hgjesteret finder, at statskassen skal betale sagens omkostninger for landsret og Hgjesteret,

idet der har foreligget forskellig praksis ved @stre Landsret og Vestre Landsret.
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Thi kendes for ret:

Landsrettens dom stadfzstes med den ®ndring, at bgden forhgjes til 27.500 kr.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for landsret og Hgjesteret, medens T skal betale

sagens omkostninger for byretten.



DOM

afsagt den 4. februar 2014 af Vestre Landsrels 6. afdeling (dommerne Hanne Kildal,
Henrik Estrup og Mette Vinding (kst.)) 1 ankesag

V.L.S-1965-13

Anklagemyndigheden
mod

-
fodt oktober 1982

(advokat Peter [ljorne, Kobenhavn)

Retten i [ ljorring har den 5. september 2013 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. KTN-
1937/2013).

Pistande

Tiltalte har pastdet formildelse, sdledes at frakendelse af forerretten sker for 3% ar, og i

ovrigt stadfaestelse.

Anklagemyndigheden har pastaet skarpelse, saledes at boden forhojes til 25.000 kr.. og i

ovrigt stadfastelse.

Tiltalte har ikke personligt veret til stede under ankesagens behandling.



Supplerende oplysninger

Der er for landsretten fremlagt oplysninger fra Skat, hvoraf fremgér, at tilialtes A-indkomst
i 2013 udgjorde 240.393 kr.

Landsrettens begrundelse og resultat

Der er uanset de oplysninger om tiltaltes indtagtsforhold, der nu foreligger, ikke tilstrazk-

keligt grundlag for at forhoje boden.

Overtredelserne af fierdselslovens § 53, stk. 1, og § 54, stk. 1, ville hver for sig have med-
lort ubetinget frakendelsc af forerretten i 3 ar. Da overtreedelserne er sket ved samme kor-
sel, tiltreedes det. at frakendelsestiden er fastsat til 3 ar fra den 13. maj 2013, hvor forerret-
ten administrativt blev inddraget. Det, som forsvareren med henvisning til Niels Waage,

Spirituskorsel mv., 6. udgave, side 339 ft., har anfort, kan ikke fore til et andet resultat.

Landsretten stadfester hereller dommen.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfestes.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.

Hanne Kildal Henrik Estrup Mette Vinding
(kst.)

Udskriften udstedes uden betaling

Udskriftens rigtighed bekrzftes
Vestre Landsret den 14. februar 2014

Jonna Bregendahl

stedfortreeder



RETTEN | HIZRRING

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 5. september 2013.

Rettens nr. KTiN-1937/2013
Politiets nr. 3100-80117-00017-13

Anklagemyndigheden
mod
-+
Fedk. owtooer QB2

Anklageskrift er modtaget den 21, juni 2013.
X er tiltalt for
L.

spirituskorsel under skazrpende omstandigheder efter ferdselslovens § 117,
jt § 53, stk. 1, og ferdselslovens § 118, jf. § 3, stk. 1, ved sondag den 10.
marts 2013 k1. 15:335 at have fort personbil ad mod
syd, uden at udvise agtpagivenhed og efter at have ind-
taget spiritus i et sddant omfang. at alkoholkoncentrationen i blodet under
eller efter korslen oversteg 0.50 promille, idet en blodprove udtaget samme
dag kl. 16:56 viste en alkoholkoncentration i blodet pa mindst 1,86 promille,
hvilket medforte, at hun mistede herredommet over koretojet, der skred ud

og pakorte haekken ud for og videre ind i haven, hvor det
ramte ejendommes facade og efterfolgende pakorte personbil der
holdt i carporten og derfra videre ind i haven til . hvor hun pa-

korte en haveldge. alt med materiel skade til folge.

2

facrdselslovens § 117, jf § 534, stk. 1. 1. pkt., ved at have foretaget den i for-
hold | beskrevne korsel efter at have indtaget bevidsthedspavirkende stofTer.
hash. i et sddant omfang, at indholdet af Tetrahydrocannabinol (hash) i blo-
det under eller efier korslen oversteg bagatelgrznsen for det pageldende
stof, som ikke var indtaget i henhold til lovlig recept.

Pastande

Anklagemyndigheden har efter sin endelige pastand pastaet tiltalte frifundet
for "under skarpende omstendigheder” og domt i den ovrige del af'tiltalen.
Anklagemyndigheden har nedlagt pistand om bodestraf.




side 2

Anklagemyndigheden har pastaet, at tiltalte skal frakendes retten til at fore
motordrevet koretoj, hvortil der kreves korekort. og at frakendelsen skal ske
ubetinget og for 5 ar. jf. ferdselslovens § 126, stk. I, nr. 1, og nr. 2. jf. §
128, stk. 2.

Tiltalte T har elter sin endelige pastand erkendt sig
skyldig, men har pastdet frakendelsen fastsat til 3 ar og 6 méneder.

Sagens oplysninger
Tiltalte har ikke onsket at afgive forklaring.

Vidnet, v har forklaret, at han den 10. marts 2013 hom ko-
rende ad . Han var lige drejet ind pa fra

Der korte ¢n bil foran vidnet. Der kom nu en anden bil. som overhalede t!l-
talte og den forankorende bil. Det skete med ret hurtig hastighed. Der kom
en modkerende, som dog ndede at bremse op for den overhalende bil. Den
overhalende bil fortsatte korslen frem ad og kom frem til et hel-
leanlzg. Bilen kom nu i slyng og smadrede ind i et hus. Bilen vendte en om-
gang og holdi med forenden mod nord. Forevist bilag 11 forklarede vidnet.
at bilen kom i slyng og smadrede ind i huset, som vist pa bilaget. Da vidnet
ndede frem til huset, var en kvinde pa vej ud af den forulykkede bil fra forer-
siden. Udover kvinden var der en dreng i bilen. Drengen sad pd bagsadet.
Der blev ringet efier en ambulance. Drengen kom over i vidnets bil. Kvin-
den satte sig ind i den forulykkede bil pa forersedet. Der sad en person pa
hug ved siden af forersadet og snakkede med kvinden. Politiet kom, og der
kom ogsi en ambulance. Pa bilag 1-12, foto nr. 3, kan man se den forulyk-
kede bil.

Der blev den 10. marts 2013 kl. 16.56 taget en blodprove fra tiltalte. 1 blod-
proven blev der fundet en mindstevarrdi pa 1.86 promille alkohol.

Af Retskemisk erklering vedrorende undersogelse af blodprove udtaget af
tiltalte den 10. marts 2013 [remgar. at der i blodet blev pévist tetrahydrocan-
nabinol over bagatelgransen.

Rettens begrundelse og afgorelse

Tltalte har uden forbehold erkendt sig skyldig . Tilstdelsen stottes af de op-
lysninger, der i ovrigt foreligger. Det er derfor bevist. at tiltalte er skyldig i
overensstemmelse med anklageskriftet, dog at der ikke var tale om spiritus-
korsel under skarpende omstendigheder.

Straften fasts®ttes til en bode pd 20.500 kr., jf. ferdselslovens § 117, stk. 1.
jf §53.stk. 1.og § 54.stk. 1, samt § 118. stk. |, jf § 3.
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Forvandlingsstraften fasisattes som nedenfor bestemt.

Vedrorende sporgsmadlet om frakendelse bemarker retten, at tiltalte ved kor-
sel har overtradt savel ferdselslovens § 53. stk. 1, samt fierdselslovens § 54.
stk. 1. Ved lov nr. 184 af 8. marts 201] blev [zrdselslovens § 128. stk. ?..
xndret, saledes at ogsé frakendelse for overtraedelse af ferdselslovens § 34.
stk. 1, sker for et tidsrum af mindst 3 ar. De nu padomte overtredelser af
faerdselslovens § 53. stk. 1, og § 54. stk. |. medforer derfor hver for sig en u-
betinget frakendelse af forerretten i 3 &r. Da overtrzdelserne er fastsat ved
samme korsel. og da der er tale om et forstegangstilfzlde af sdvel overtre-
delse af ferdselslovens § 53, stk. 1 samt § 34, stk. 1, fastswites frakendelses-
tiden til 5 ar. Tiltalte frakendes sdledes retten til at fore motordrevet koretoj.
hvortil der krmves korekort, bortset fra lille knallert. 1 5 4r fra endelig dom,
jf. ferdselslovens § 126, stk. 1. nr. 1. ognr. 2,3 § 128, stk. 2

Thi kendes for ret:
Tiltalte T skal betale en bode pa 20.500 kr.
ForvandlingsstratTen for boden er fangsel i 14 dage.

Tiltalte skal frakendes retten til at lore motordrevet koretoj, hvortil der kra-
ves korckort, bortset fra lille knallert, i 5 &r fra endelig dom.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Kirsten Thaarup Nygaard
/ple

Udskriftens rigtighed bekra:ltes.
RE l'I EN 1 HJORRI\G den 5. september 2013

Pemr/e Lundfold Lhrtsné—_\

retsassistent
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Rettens nr. KTN-1937/2013
Politiets nr. 5100-80117-00017-13

Anklagemyndigheden
mod
T

THAY o Creer \&Ag7

Berigtigelse af dom afsagt den 5. september 2013.

1 medfor af retsplejelovens § 221 berigtiges dommen sdledes :

Under "Rettens begrundelse og afgorelse” pa dommens side 3 @ndres "i 5
ar fra endelig dom" til "i 5 ar fra den 13. maj 2013, hvor tiltaltes forerret

blev midlertidig inddraget”, og under "Thi kendes for ret" mndres "1 5 ar
fra endelig dom." til "i 5 ar fraden 13. maj 2013."

Retten i Hjorring, den 26. september 2013

/,
\ /)4 #‘}4] ‘w\/’{)’)

Kirsten Thaarup Nygaard
'plc
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