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Anklagemyndigheden mod T , fgdt januar 1977
Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 9. marts 2022.

T ertiltalt for
overtraedelse af straffelovens § 244, stk. 2, jf. § 247, stk. 1,

ved den 13. februar 2022 ca. kl. 18.50 pa Adressel i Byl , som tidligere straffet for vold mod samme
person efter § 244, stk. 2, at have udgvet vold mod sin datter, F , fgdt den 2. juni 2007, med hvem han
delte husstand, idet tiltalte hevi F , sa hun faldt til jorden, hvorefter han sparkede F ihovedet, og efter
F kom pa benene, slog han F iansigtet med knyttet hand, alt hvorved F padrog sig en fleenge i leben
og et rgdt maerke i ansigtet.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om straf af faeengsel.

Tiltalte har naegtet sig skyldig.

Sagens oplysninger

Der er afgivet forklaring af tiltalte og af vidnet V . Der er endvidere afspillet videoafhgring af F .

[FORKLARINGER UDELADT]

Personlige oplysninger

Tiltalte er fem gange tidligere straffet for vold. Senest



ved @stre Landsrets ankedom af 14. december 2021 med faengsel i 4 maneder for vold efter straffelovens
§ 244, stk. 2, jf. § 247, stk. 1. Volden blev begaet over for den samme person som i denne sag.

Kriminalforsorgen har i en personundersggelse af 9. juli 2021, udarbejdet til brug for den ovennaevnte sag,
efter retsplejelovens § 808 udtalt, at tiltalte er egnet til at modtage en helt eller delvist betinget dom med
vilkdr om samfundstjeneste, og at det anbefales, at der fastsaettes vilkar om tilsyn af Kriminalforsorgen i
prgvetiden.

Tiltalte har under denne sag veeret frihedsbergvet fra den 13. februar 2022.

Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret, at han arbejder og har sit eget firma. Han er gnsket tilbage
pa sit arbejde. Han er glarmester. Han har faet besgg af familien under varetaegtsfangslingen.

Rettens begrundelse og afggrelse

Tiltalte har naegtet sig skyldig og forklaret, at det var hans datter F , der startede med at sld ham, og at
han, hvis han har ramt hende, har ramt hende i reaktion af overraskelse eller affekt. Forklaringen er ikke
enslydende med forklaringen afgivet i grundlovsforhgret, hvor tiltalte har forklaret, at han har skubbet og
sldet F . Tiltaltes forklaring fremstod saledes ikke overbevisende.

V’s forklaring bag praeg af, at episoden foregik mellem hendes mand og hendes datter. Hun har dog be-
skrevet, at tiltalte efter selv at vaere blevet sldet, selvslog F , selvom hun har haft svaert ved naermere at
beskrive dette. Hun har afvist, at tiltalte har slaet F med knyttet naeve eller sparket hende.

F , derer 14 ar gammel, fremstod som alderssvarende og troveerdig. Hendes forklaring fremstod endvi-
dere som selvoplevet og uden overdrivelse. Hun har herunder forklaret, at det spark, som tiltalte er tiltalt
for at have tildelt hende, ikke var med vilje, men skete, da han stod over hende, mens hun havde fat i hans
trgje. Hun har endvidere beskrevet, at de tumlede rundt, mens de havde fat i hinanden, og at det var i den
forbindelse, at hun kom ned at ligge. Hun har afgivet en sikker og trovaerdig forklaring omkring det slag,
som tiltalte gav hende omkring gjet. Slaget blev i fgrste omgang pa bestemt vis illustreret som et slag med
knyttet naeve, og selvom hun senere i forklaringen var mindre sikker herp3, leegger retten til grund, at der
var tale om et slag med knyttet naeve. Forklaringen stgttes af politiets beskrivelse af hende, da de kom til
stedet og de billeder, der blev taget af hende. Hun har forklaret, at det var i vrede, at hun kort efter sendte
en SMS til tiltalte om, om han gleedede sig til at komme ind at sidde. Hun har endvidere forklaret, at hun i
vrede gdelagde en masse ting i huset, som hun siden har fortrudt at have gjort. Retten finder herefter ikke,
at indholdet af SMS’en kan tillaegges nogen szerlig betydning.

Herefter finder retten, at der er f@rt bevis for, at tiltalte med knyttet naeve har sldaet F ved gjet. Retten
finder, at der ikke er fgrt bevis for, at det var en forszetlig voldshandling, at tiltalte hev F omkuld pa gul-
vet, eller at han ramte hende med sin fod. Herefter er tiltalte skyldig i den rejste tiltale for sa vidt angar et
knytnzeveslag.



Ved @stre Landsrets ankedom blev tiltalte fundet skyldig i tre tilfaelde af vold begdet mod F begdet over
en periode mellem oktober 2020 og marts 2021. Landsretten fandt, at volden var begdet i opdragelses-
maessig hensigt, og at volden herefter var omfattet af straffelovens § 244, stk. 2. Forholdet i denne sag er
isoleret set ikke omfattet af straffelovens § 244, stk. 2, men ma ses i sa mmenhang med de forhold, der er
omfattet af landsrettens dom. Hvis de tre forhold bedgmt ved landsrettens dom var blevet bedgmt sam-
men med forholdet omfattet af denne sag, ville alle forholdene veere omfattet af straffelovens § 244, stk. 2.
Retten finder herefter, at det ikke kan have afggrende betydning, om dette forhold havde vaeret begaet
forud for en dom, der inddrog flere forhold eller som en gentagelsessituation over for den samme foruret-
tede, hvor det billede, der fremgar af den tidligere dom, tegner sig pa ny, nemlig at volden er begaet i op-
dragelsesmaessig henseende. Herefter finder retten, at volden skal henfgres til straffelovens § 244, stk. 2,
og 0gsa § 247, stk. 1.

Det er en ganske skaerpende omstaendighed, at der er tale om vold mod den samme person i en gentagel-
sessituation begaet sa kort tid efter den seneste dom. Herefter finder retten, at straffen passende kan fast-
seettes til fengsel i 4 maneder, jf. straffelovens § 244, stk. 2, jf. § 247, stk. 1.

Thi kendes for ret:

Tiltalte T skal straffes med faengsel i 4 maneder.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Christian Schrgder

Kst. dommer
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