Vestre Landsrets 2. afdeling holdt den 17. oktober 2013 kl. 11.00 made pa tingstedet i Vi-
borg.

Som dornmere fungerede landsdommerne Lisbeth Parbo, Dorte Jensen og Lasse Lund
Madsen (kst.).

V.L.S-2219-13

Anklagemyndigheden

mod

Keed
fodt april 1989

og
CAZ2L

fodt januar 1986

Fremlagte bilag:

— udskrift af rets- og dombogen for Retten i Aalborg.

Den 11. oktober 2013 har byretten afsagt kendelse om varetegtsfengsling efter dom af

el og (<2 i medfor af retsplejelovens § 769, stk. 1,
jf. § 762, stk. 1, nr. 3, og § 762, stk. 2, nr. 2, og for Kfs vedkommende
tillige efter retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 2.

Kendelsen er keretaf ([ | og KRZ med pastand om,

at den fortsatte varetzgtsfaengsling ikke sker i medfer af retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 3.
Landsretten afsagde

Kendelse:
Efter de foreliggende oplysninger tiltrzder landsretten, at fengslingsbetingelserne i rets-

plejelovens § 762, stk. 1, nr. 3, tillige er opfyldt. Landsretten stadfaster derfor byrettens

kendelse.



Thi bestemmes:

Byrettens kendelse stadfmstes.

Faengslingsfristen fastsattes til den 8. november 2013.

Sagen sluttet.

Lisbeth Parbo

/Jonna Bregendahl

Udskriften udstedes uden betaling

Udskriftens rigtighed bekraftes
Vestre Landsret den 17. oktober 2013

Jonna Bregendahl

stedfortreder



RETTEN | AALBORG

Udskrift af retsbogen

Den 11. oktober 2013 kl. 14.30 blev Retten i Aalborg, 12. afdeling, sat af
dommer Malene Urup med domsmazndene Hans Christian Christiansen og
Pia Dam Andersen.

Retsmgdet var offentligt. Reglemne i retsplejelovens §§ 66, stk. 2, og 91 er
overholdt.

Rettens nr. 12-5194/2013
Politiets nr. 5100-73251-00028-13

Anklagemyndigheden

mod
KR A

cpr-nummer 89-
e

cpr-nummer 86 og
]

cpr-nummer 84-

Anklager Susanne Hansen var mgdt for anklagemyndigheden.

Advokat Rasmus Amandusson var mgdt som beskikket forsvarer for tiltalte

KeEA

Advokat Hans Kjellund var mgdt som beskikket forsvarer for tiltalte

\gas

Advokat Bettina Antitsch Mortensen var mgdt som beskikket forsvarer for

tiltalte KED

Advokat Kére Pihlmann ved advokat Thomas Frisgaard var mgdt som
beskikket forsvarer for sigtede )

De tiltalte % 75 | : o ; it 8 og K2

var fremstillet.
Sagens bilag var til stede.

Advokat Tage Kragbak var som beskikket bistandsadvokat for X|
indkaldt til retsmgdet, men ikke mgdt.

Retten afsagde efter forudgdende votering DOM: (Se dombogen).




side 2

De tiltalte blev gjort bekendt med dommens konklusion og reglerne om
anke.

Forsvareren for tiltalte Gl tilkendegav, at dommen ankes
med péstand om frifindelse, subsidizrt om formildelse.

Forsvareren for tiltalte K2 tilkendegav, at dommen
ankes med péstand om frifindelse, subsidizrt om formildelse.

Forsvareren for tiltalte 3 tilkendegav, at dommen
modtages.

Domsmandene fratridte.

U{g blev lgsladt.

Anklageren begzrede de domfeldte el g (k2
fortsat varetzgtsfengslet i medfer af retsplejelovens § 769, stk. 1,
jf. § 762, stk. 1 nr. 3, og § 762, stk. 2, nr. 2, og for sd vidt angar
R\ tillige i medfgr af retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 2.

Pa forsvarernes forespgrgsel tilkendegav anklageren, at politiet fortsat ikke
er indstillet pd at oph@ve besggskontrollen i forhold til de tiltaltes karester
og for sa vidt angar e tillige i forhold til hans sgn.

Forsvareren for tiltalte ey protesterede herefter imod
fortsat varetzgtsfengsling i medfer af retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 3, og
tilkendegav, at tilialte er indforstdet med fortsat varetzgtsfazngsling i medfer
af retsplejelovens § 762, stk. |, nr. 2, og § 762, stk. 2, nr. 2.

Forsvareren for tiltalte 45 W tilsluttede sig protesten mod
fortsat varetzgtsfengsling i medter af retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 3, og
tilkendegav, at ogsd denne tiltalte er indforstiet med fortsat
varetegtsfengsling i medfor af retsplejelovens § 762, stk. 2, nr. 2.

Anklageren henviste vedrgrende beg®ringen om fortsat varetegtsfengsling i
medfer af retsplejelovens § 762, stk. 1, or. 3, til, at sagen angdr et meget
groft overfald udfgrt inden for bandemiljget af flere i forening.

e og <GSR er idgmt lengere straffe og har
anket dommen, og ingen af de tiltaite har under sagen gnsket at udtale sig.
Der er derfor fortsat bestemte grunde til at antage, at il
og Rl hvis de Igslades, vil vanskeligggre forfglgningen
i sagen, navnlig ved at samstemme forklaringer. Betingelserne for
varetegtsfengsling i medfer af retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 3, er derfor
fortsat opfyldt. Anklageren henviste endvidere til en utrykt Vestre Landsrets
kendelse af 2. maj 2012, j.nr. V.L. S-0862-12.




side 3

Forsvareren for (L henviste til stgtte for protesten imod
fortsat varetzgtsfxngsling i medfer af retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 3, til,
at det forhold, at de tiltalte ikke har gnsket at udtale sig under sagen, ikke i
sig selv giver grundlag for fortsat varetzgtsfzngsling i medfgr af den
nzvnte bestemmelse. Nir endvidere henses til, at tilialte (=3
er blevet frifundet og derfor Igsladt og til, at alle beviser i sagen
har varet prazsenteret for retten, er der ikke lazngere grundlag for
varetzgtsfzngsling i medfer af retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 3.

Forsvareren for 2 tilsluttede sig det anfgrte af
forsvareren for e og tilfgjede, at der i modsetning til
den Vestre Landsrets afggrelse, som anklageren henviser til, ikke i denne
sag er demt for afpresning, ligesom det ma antages, at overfaldet udggr en
spontan handling.

Retten afsagde

Kendelse:

€| og R er nu fundet skyldige i
overtricdelse af straffelovens § 245, stk. 1, jf. for sa vidt angér
P\  straffelovens § 247, stk. |.

Herefter og af de grunde, der tidligere er anfgrt, er betingelserne for
varetegtsfengsling af Ul i medfgr af retsplejelovens §
769, stk. 1, jf. retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 2, fortsat opfyldt.

Efter forholdets karakter findes der endvidere at vacre bestemte grunde til at
antage, at (€38 og 494 hvis de Igslades,
fortsat vil vanskeliggare forfglgningen i sagen, navnlig ved at samstemme
forklaringer. Betingelserne for fortsat varetxgtsfengsling i medfgr af
retsplejelovens § 769, stk. 1, jf. § 762, stk. I, nr. 3, er derfor tillige opfyldt
for begge de domfxzldte.

Efter forholdets karakter og grovhed og l®ngden af den idgmte straf er
endvidere betingelserne for varetzgtsfiengsling i medfer af retsplejelovens §

769, stk. 1, jf. § 762, stk. 2, nr. 2, opfyldt.

Thi bestemmes:

De tiltalte (ol og A skal vare
varetzgisfengslet under eventuel anke, eller indul straffuldbyrdelse kan
iverksettes.

Forsvarerne tilkendegav, at afggrelsen for si vidt angdr varetzgtsfiengsling i
medfgr af retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 3, for begge tiltaltes




side 4

vedkommende kares til landsretten, Forsvarerne anmodede endvidere om, at
bespgskontrollen i forhold til de tiltaltes krester, og for sd vidt angdr tiltalte
e tillige hans sgn, ophxves.

Der var enighed om, at rettens stillingtagen til spgrgsmalet om ophavelse af
bespgskontrollen afventer landsrettens afggrelse vedrgrende spgrgsmalet om
fortsat varetegtsfengsling i medfgr af retsplejelovens § 762, stk. I, nr. 3.

Sagen udsat.

Retten hzvet kl. 15.05.

Malene Urup

Udskriftens rigtighed bekrazftes.
RETTEN | AALBORG, den 16. oktober 2013

Inger Christiansen
kt.fm. tlf,
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