DOM
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afsagt den 29. oktober 2013 af Vestre Landsrets 7. afdeling (dommerne Eva Staal, Olav D,

Larsen og Hanne Flee (kst.) med domsmand) i ankesag

V.L. §-0200-13

Anklagemyndigheden

mod

T‘
fodt . november 1949

{advokat Henning Zacho Larsen, Fredericia)

Retten i Kolding har den 17. januar 2013 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. 2-8036/2012).

Pistande

Anklagemyndigheden har pastaet domfzldelse i overensstemmelse med tiltalen for byret-

ten og skarpelse.
Tiltalte, T , har pastaet frifindelse, subsidizrt formildelse.

1 har pastdet dommens bestemmelse om en tortgodtgerelse til hende
pa 12.000 kr. stadfeestet.

a oL har pistdet dommens bestemmelse om en tortgodtgerelse til hende
pa 10.000 kr. stadfaestet,



Fu  har pastéet tiltalte demt til at betale tortgodtgerelse til hende med 10.000

kr., der forrentes efier erstatningsansvarslovens § 16.

3 har pastaet tiltalte demt til at betale tortgodtgerelse til hende med

10.000 kr., der forrentes efter erstatningsansvarslovens § 16.

Tiltalte har bestridt kravene om godtgerelse og har desuden bestridt kravene sterrelses-

massigt.
Supplerende oplysninger

Anklagemyndigheden har ikke for landsretten oplyst, hvomér afsoningen af dommen af-

sagt den 18. september 1997 blev afsluttet.

Tiltalte har oplyst, at afsoningen af denne dom blev afsluttet i januar eller februar 2001.

Forklaringer
Tiltalte og vidneme  F1 A i FL
1 2- T ., Fu N s og V3 har

for landsretten i det vaesentlige forklaret som i 1. instans.

Tiltalte har supplerende forklaret, at han og pigeme har givet hinanden almindelige kram.
Han har svert ved at huske tidspunkter, men det skal nok passe, at pigerne er kommet hos
ham og \'> i de perioder, som er anfort i tiltalen. Der er imidlertid ikke sket det, der er
beskrevet i tiltalen. Der har alene vieret tale om fysisk kontakt med pigerne pa en alminde-

lig made og dermed uden seksuel karakter.

F\  har altid selv sat sig op pa skodet af ham i forbindelse med brug af computer. Han
holdt sin hdnd omkring hende pa almindelig made, idet han holdt sin hind pa hendes lér.
Da ¥\  oghan p et tidspunkt skulle spille backgammon pa computeren, kom han ved
en fejl til at aktivere en hjemmeside med pornografisk indhold. De to hjemmesider 14 lige

ved siden af hinanden pé favoritlisten. Han modtager medicin mod impotens, men virknin-
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gen er ikke sikker. Det har ikke kunnet lade sig gere, at han havde rejsning, mens F |

sad pa skedet af ham.

T2 var en kraftig pige med kvindelige former. De andre fire piger havde endnu

ikke kvindelige former.

Ingen af pigemne har tilkendegivet, at de ikke bred sig om den fysiske kontakt med ham.
Han har altid sagt til pigerne, at de skulle sige til, hvis de ikke bred sig om fysisk kontakt.
Pigerne har altid vaeret glade for at komme hos ham og /3 og det var gzldende frem til

politianmeldelseme i begyndelsen af 2012.

Pa baggrund af dommen fra 1997 var han efter sin egen opfattelse pApasselig med at undgi
bereringer, som kunne misforstas. I anledning af den aktuelle sag er han blevet endnu mere

forsigtig i sin omgang med bem. Nu giver han dem kun hinden.

Tiltalte har om sine personlige forhold supplerende forklaret, at hans helbred nu er nogen-

lunde godt. Fan lever et stille liv sammen med sin kone. Sagen har pavirket ham meget.

¥\ harsupplerende forklaret, at bdide T .og V3 gav hende venlige
knus, nar hun kom, og nir hun tog af sted. De ubchagelige befalinger skete, ndr T og
hun var alene. Befolingeme var med vilje. Nogle gange befelte -7 hende i skridtet uden
patajet i ca. 5 minutter. Andre gange stak han h&nden inden for tajet og befelte hende di-
rekte i skridtet. Befelingerne i skridtet skete i alt ca. 6 gange. Den ene gang, hvor han lef-
tede hende op og ned, havde han ogsa befalt hende i skridtet inden. Hun er sikker pé, at
hans tissemand var stiv. Det kunne ikke vazre hans finger, idet. T havde begge sine
hznder pd hendes hofter. Hun var ikke i stand til at sige fra over for T . Det var nok pa
grund af noget psykisk. Hun var muligvis i chok. Hun var maske ude hos T og V3
ofte gange i perioden pa knap to ar. Hendes mor spurgte hende pé et tidspunkt, mens de var
ved at spise aftensmad, om T havde rert ved hende. Hun bred grezdende sammen, og
hun fortalte derefter sin mor om, hvad der var sket. Hendes mor fortalte, at T tidligere
var blevet demt for seksuelle overgreb mod bern. Hun gav over for sin mor udtryk for
synspunktet om "en gang padofil, altid pedofil”. Befelingemne pa bagdelen var nzrmest et
klap, nar hun gik forbi, som hun forklarede til politiet den 27. juli 2012. Ogsa befalingerne
pa bagdelen skete kun, nér de var alene.
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N1 har supplerende forklaret, at hun under besag hos . V3> og T
havde bemerket, at T flere gange bragte seksuelle emner pa bane i forbindelse med
dagligdags snak. Hun bemarkede ikke noget pAfaldende i den made, som T omgik’

T\ pi Hendestropd,at ! taltesandt, varbl.a. baseret pi, at | ikke havde
erfaringer til urigtigt at fortzlle om,at T havde laftet hende op og ned over sit erigere-
delem. Desudenvar T\ i stand til at fastholde detaljerne i sin forklaring.

2 har supplerende forklaret, at hun vist varhos 1T og N hele
ugen i efterdrsferien 201 1. Det var efter hendes vurdering bevidst, at T : i forbindelse
med et kram forst berarte hendes bryster og derefter lod heenderne glide om pé hendes ryg
og ned pA hendes bagdel, hvor T lod hendeme blive et stykke tid. Befalingerne i for-
bindelse med kram fandt sted, nar hun kom, og nér hun tog af sted. Det skete vist ogs4,
mens der var andre til stede. Der var ikke tale om almindelige kram. Hun sagde ikke til

“1" at han ikke skulle befole hende. Det var maske, fordi hun var bange for konsekven-
seme. Hun fortalte forst sin mor, hvad der var sket, ret kort tid for afharingen hos politiet.

Hun er fortsat praeget af begivenhedeme.

o _E%.._. ____ har supplerende forklaret, at hun var pd sommerferie og efterarsferie
hos 3 10g T Detkan passe, at det var i perioden fra ca. maj 2009 til ca. april 2011.
T befolte hende hver dag p numsen om morgenen. Han aede hende pa numsen. Hun

ved ikke, om andre s det. Iun fortalte ikke T _at befalingerne var ubehagelige.

U har supplerende forklaret, at T ikke befolte hende, nir der var voksne
til stede. T~ klappede hende i bagdelen, nesten hver gang hun gik forbi ham. 1 forbin-
delse med kram lod. T nogle gange sin hind hvile p4 hendes bagdel. 1Tun turde ikke
sigetil T , at hans befolinger var ubehagelige. Hun var meget glad for at komme pa gir-
den, hvor der var mange dyr og muligheder for frilufisliv. Hun kom meget pa garden i
ferierne i ca. to &r frem til omkring april 2011.

FS har supplerende forklaret, at hun var hos \|3 og T ienhelugei
oktober 2011, En aften stillede 7 hende neergiende spergsmdl, mens de var alene. Han
spurgte bl.a., om hun havde en kereste. Da T aede hende pd indersiden af laret, mens
hun sad pa skedet af ham, sagde hun ikke noget. Hun tenkte, at det kunne vare tilfeldigt,
at T havde lagt sin hind p& hendes 1&r, men at det ikke var tilfeldigt,at T  aede hen-

de p4 indersiden af laret. Befelingen skete i forbindelse med computerspil. Det skete, at



-5-

T gav kram, som hun ikke fandt pafaldende. Det kram, hun fik som tak for hjalpen
med at save brende, blev imidlertid fulgt op af,at T befalte hende p4 bagdelen.

% har supplerende forklaret,at ¥ | altid har veret en svag pige,
som har veret kastebold mellem sin mor og far og deres forskellige kerester. Politiet ind-
stillede efterforskningen af overfaldet pA hende og “T , fordi hendes genkendelse af en af
gemingsmandene efter politiets opfattelse var for usikker. K|  onsker forisat ikke kon-

takt med hende. Der er ogsd kommet drenge i deres hjem.
Landsrettens begrundelse og resultat

Ad forhold 1

Det tiltredes, at Fl har afgivet en detaljeret og troveerdig forklaring.
Det er ved hendes forklaring bevist, at tiltalte har begaet de handlinger, som er beskrevet i
tiltalen. Det er saledes bevist, at tiltalte i perioden fra ca. maj 2010 til ca. februar 2012 flere
gange, mens’ T -sad pd skadet af ham, befolte hende i skridtet. Det er
desuden bevist, at tiltalte en gang, mens Fi sad pa skedet af ham, og
de begge var ifert taj, leftede hende op og ned over sit erigerede lem. Det bemarkes 1 den-
ne forbindelse, at tiltaltes impotens, som han modtager medicinsk behandling mod, ikke
har betydning for bevisvurderingen. Det er yderligere bevist, at tiltalte en gang viste F|

pornografiske billeder pd computeren, og at dette ikke skete ved et uheld.

De anforte handlinger, som udger tre af fire led i tiltalen i dette forhold, har haft seksuel
karakter, og der er tale om uanstendige handlinger, som har veret egnede til at kreenke
blufeerdigheden. Det er endvidere i kraft af handlingernes karakter bevist, at tiltalte har
begdet handlingerne med viden om deres seksuelle karakter og dermed med forset til blu-
feerdighedskraenkelse. Tiltalte dommes derfor for bluferdighedskrankelse i dette forhold

med hensyn til de anferte tre led.

Det er ved 1% forklaring ogsé bevist, at tiltalte flere gange har klappet
hende pa bagdelen. Der er imidlertid ikke tilstraekkeligt grundlag for at fastsl4, at der har
veret tale om berpringer af seksuel karakter. Tiltalte frifindes derfor for bluferdigheds-
kreenkelse med hensyn til det led, der angar befelinger af F\ pé bag-

delen.



Ad forhold 2

Af de grunde, som byretten har anfort, tiltrzdes det ogsa efier bevisforelsen for landsretten,
at tiltalte i dette forhold er fundet skyldig som sket. Det bemeerkes herved, at tiltaltes befe-
ling af Fo - pa bagdelen skete i tilknytning til befeling af hendes bryster,
Det er pa denne baggrund ubetznkeligt at fastsl3, at ogsa befelingen pa bagdelen har haft
seksuel karakter,

Ad forhold 3

3 har afgivet en detaljeret og troveerdig forklaring om, hvordan tiltalte
berarte hendes bagdel. Det er derved bevist, at tiltalte flere gange har befelt hende pa bag-
delen. Tiltalte demmes derfor i dette forhold i overensstemmelse med tiltalen. Det bemaer-
kes herved, at befalingerne pa bagdelen ikke kan anses for almindelige bereringer, men at
de trods deres mindre grovhed har karakter af blufeerdighedskrankelse omfattet af straffe-

lovens § 232.
Ad forhold 4

FuU ___ har afgivet en detaljeret og troverdig forklaring. Det er ved denne forkla-
ring bevist, at tiltalte i dette forhold er skyldig i overensstemmelse med tiltalen. Det be-
markes herved, at befelingerne ikke kan anses for almindelige beraringer, men at de trods
deres mindre grovhed har karakter af bluferdighedskrenkelse omfattet af straffelovens §
232.

Ad forhold 5

Det er ved FS5% . trovaerdige forklaring bevist, at tiltalte i dette forhold er
skyldig i overensstemmelse med tiltalen. Det bemarkes herved, at befolingeme bade er
sket pa& bagdelen og pa laret, og at beroringeme derfor ikke har karakter af almindelig fy-
sisk kontakt.

Straffen fastseties efter straffelovens § 232, s8ledes som bestemmelsen nu er affattet efter
@ndringen ved lov nr. 633 af 12. juni 2013, som trddte i kraft den 1. juli 2013. Det bemer-
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kes herved under henvisning til straffelovens § 3, at lovendringen alene indebar en moder-

niseret sprogbrug.

Straffen udmales til fengsel i 3 maneder. Der er i betragtning af karakteren af forhold 1,
antallet af forhold samt tiltaltes tidligere dom for meget alvorlige seksualforbrydelser mod
bern ikke grundlag for at gere straffen betinget, heller ikke med vilkar om samfundstjene-

ste.

De juridiske dommere tiltreder dommens afgerelser om tortgodtgerelse til T

og T

De juridiske dommere bemarker endvidere, at ogsa T3 og 2!
. har krav pa godtgerelse for tort. Godtgerelsen fastsattes til 5.000 kr. til hver.

Med de anfarte @ndringer stadfester landsretten dommen.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfestes med de endringer, at straffen pa fengsel i 3 mineder gores ube-
tinget, og at tiltalte skal betale 5.000 kr. med rente i henhold til erstatningsansvarslovens §
16 til ¥7 og 5.000 kr. med samme rente til T4

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.

Godtgorelsesbelebene skal alle betales inden 14 dage.

Eva Staal Olav D. Larsen I1anne Floe
(kst.)



Udskriften udstedes uden betaling.

Udskriftens rigtighed bekrafies.

Vestre Land : fet,




Retten i Kolding

DOM
afsagt den 17. januar 2013.

Rettens nr. 2-8036/2012
Politiets nr. 3700-72242-00001-12

Anklagemyndigheden
mod

T
fodt Nowember 1QU4

Der har medvirket domsmaend ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 10. december 2012.

il er tiltalt for overtredelse af overtredelse af

1.
straffelovens § 232, blufrerdighedskraenkelse,

ved i perioden fra ca. maj 2010 og til ca. februar 2012 pa adressen
, ved uterligt forhold at have kreenket  F1%
blufeerdighed, fodt den 29. december 1998, idet tiltalte:

e flere gange, mens 1 sad pi skodet af ham,
befalte hende i skridtet,

¢ flere gange befolte hende pi numsen,
en gang, mens 1 sad pa skedet af ham, og de
begge var ifort tej, loftede hende op og ned over sit erigerede lem,

s en gang viste hende pormografiske billeder pA computeren.

2;

straffelovens § 232, blufeerdighedskrznkelse,

ved i perioden fra ca. den 18. oktober 2011 til ca. den 22. oktober 2011 pa
adressen , ved uterligt forhold at have kranket
Fa's . bluferdighed, fodt den 6. juni 1997, idet tiltalte;
flere pange befolte hende pd numsen,
flere gange, mens M - sad pd skedet af ham,
befolte hende pa laret,
o flere gange befolte hende pd brysterne.

ST



3.
straffelovens § 232, blufeerdighedskrsenkelse,

ved i perioden fra ca. maj 2009 til ca. april 2011 pa adressen

. ved uterligt forhold at have kreenket FB’;
blufeerdighed, fedt den 3. juni 1999, idet tiltalte flere gange befalte hende pé
numsen.

4,
straffelovens § 232, blufeerdighedskraenkelse,

ved i perioden fra ca. maj 2009 til ca. april 2011 pa adressen

, ved uterligt forhold at have krznket FY%
bluferdighed, fodt den 28. februar 1997, idet tiltalte flere gange befolte
hende pa ryggen og pa numsen.

5.
straffelovens § 232, blufzerdighedskraenkelse,

ved i perioden fra ca. den 14. oktober 2011 til ca. 19. oktober 2011 pa
adressen ) , ved uterligt forhold at have krenket

bluferdighed, fodt den 9. december 1998, idet tiltalte
befalte hende pa numsen og pa laret.

Pastande
Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om, at tiltalte dommes i overens-
stemmelse med anklageskriftet, og at tiltalte idommes en ubetinget feengs-

elsstraf af ikke under 4 maneders varighed.

Tiltalte har nazgtet sig skyldig og har subsidiert nedlagt pastand om, at han i
tilfelde af hel eller delvis domfeldelse idemmes rettens mildeste straf.

A har nedlagt pastand om, at tiltalte dommes til at be-
tale 12.000 kr. i godtgerelse for tort.

F2 har nedlagt pistand om, at tiltalte demmes til at beta-
le 15.000 kr. i godtgarelse for tort.

3 har nedlagt pastand om, at tiltalte dommes til at betale 5.000
kr. i godtgarelse for tort.

FY  har nedlagt pastand om, at tiltalte demmes til at betale 5.000 kr. i
godtgoerelse for tort.

side 2
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F5 har nedlagt pistand om, at tiltalte demmes til at betale
8.000 kr. i godtgerelse for tort.

Tiltalte har nedlagl pastand om frifindelse over for disse pastande.
Sagens oplysninger

Der er under sagen afgivet forklaring af tiltalte samt af vidnerme ¥/
., YA , % , F2 , N
R . FU 0g \(%

Forklaringerne er lydoptaget og gengives ikke i dommen, jf. retsplejelovens
§ 218 a, stk. 4, jf. § 711, stk. 1.

Personlige oplysninger
Tiltalte er tidligere straffet sdledes:

Ved dom afsagl den 18. september 1997 blev tiltalte idomt feengsel i 3 ir og
6 méneder for overtradelse af straftelovens § 210, stk. 1, jf. til dels §
222, stk. 1, og § 222, stk. 1, jf. til dels § 224.

Der er under forberedelsen af sagen foretaget undersogelse i medfor af rets-
plejelovens § 808 vedrerende tiltaltes personlige forhold.

1 undersogelsens konklusion, der er dateret den 7. januar 2013, har Krimi-
nalforsorgen anfort, at tiltalte anses for egnet til at modtage en betinget dom,
herunder med vilkdr om samfundstjeneste. Safremt tiltalte idemmes en dom
med vilkiir om samfundstjeneste, skal der i dommen fastsattes vilkar om til-
syn af Kriminalforsorgen under afviklingen af samfundstjenesten.

Domsmandsrettens begrundelse og afgerelse

Forhold 1:

£ har afgivet en detaljeret og troverdig forklaring, som
domsmandsretten lzgger til grund. Domsmandsretten finder ved denne for-
klaring, at anklagemyndigheden har godtgjort, at tiltalte flere gange har be-
falt F1 i skridtet og pA numsen. Disse handlinger har
veeret egnet til at kreenke F1%% blufzerdighed, hvilket til-
talte har indset. Tiltalte er derfor skyldig i denne del af forhold 1.

1 har ubestridt siddet p4 tiltaltes skod. Det lzgges i
overensstemmelse med hendes forklaring til grund, at tiltalte loftede hende
op og ned.

1 betragtning af, at tiltalte er impotent, og da det ikke kan udelukkes, at loftet
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eller loftene er sket uden en seksuel kraenkende hensigt, frifindes tiltalte for
denne del af tiltalen i forhold 1.

Det lzgges til grund, at 1 fik forevist et billede med
pornografisk indhold, da hun sad sammen med tiltalte ved computeren.

Séledes som forevisningen af billedet pa computeren er oplyst, finder doms-
mandsretien ikke, at forevisningen er sket i forforelseshensigt. Tiltalte frifin-
des derfor for denne del af tiltalen i forhold 1.

F Id 2;

('] har forklaret om det, der er beskrevet i anklageskrif-
tets forhold 2. Domsmandsreiten legger i overensstemmelse med hendes
forklaring til grund, at tiltalte i hvertfald én gang i forbindelse med et kram
har befolt hende pé brysterne og derefier i samme bevagelse pa numsen, og
at tiltalte én gang har befolt hende pa laret, da hun sad pa hans sked. Da dis-
se befalinger har vaeret egnet til at kreenke Fgfs blufer-
dighed, og da det er ubetznkeligt at antage, al tiltalte har indset dette, finder
domsmandsretten i dette omfang tiltalte skyldig i dette forhold.

Forholdene 3-5:

Domsmandsretten har hazftet sig ved, at der ikke er foretaget videoafhorin-
ger af vidnerne F3 Fu og F5S
umiddelbart efter anmeldelsen til politiet. De forklaringer, som disse vidner
har afgivet, har derfor ikke haft den umiddelbarhed, som en videdooptagelse
med de forste friske forklaringer ville have haft.

12 5 U og 5 har forklaret om
kram og beroringer, men det er pa baggrund af vidnemes forklaringer van-
skeligt at afgore, om der har veret tale om almindelige kram og knus, eller
kram og knus, som har overskredet graznseme for det tilladelige.

Domsmandsretten finder derfor ikke fuldt tilstreekkeligt grundlag for at lzg-
ge 3% 1 ™M% og 5% forklarin-
ger til grund. Som folge heraf, og da der ikke forelipger andre beviser, der
stotter tiltalen, frifindes tiltalte for tiltalen i forhold 3, 4 og 5.

Strafudmalingen
Straffen fastszttes i medfor af straffelovens § 232 til fengsel i 3 maneder.

Efier de foreliggende oplysninger om tiltaltes helbredsmassige situation, og
uanset at tiltalte tidligere er demt for sedelighedsforbrydelser, finder doms-
mandsretten rent undtagelsesvist, at fuldbyrdelsen af straffen skal udsaties i
medfor af straffelovens § 62 og 63, jf. § 56, stk. 2, pd vilkr, at tiltalte udfe-
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rer samfundstjeneste som nedenfor bestemt.
Pistandene om tortgodtgorelse

Retsformanden udtaler:

Tiltalte har udsat 12| og T for s&
grove retsstridige kraenkelser, at de har krav pa godtgerelse for tort, jf. er-
statningsansvarslovens § 26. Godtgerelsen for tort fastszttes efier en samlet
vurdering af krenkelsernes grovhed, for si vidt angir 1

til 12.000 kr., og for s vidt angar T til 10.000 kr..
Da tiltalte er blevet frifundet for tiltalen i anklageskriftets forhold 3, 4 og 5,

frifindes han tillige for de pastande, som 129 U og s
har nedlagt om betaling af godtgorelse for tort.

Thi kendes for ret:
Tiltalte T skal straffes med frengsel i 3 maneder.

Fuldbyrdelsen af straffen udsattes og bortfalder efier en provetid pa 2 ar pa
vilkar,

at tiltalte ikke begér strafbart forhold i provetiden,
at tiltalte i provetiden underkaster sig tilsyn af Kriminalforsorgen,

at tiltalte inden for en lzngstetid pd 8 maneder udforer samfundstjeneste i
80 timer.

Provetiden opherer ved lengstetidens udlob.

Inden 14 dage betaler tiltalte

12.000kr.til 4 i

og

10.000 kr. til ™

Godtgorelserne for tort forrrentes fra den 14. januar 2013.

Tiltalte frifindes for de pastande om godtgerelse for tort, som 3
M og ¥T5 har nedlagt.

Tiltalte betaler sagens omkostninger.
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P. Hald Andersen
ra
fjette/loch



Retten i Kolding

Den 30. januar 2013 kI. 11.00 blev Retten i Kolding sal af retsassessor Poul
Hald Andersen.

Retsmgdet var offentligt Reglerne i retsplejelovens §§ 66, stk. 2, og 91 er
overholdt.

Rettens nr. 2-8036/2012
Politiets nr. 3700-72242-00001-12

Anklagemyndigheden
mod

’r
Todt noyembey 1344

Ingen var mgdt.

Anklagemyndigheden har oplyst, at rettens dom afsagt den 17. januar 2013
er indstillet til anke. Anklagemyndigheden har derfor anmodet om en rets-
bog med de forklaringer, der blev afgivet under hovedforhandlingen.

Dzt vaesentligste indhold af de under hovedforhandlingen lydoptagne forkla-
ringer optages i retsbogen, jf. retsplejelovens § 710, stk. 1, jf. § 712, stk. 1,
aor. 3.

Tiltalte forklarede blandt andet, at han er gifi med V% . \% haren sgn,
derhedder Y1 . \% og tiltalte bor til leje pa en gird. Han flyttede ind
pa girden for ca. 12 &r siden. \[’b og han blev gift for et par ér sidea, men
de havde inden da boet sammen nogle ar. Han har ingen husdyr pé girden,
men heste, hunde, katte m.v. Han kan godt lide, at der er liv og glade dage
pi girden. PA grund af dyrene kommer mange bgrn hos \/5> ogham. F1
er  X1'S datter. F1  har bespgt V2 og ham mange gange i
drenes Igb. %4  har overnattet hos dem adskillige gange. F1 har
mange gange siddet pa tiltaltes skgd, nir de spillede spil pa hans computer.
Han afviser pi det bestemteste, at han skulle have fgrt sin h&nd ned mod
hendes skridt eller bergrt hende pa skridtet. Han har alene taget om hende.
Hyvis han har rgrt ved hendes bagdel, er det sket ved et uheld. Han afviser li-
geledes pd det bestemteste, at han skulle have lgftet hende op og ned, me-
dens hun sad pi hans skgd. Han har to computere staende i sin stue. Engang,
A varpdbesgghos \/% ogham,skulle %1 og han spille back-
gammon pi den ene computer. Han trykkede pA et link og kom herved til at
aktivere en hjemmeside med pornografisk indhold. 41  udbrgd: "Puh!™;
han lukkede omgdende hjemmeside ned. Han karakteriserer sit forhold til
1 som godl. Han har hjulpet hende, nér hun bad ham om hjzlp. De
har aldrig v&ret uvenner over noget som helst. Han ved ikke, hvorfor 4
har fortalt, at han har Forgrebet sig pi hende. Han tror, at det er "kommet
den anden vej fra." Han har aldrig veret alene med F Det har altid
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vecrel naturligt for ham at give hende et kram, fordi han betragter hende som
sit barnebamn. Han ved, at F1  har skéret i sig selv, fordi hun havde
nogle problemer bl.a. med sine kammenater.

Tiltalte forklarede videre blandt andet, at 7. har besggt V3 og ham i
eflertrsferien 201 1. Hun var sammen med sin mor. Han traf FL og f2'S

mor fgrste gang pd Marked. Da hun kom pd besgg i efteriirs-
ferien, gav hun ham et kram. Han sad p& en stol. Hun kom farende hen til
ham og tog om ham, idet hun sagde: "Hej!" Han har ikke pi nogen méde be-
foll hende nogen steder p& kroppen. Han mener ikke, al hun har siddet pa
hans skgd. £ og han blev ikke uvenner under ferien. Han aner ikke,
hvorfor hun har forklarel politiet, at han har befglt hende. Han har kun ved
en enkell lejlighed givel hende et ganske almindeligt kram. Han ved ikke,
om han bergrte hendes bagdel i den forbindelse, men hvis det er tilfxldet,
skete det ikke med hans vilje. Han mener, at han har varet alene sammen
med F2 én gang, hvor de gik ude i stalden og fodrede dyrene. Han er en
meget kerlig anlagt mand, men der har aldrig fra hans side ligget noget sek-
suelt heri

Tiltalte forklarede videre, at ¥4 og % erdgtreaf YA §' lidligere k-
reste X Nir YA og X0 kompibespghos V5 og ham, havde
de pigerne med. X7 og X4  gik fra hinanden i 2011. Det skete korl
tid far, Marked blev afhioldt i eftersommeren 201 1. Han husker ik-
ke, hvornir X2, og XA  lerte hinanden at kende. Bide % og fY
er meget sgde piger. Han ved, at ¥Y er blevet betragtet som familiens sorte
far. Hun har fglt sig darligt behandlet hjemme hos X4 og X7 . Hun
sagde derfor pi et tidspunkt til N5 og ham, at hun ville flytte op og bo hos
dem, ndr hun blev 18 &r. Han har altid haft et godt forhold til % og Y
Han har ikke givet dem sd mange knus. Han kan godt have givet {4zt klap
bagi, nir hun havde hjulpet ham med at fodre dyrene. Sa vidt han husker, er
det vist nok kun sket en enkelt gang. Han har aldrig befglt ¥U men han kan
have givet hende et kram. Pigerne fik feks. et kram, ndr de kom pa besgg
hos |5 og ham, eller ndr de tog af sted. Han mener ikke, at han p& noget
tidspunkt har verel alene med pigerne. Han kan slet ikke mindes, at han har
givet 7% etklap i bagdelen. I vinterferien 2011 kom [5  pd besgg,
Hun var sammen med F1 . FS  var en stille og rolig pige.
FA4  og 79 legede sammen, medens de var pi girden. 5
hjalp ham med at save brende. Da de var frdige, tog han om hende og sag-
de tak for hjzlpen. Han rgrte ikke hendes bagdel eller lir ved den lejlighed.
F5  sagde, at hun ikke kunne lide, at han tog om hende. F/  sagde
tilv 5 "at sidan er de bare her!" Han aner ikke, hvorfor de fem piger
har beskyldt ham for at kraznke deres blufzrdighed. Han har altid haft et for-
troligt og et godt forhold til alle pigerne. Han mener, at han er god til at
hindtere bam. Nir pigeme kom pi grden, gik de til hinde med alt forefal-
dende arbejde i staldene. De legede og hyggede sig med hinanden, og de
spillede pi hans computer. Da /|  blev alene, kom pigeme tit hos V3
og ham, ndr X1  pa prund af sit arbejde ikke kunne tage sig af dem. Nor-
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malt var N3 il stede, nir pigerne besggte dem. Han aner ikke, hvorfor de
anmeldie ham til politiet. X4 og V1 gik fra hinanden, fordi VI ikke
ville have, at X/ ville fiytte til udlandet for at arbejde. Det gav anled-
ning til en del splid i familien, men ogsd mellem X1  og V.. Etaftil-
taltes familiemedlemmer, %% fortalte V. om tiltaltes fortid, og s
opstod balladen, fordi V[)_ fortalte det, som X havde fortalt hen-
de, videre. Da balladen opstod, blev \'3 | og han udsat for et overfald. To
maskerede mand dukkede op pé deres bopal; de overfaldt \/% og ham og
bankede dem, idet de sagde, at han ikke skulle rgre ved deres piger.

og han anmeldte overfaldet til politiet. Han har fortalt N3 at han i 1997
blev dgmt for en sxzdelighedsforbrydelse.

F" , der er 14 &r, forklarede blandt andet, at tiltalte er
gift med hendes farmor, V3 Hun har besggt tiltalte og \/D sammen
med sin far, og hun har varel pa ferie hos dem. Hun havde dengang el godt
forhold til tiltalte, men nu hader hun ham pl grund af det, han har gjort. Til-
talte har ot ved hendes skede og ved hendes bagdel. Det skele, nar hun sad
pé hans skgd, og de spillede pi hans computer. Han forte sin hind ned i hen-
des underbenklieder og befglie hende direkte i skridtet ved skeden. Nogle
gange tog han om hende. De talte aldrig om det, han gjorde, men om nogel
helt andet. Han har befglt hende mere end fire gange i skridlet, og sidste
gang kort tid figr forholdet blev anmeldt. Han sagde til hende, at det var
“deres hemmelighed". Det varede méaske 2 minutier, nfir han rgrte ved hen-
de, og det stoppede, nér hun gik, eller nogen kom ind, hvor de sad. Han har
ogsé klasket og nusset hende pd bagdelen, nér han befglte hende i skridtet,
eller niir hun kom géende. 11un opfattede det ikke som venskabelige klap.
Det er ikke normalt, at gamle mand Klapper smé piger i bagdelen. En dag
sad hun ved computeren sammen med ham. Pludselig tog han om hende og
Igftede hende op og ned. Hun kunne marke hans tissemand, der var stiv.
Episoden stoppede, da han flytiede sig. En gang, de sad ved hans computer,
viste han hende en hjemmeside med npgne damer. Han sagde: " 7
kig lige!" Hun sagde: "Adr" og si til siden, hvorefler han lukkede hjemmesi-
den. Hans overgreb mod hende stad pd i 2-3 ar. Del skete altid, ndr hun var
pi besgg hos V2 og ham. Hun har fortalt sin veninde F5S  om det,
tiltalte har gjort ved hende. Da hendes mor spurgte hende herom, fortalte
hun, hvad der var sket. Hun var meget bange for, at folk ikke ville tro pd det,
som hun fortalte, fordi hun én gang har Igjet over for sin far - X/l - om,
at hendes mor havde sliet hende. Da hendes mor fik at vide, at hun havde
lgjet, sagde hun, at det "nok ikke var si smart". Nogle gange, nir hun besgg-
te tiltalte og \% , var der ogsd andre bgm pd girden. Hun har aldrig set
ham rgre ved nogen af de andre bgm. Hun har haft det dérligt pd grund af
det med tiltalte. Hun har derfor snakket med en psykolog, og det ggr hun
stadig vzk. Tiltalte har aldrig truet hende med noget som helst.

\V1 forklarede blandt andet, at huner $4‘s mor. Hun
har tidligere boet sammen med XA . XA  ringede hende op den 5.
februar 2012 og fortalte, at Y havde talt med tiltaltes spsters sgn,
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X% han havde fortall, at tiltalte tidligere var blevet dgmt i en sedeligheds-
sag. Det bekymrede hende, fordi hun vidste, at 741 havde besggt tiltalte
og V% mange gange. Hun spurgle der 1 om nogen nogensinde
havde rgrt hende. Det bekreftede F1 | og sa fortalte hun, hvad der var
skel, ndr hun besggte tiltalte. Hun fortalte, at tiltalte havde befglt hende i
skridlet, og at tiltalte havde laget pd hendes bryster og pa hendes numse.
Vidnet havde haft pi fornemmelsen, al noget var galt, fordi F7  havde
skdiret sig. Dengang det skete, vidste vidnet ikke, hvad baggrunden var. ¥4

har én gang lgjet om, at vidnet havde sldet hende. F/1  plejer ikke
atlyve. T4  gjorde det angiveligt for at spille X1  og vidnet ud mod
hinanden. Vidnet stoler pé det, . "M . siger. Hun har aldrig kunnet marke
nogel usedvanligt ved ¥4, fordi. £4  er meget usikker og ikke al-
derssvarende i psykisk henseende.

5 forklarede blandt andet, ut hun er veninde og klassekam-
merat med 1 Hun var med 4 pa ferie hos §17% bedstefo-
reeldre. En dag stod tiltalte og hun og savede braende. Der var ikke andre til-
stede. Da de var frdige, gav (iltalte hende et kram. 1lan kom si langt ned
med den ene héind, at han aede hendes "rgv". Hun mener, at hun sagde, at
det ville hun ikke have. Del varede nogle sekhunder. De gik herefter indenfor.
Efter episoden sad hun pi hans skgd, og s aede han hende pi indersiden af
laret. 4  sad pd hans andet lar. Hun sagde ikke noget. Det varede lidt
lengere end to sekunder. Hun ringede 4 op for at fortxlle hende,
hvad hun havde oplevet hos tiltalte. ¥ fortalte, at han ogsa havde rgrt
ved hende. Det er rigtigt, at tiltalte sagde til hende, at hun bare skulle sige
fra, hvis hun ikke ville have, at han gav hende et kram. Han krammede hen-
de, nir hun gik i seng, men del, fglte hun, var helt normalt. Hun has kun be-
spgl tiltalte og  \|*} i efterdrsferien 2011, Det var rigtig godt at veere "dér".

1 . forklarede blandt andet, at hun var pi ferie hos tiltalte
og \/4 Hun var sammen med sin faster, V. Vidnet traf tiltalte i efter-
sommeren 2011 pa Marked. Da vidnet er meget glad for dyr, ville

hun gerne ud pd girden, hvor tiltalte og \J% . havde forskellige dyr giende.
Da hun besggte tiltalle og ' V> var FA og TS5  dérogsd Vidnets
tre Kusiner var dér ogsd. Da hun kom den fgrste dag, sagde hun goddag til
tiltalte. Da hun skulle hjem om aftenen, gav han hende et almindeligt kram.
Nir han krammede hende, rakte han hendemne frem og bergrte hendes bry-
ster, hvorefter henderne gled om pa hendes ryg og ned pa hendes bagdel.

Vidnet forklarede nzrmere, al tiltalte gik frem mod hende, bergrie hendes
bryster, og derefter fgrte han sine haznder om pd hendes ryg og ned pi
“rgven”, hvor han lod haendeme hvile et par sekunder, inden han slap. Hun
har ogsa siddet pd hans skgd. Han havde en kontorstol stdende ved spisebor-
det. En dag satte hun sig pi kontorstolen. Da liltalte kom ind, bad han hende
flytte sig. Hun rejste sig herefter og satte sig derefter pd hans skgd, da han
havde sat sig pd stolen, hvorefter han aede hende pd bagsiden af lirene. Det
er kun sket én gang, og det varede fem sekunder, hvorefter hun rejste sig,



fordi hun ikke Kunne lide det. Hun tznkte, at det var forkert. Hun stivnede
nzrmest. Der er ikke sket andet. Hun fortalte dagen efter V2 om episoden.
\/Q_ virkede sur, Vidnet turde derfor ikke fortalle hende om det med num-
sen. Nogen tid senere spurgte \ll hende, om der var sket andel, da hun be-
s@gte tiltalte og \J’b . Hun fortalte herefter \/l alt det, hun havde oplevet
hos tiltalte. Nir tiltalte gav hende el knus, skete det hen over dagen. Hun fgl-
te, at han var ubehagelig, og derfor ville hun ikke overnatte hos 3 og
ham. Hun brgd sammen dagen efter. Hun har hafl det svaert med sig selv ef-
ter episoderne. Der skal ikke ret meget til, fgr hun bliver ked af det. Hun er
pa venteliste til en psykolog.

N forklarede blandt andet, at hun er T0.% faster. T2 be-
troede sig til liende om, at tiltalte havde taget hende pa bagdelen og befglt
hende pd brysterne. Hun kontaktede N% i umiddelbart herefter og fortalte,
hvad 0 havde fortalt hende. N lovede, at hun ville tale med tiltalte
om det, lun havde fortalt > | begyndelsen af 2011 fortalte en, der hed-
der XD _hende, at tiltalic var blevet dgmt for pxdofili. Det fortalle
hun X1 bagefier.

E?) forklarede blandt andet, at hun har en sgster, der hedder 4
X% erderes mor. Hendes mor har vicrel kreste med X4 . 4%
mor, \3 , er gift med tillalte. Hun har derfor besggt % og tiltalte flere
gange sammen med ¥4 Y og hun har veret pi besgg hos tiltalte og \%
nogle gange, hvor de var alene hos dem. Tiltalte har taget hende pf numsen,
nar han sagde godmorgen til hende. Han holdt handen pa hendes numse. Det
varede 3-5 sekunder. Hans hiind var uden pa hendes tgj. Hun syntes ikke, at
det var rart, men huu sagde ikke til ham, at han skulle lade vare. Det skete
hver gang, hun besggte tiltalte og \'3 . Hun har ikke set, at han har rrt
ved FU

Anklageren foreholdt herefter vidnet uddrag af politirappont af 28. marts
2012 - sagens bilag 4 til forhold 8 - hvortil vidnet bemarkede, at hun kunne
vedstd forklaringen. Hun forklarede sidan, fordi hun ikke kunne lide at
snakke om det, der var sket.

T”H forklarede blandi andet, at hendes mor, X7 ., har vacreet kereste
med X4 dererspnaf V3 . \% er gift med tiltalte, Hun har besgpt
\{% og tiltalte flere gange - somme tider var hun dér alene sammen med
sin sgster og andre gange sammen med sine far og mor. Tiltalte kunne godt
finde pd at kramme hende og klappe hende i rgven, f.eks. nir hun kom gien-
de forbi. Det skete for det meste inde i stuehuset pd girden, hvor /5  og
tiltalte bor. Han sagde ikke noget, nir han gjorde det. Tiltaltes hdnd hvilede
pd numsen el kort gjeblik. Hun opfattede det som et slag efterfulgt af en be-
rgring. Hun syntes ikke, at det var normalt. Hun sagde derfor til ham, at han
ikke skulle klappe hende i bagdelen. Han har ogsa rprt ved hendes ryg, nar
han krammede hende. Han krammede hende, og s hvilede hans hander et
kort gjeblik pA hendes l&nd. Det skete bla. en dag, hvor hendes bluse var

side 5



side 6

gledet op. Hun syntes, at det var underligt, men hun sagde ikke noget. Hun
har ikke set, al tiltalte har gjort noget ved hendes sgster. Han har ikke kram-
met hende, hver gang hun kom pé besgg. Hun fortalle formentlig i efteréret
2011 sin mor om det, der var sket. Hun sagde ikke noget til nogen, fordi hun
godt kunne lide at komme pi girden hos tiltalte og  \'>

N% forklarede blandt andet, at tiltalte og hun flyttede sammen i
2008, og at de blev gift i 2010. Allerede 14 dage efter, at T og hun traf
hinanden, fortalte han hende, at han tidligere var blevet dgmt i en sadelig-
hedssag. Da sagen 13 mange ar tilbage i tiden, og da tiltalte havde 1aget sin
straf, var det hendes opfattelse, at tavlen var visket ren. Tiltalte og hun har
gensidigt lovel hinanden fuldstxndig dbenhed og @rlighed. De havde jeva-
ligt bespg af de piger, der er nvat i anklageskriftet, men der kom ogsa
mange andre bgrn pd garden, feks. i forbindelse med ferier. De har altid va-
rel glade for at have besgg af bpmene. Tiltalle og hun har givet bpmene et
knus og et kram, niir de kom, og nar de rejste. Det var helt almindeligt i {a-
milien. Det var ikke hendes indtryk, at bgrnene var kede af det. Hun har al-
drig bemeerket, at tiltalte har opfgrt sig upassende over for nogen af de bgrn,
der kom pd garden, Sidvanligvis var tiltalte og hun sammen hele tiden, men
det er sket, at de har veret sammen med bgrnene hver for sig. Ingen af bgr-
nene har over hende sagt, at tiltalte har opfgart sig upassende over for dem.
Vidnet havde et godt forhold til \['l, da hun lzrte XA  at kende og i
arene derefter. \li har betroet sig til hende og fortalt, at hun er blevet dgmt
for et eller andet i anledning af hendes spns dgd. Pa et tidspunkt boede v
og ¥| hos vidnet. En dag fortalie X| hende, at han havde under-
skrevet en kontrakt om arbejde i udlandet. Hun bakkede ¥| op, fordi
hun syntes, at det var en chance. L bebrejdede bagefter hende, at hun
havde bakket X| op. Siden da blev forholdet mellem Y2 og vidnet
anstrengt V0. har ikke rettet henvendelse lil hende om noget som helst.
Hun kan ikke nikke genkendende til V'S forklaring om, at \/Q_ skulle ha-
ve talt med vidnet om et eller andet vedrprende pigerne. \/) har aldrig
kontaktet hende herom. Det er vidnets opfattelse, at liltalte er god til bpm og
er god til at tale med alle. 7] , der er vidnets barnebarn, har altid haft
store problemer. ¥ og ©% havde store problemer pd hjemmefronten.
Det er tre megel sérbare piger. Pigerne har betroet sig til hende om deres
problemer. Vidnet har ikke nzrmere kendskab til ¥5 Vidnet har truf-
fet T to gange. T4 og TS mor kan ikke tdle vidnet, fordi
vidnet synes, at hun overlader alt for megettil ¥ _.Da X2 og %I
flyttede fra hinanden, fortalte vidnet X[) hvad hun mente om hende. Hun
ved, at sagen startede, fordi )| , der havde talt med %% , ringe-
de hende op i midten af januar 2012 og spurgte hende, om hun vidste, at til-
talte havde "siddet inde". Det bekreftede hun. De snakkede herefter om det.
Vidnet mente, at den sag var slut, fordi tiltalte havde taget sin straf. |
fortalte bagefier, at tiltalte havde taget F!  pa ldret, og at de ville tage
hende med til en psykolog for at finde ud af, hvad der var sket. S begyndte
det hele. Den 21. januar 2012 om aftenen dukkede to mend op og overfaldt
tiltalte. Mendene sagde, at de ville sld ham ihjel. Hun har ikke oplevet, at



pigerne var trykket over et eller andet. De har altid over for hende givet ud-
tryk for, at de var glade og tilfredse. Vidnet har ikke registrerel nogen som
helst ndringer hos pigerne. Efter at sagen er opstdet har vidnet mistet for-
bindelsen til | . Hun har altid varet opmarksom pa, hvordan tiltalte
gebxrdede sig over for bpm, fordi hun kendte den gamle sag, og fordi hun
selv har veret udsat for krzenkelser.

Vidnet husker, at der en gang i sommeren 2011 var en episode med F 2L

9.  var pi besgg. Hun skulle pa toilettet. Hun kunne ikke lukke toiletdg-
ren, fordi den skal lukkes pi en bestemt mide. Tiltalte, \2L , nogle andre og
vidnet sad i kpkkenet. Da 2. forialte, at hun ikke kunne lukke dgren, rej-
ste tiltalie sig og fulgte med hende ud til toilettet for at vise hende, hvordan
dgren lukkes. \(]. sprang op. Der var ogsi en episode mellem T4 og

V0%bgm. T4 var ikke interesseret i at lege. Hun ville hellere sidde
ved compuleren. ¥4 sagde, at hun havde lyst til at "sli dem ihjel", Hun
var blevet irriteret over et eller andet.

Sagen sluttet.
Retten havet.

P. Hald Andersen,
ra.
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Retten i Kolding

Udskrift af retsbogen

Den 14. januar 2013 kl. 09.00 blev retten sat af ra. P. Hald Andersen med
domsmandene Inge Schelde og Rasmus Raun.

Retsmadet var offentligt. Reglerne i retsplejelovens §§ 66, stk. 2, og 91 er
overholdt.

Rettens nr. 2-8036/2012
Politiets nr. 3700-72242-00001-12

Anklagemyndigheden
mod
T
Togt november 344

Anklagerfuldmaegtig Camilla Winther Wagner var medt for anklagemyndig-
heden.

Der blev fremlagt anklageskrift af 29. november 2012 med bilag.
Advokat Henning Zacho Larsen var madt som beskikket forsvarer.

Advokat Peter Dahl, Aabenraa, var medt som bistandsadvokat for
-

Advokat Michael Senderskov, Fredericia, var medt som bistandsadvokat for

3

Advokat Lone Adolphsen, Aabenraa, var medt som bistandsadvokat for
12 og Fi

Tiltalte T 1 var madt og bekreflede navn og fedselsdato.
Tiltalte blev gjort bekendt med, at han ikke havde pligt til at udtale sig.
Anklageskriftet blev lzst op.

Tiltalte negtede sig skyldig.

Tiltalte afgav forklaring.

A madte som vidne. Sammen med vidnet madte var-

gen, X!
Advokat Peter Dahl anmodede om, at tiltalte forlader retslokalet, medens
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vidnet afgiver forklaring, fordi vidnet har udtalt, at hun ikke ensker at afgive
forklaring, nr tiltalte er til stede.

Anklageren tiltradte anmodningen.
Forsvareren protesterede herimod.
Tiltalte havde lejlighed til at udtale sig.
Retsformanden besluttede i medfer af retsplejelovens § 856, stk. 1, at tiltalte
skal forlade retslokalet, medens 1K - afgiver forklaring,
fordi szregne grunde taler for, at en uforbeholden forklaring ellers ikke kan
opnas.
Tiltalte forlod herefter retslokalet.

1 afgav forklaring,.

Tiltalte kom til stede i retslokalet og blev gjort bekendt med indholdet af den
forklaring, som F’l har afgivet.

Somvidnemedte \/{|  _ der- behorigt formanet - afgav forklaring.

Som vidne madte 5 Sammmen med vidnet madte vzrgen

M
Advokat Peter Dahl anmodede om, at tiltalte forlader retslokalet, medens
vidnet afgiver forklaring, fordi vidnet har udtalt, at hun ikke snsker at afgive
forklaring, nér tiltalte er til stede.
Anklageren tiltridte anmodningen.
Forsvareren protesterede herimod.
Tiltalte havde lejlighed til at udtale sig.
Retsformanden besluttede i medfor af retsplejelovens § 856, stk. 1, at tiltalte
skal forlade retslokalet, medens FS afgiver forklaring, fordi

seregne grunde taler for, at en uforbeholden forklaring ellers ikke kan op-
nis.

Tiltalte forlod herefter retslokalet.
145 afgav forklaring.

Tiltalte kom herefter til stede i retslokalet og blev gjort bekendt med indhol-
det af den forklaring, som 126 har afgivet.

(DOX_NR)
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Advokat Peter Dahl nedlagde pastand om, at tiltalte demmes til at betale
12.000 kr. i godtgarelse for tort til F1 - og 8.000 kr. i

-~

godtgerelse for tort til F
Advokat Peter Dahl begrundede sine pastande nermere.

Advokat Zacho Larsen nedlagde pastand om, at tiltalte frifindes, subsidieert
at tortgodtgerelsen fastsazttes til et lavere belab end pastéet.

Advokat Zacho Larsen begrundede sine pistande nzrmere.
Advokat Peter Dahl forlod herefier retslokalet kl. 11.30.

Som vidne maedte T2 Sammen med vidnet medte ver-
gens befuldmzgtigede, Y5

Advokat Michael Senderskov anmodede om, at tiltalte forlader retslokalet,
medens vidnet afgiver forklaring, fordi vidnet har udtalt, at hun ikke ansker
at afgive forklaring, nir tiltalte er til stede.

Anklageren tiltrddte anmodningen.

Forsvareren protesterede herimod.

Tiltalte havde lejlighed til at udtale sig.

Retsformanden besluttede i medfor af retsplejelovens § 856, stk. 1, at tiltalte
skal forlade retslokalet, medens ¢ 13 afgiver forklaring,

fordi szregne grunde taler for, at en uforbeholden forklaring ellers ikke kan
opnas.

Tiltalte forlod herefter retslokalet.
124} afgav - beherigt formanet - forklaring.

Tiltalte kom til stede i retslokalet og blev gjort bekendt med indholdet af den
forklaring, som  F2 har afgivet.

Advokat Michael Senderskov nedlagde péstand om, at tiltalte demmes til at
betale 15.000 kr. i godtgerelse for tort il  F2 Advokat
Michael Senderskov begrundede sin péstand nzrmere.

Advokat Zacho Larsen nedlagde pa tiltaltes vegne pastand om frifindelse,
subsidizrt mod betaling af et mindre belab end pstiet.

Advokat Zacho Larsen begrundede sin protest nermere.
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Advokat Michael Senderskov forlod herefter retslokalet kl. 11.45.
Som vidne madte V2 , der - beharigt formanet - afgav
forklaring.
Som vidne madte 1% Sammen med vidnet madte vaergen, X0

Advokat Lone Adolphsen anmodede, at tiltalte forlader retslokalet, medens
vidneme % og U afgiver forklaringer, fordi vidnerne har ud-
talt, at de ikke vil afgive forklaringer, nér tiltalte er til stede.

Anklageren tiltrddte anmodningen.

Forsvareren protesterede herimod.

Tiltalte havde lejlighed til at udtale sig.

Retsformanden besluttede i medfer af retsplejelovens § 856, stk. 1, at tiltalte
skal forlade retslokalet, medens  F2 og 4 afgiver forkla-

ringer, fordi szregne grunde taler for, at en uforbeholden forklaring ellers
ikke kan opnas.

Tiltalte forlod herefter retslokalet.
1% afgav forklaring.

Tiltalte kom til stede i retslokalet og blev gjort bekendt med indholdet af den
forklaring, som 1% har afgivet.

Tiltalte forlod herefter pa ny retslokalet.
Som vidne medte T4
Sammen med vidnet madte vergen, )i
Fu afgav - beherigt formanet - forklaring.

Tiltalte kom til stede i retslokalet og blev gjort bekendt med indholdet af den
forklaring, som Y har afgivet.

Advokat Lone Adolphsen nedlagde p&stand om, at tiltalte dammes til at be-
tale i godtgerelse for tort 5.000 kr. til  £% 0 5.000 kr. til U

Advokat Adolphsen begrundede sine pastande neermere.
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Advokat Zacho Larsen nedlagde pa tiltaltes vegne pastand om, at tiltalte fri-
findes, subsidizrt at tiltalte dommes til at betale en lavere godtgerelse end
pistdet.

Forsvareren begrundede sin protest nermere.

Advokat Adolphsen forlod herefter retslokalet kl. 12.20.
Hovedforhandlingen suspenderedes fra kl. 12.20 til kl. 13.15.
Hovedforhandlingen genoptaget ki. 13.15.

Som vidne medte = b _ _ der oplyste, at hun er gift med
tiltalte.

Retsformanden vejledte vidnet om indholdet af retsplejelovens § 171, hvo-
refter vidnet oplyste, at hun ensker at afgive forklaring.

Vidnet afgav herefter - beharigt formanet - forklaring.

Forklaringeme fra hovedforhandlingen er lydoptaget og gengives ikke i rets-
bogen eller dommen, jf. retsplejelovens § 218 a, stk. 4, og § 712, stk. 1.

Dokumentation fandt sted.
Bevisforelsen sluttet.
Retten haevet kl. 14.30.

Poul Hald Andersen

retsassessor
floch

--~00000-

Den 15. januar 2013 ki. 09.00 blev retten sat af ra. P. Hald Andersen med
domsmandene Inge Schelde og Rasmus Raun.

Retsmadet var offentligt. Regleme i retsplejelovens §§ 66, stk. 2, og 91 er
overholdt.

Rettens nr. 2-8036/2012
Politiets nr. 3700-72242-00001-12

Anklagemyndigheden

Mo
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mod

‘T—
v Tedt noventper 1944

- sagen fortsat -

Anklagerfuldmagtig Camilla Winther Wagner var medt for anklagemyndig-
heden.

De tidligere fremlagte bilag var til stede.

Advokat Henning Zacho Larsen var madt som beskikket forsvarer.

Tiltalte var modt.

Retsplejelovens § 754, jf. § 752, stk. 1, iagttaget.

Forsvareren og anklageren oplyste, at de ikke har yderligere til bevisferel-
seil.

Sagen procederedes.

Anklageren nedlagde pastand om, at tiltalte demmes i overensstemmelse
med anklageskriftet og idemmes en ubetinget feengselsstraf af ikke under 4
méneders varighed.

Anklageren begrundede sin pastand nzrmere.

Forsvareren nedlagde pastand om, at tiltalte frifindes.

Forsvareren nedlagde subsidizrt pastand om, at tiltalte idemmes rettens mil-
deste straf, sdfremt han helt eller delvist findes skyldig i tiltalen.

Forsvareren begrundede sine pastande nermere.
Tiltalte havde lejlighed til at udtale sig.

Domsmandsretten optog sagen til dom, der afsiges torsdag den 17. januar
2013 kl. 10.00.

Retsformanden vejledte tiltalte om ankereglerne, herunder ankefristeme.
Sagen udsat til torsdag den 17. januar 2013 kl. 10.00.

Retten havet.

(DOX_MR)
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Poul Hald Andersen

retsassessor
floch

«=-00000--

Den 17. januar 2013 kl. 10.00 blev retten i Kolding sat af retsassessor Poul
Hald Andersen..

Retsmedet var offentligt.

Rettens nr. 2-8036/2012
Politiets nr, 3700-72242-00001-12

Anklagemyndigheden
mod

T

Tadt Noiembey 1449

Ingen var madt.

Sagens bilag var tilstede.

Der afsagdes felgende af domsmandsretten vedtagne
Dom: (se dombogen)

Retten fastsatte saler pd 21.700,00 kr. med tillzg al moms til den be-
skikkede forsvarer, advokat Henning Zacho Larsen. Salaret betales af doms-
feldte.

Retten fastsatte saler pa 8.300,00 kr. og befordringsgodtgerelse med 430,89
kr., alt med tilleg af moms til den for beskikkede bistandsadvokat, advokat
Peter Dahl, Aabenraa. Salaret betales af Statskassen.

Retten fastsatte saleer pa 8.300,00 kr. og befordringsgodtgerelse med 434,34
kr., alt med tilleg af moms til den for beskikkede bistandsadvokat, advokat
Lone Adolphsen. Salzret betales af Statskassen.

Retten fastsatte saler pA 4.950,00 kr. med tilleg af moms til den for be-
skikkede bistandsadvokat, advokat Michael Senderskov. Saleret betales af
Statskassen.

Sagen sluttet.

Retten havet.

DMLY



P. Hald Andersen

Udskriftens rigtighed bekreftes.
Retten i Kolding, den 21. januar 2013

Jette Serensen
afdelingsleder

Side 8/8
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