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Anklagemyndigheden mod Tiltalte, fgdt oktober 1961

Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 6. juli 2021.

Tiltalte er tiltalt for

1.

trusler efter straffelovens § 266, jf. § 89,

ved den 2. august 2020 kl. 02.02 fra et ukendt sted, at have truet Forurettede, idet Tiltalte sendte fglgende
besked til Forurettede: "pistol-emoji XXXXXXXX Klokken er nu 2.00 og du er stadig ikke kommt hjem. Nedrul-
let siden kl. 11 i formiddags. Nu blir det ALVOR. Ikke flere I@gne historier. Jeg skal vide hvem du knepper",
hvilket var egnet til at fremkalde alvorlig frygt for Forurettedes liv, helbred eller velfaerd.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om faengselsstraf.
Tiltalte har naegtet sig skyldig.

Forurettede har taget forbehold for senere at rejse erstatningskrav.

Sagens oplysninger

Der er afgivet forklaring af tiltalte Tiltalte og af vidnet Forurettede.
Forklaringerne er lydoptaget og gengives ikke i dommen.

Af SMS sendt den 2. august kl. 02.02 fremgar fglgende:



"[Emaiji: Pistol]

XXXXXXXX

Klokken er nu 02.00 og du er stadig ikke kommet hjem.
Nedrullet siden kl 11 i formiddags.

Nu blir det ALVOR.

Ikke flere lggne historier.

Jeg skal vide hvem du knepper"

Tiltalte er straffet ved bl.a. Kgbenhavns Politis bgdeforeleeg af 12. oktober 2020 med en bgde pa 2.500 kr.
for overtreedelse af feerdselslovens § 118, jf. § 42, stk. 1, nr. 1.

Af Kriminalforsorgens erklaering af 26. oktober 2021 med personundersggelse vedrgrende tiltalte i medfgr
af retsplejelovens § 808 fremgar bl.a.:

"Kriminalforsorgens konklusion:

Det er Kriminalforsorgens vurdering, at Tiltalte er egnet til at modtage en hel eller delvis betinget
dom med vilkdr om samfundstjeneste, hvortil det skal anbefales, at der fastsaettes vilkar om tilsyn af
Kriminalforsorgen i prgvetiden.

Finder retten, at sagen kan afggres med en betinget dom uden vilkar om samfundstjeneste, skal det
anbefales, at der alene fastszettes prgvetid.

Kriminalforsorgens begrundelse:

Der er lagt vaegt pa Tiltalte gode og velordnede personlige forhold.

Det er ogsa tillagt veegt, at Tiltalte har tilkendegivet at ville samarbejde med Kriminalforsorgen om
vilkar om tilsyn og samfundstjeneste.

Tiltalte vurderes ikke, at have behov for kriminalpraeventive samtaler eller forsorgsmaessig stgtte."

Tiltalte har supplerende om sine personlige forhold forklaret bl.a., at han fortsat bor i sit reekkehus. Han har
ikke en ny keereste. Han er pa 10. ar ansat i Kommune, hvor han arbejder med bgrn, unge og deres familier.

Han er glad for sit arbejde. Han gar stadig til kontrol og scanninger flere gange om aret for sin kreeftsygdom,
naeste gang i maj maned. Den 26. februar 2021 tog han kontakt til sin egen lsege og blev henvist til psyko-
log. Han har indtil nu haft 20 samtaler med psykologen, og det har hjulpet ham virkelig meget. Han ved
ikke, hvorfor Forurettede mener, at han havde et alkoholproblem. De to kunne godt dele en flaske vin, men
efter sin kraeftdiagnose skal han passe pa med alkohol. Han har et par samtaler tilbage hos psykologen og
kan fa yderligere, hvis ngdvendigt. Han har et taet forhold til sine dgtre, som har veeret med hele vejen igen-
nem dette. Han er glad for, at forholdet fik en ende. Han er ikke klar til at indlede et nyt forhold.



Rettens begrundelse og afgdrelse

Tiltalte har erkendt at have sendt sms-beskeden med den i anklageskriftet anfgrte emoji og tekst til Foru-
rettede den 2. august 2020.

Tiltalte har forklaret bl.a., at Forurettede var hans kaereste gennem otte ar, og at han pa det tidspunkt, hvor
han sendte beskeden var usikker pa deres fremtidige forhold, og at han var ked af det, fordi Forurettede
trak sig mere og mere fra ham. Han var ude ved Forurettedes bopzel i Igbet af dagen, og hen over aftenen
blev han mere og mere frustreret. Han erindrer ikke, om han var ude ved Forurettedes bopzl flere gange
den dag, men han tror det ikke. Det var i afmagt, at han sendte beskeden, fordi han var bange for at miste
hende, idet han havde en fornemmelse af, at hun sa en anden mand. Han ved ikke, hvorfor han satte pistol-
emojien ind. Det kunne lige sa veae have vaeret en sur Igve eller en vred trold. Der |3 ikke en trussel i det fra
hans side. Det var ikke hans intention, at Forurettede skulle fgle sig truet. De var sammen i de fglgende syv
maneder, og han oplevede ikke, at beskeden var styrende for Forurettedes liv efterfglgende. Da de mgdtes
igen efter den 2. august 2020 rystede Forurettede pa hovedet af ham og sagde "Din store idiot". Hvis Foru-
rettede havde fglt sig truet af beskeden, kunne hun have anmeldt det til politiet fgr deres endelige brud syv
maneder i marts 2021. Han og Forurettede kunne have en hard tone i deres kommunikation.

Forurettede har forklaret bl.a., at hun fra slutningen af 2019 havde prgvet at ggre det klart for tiltalte, at
hun ikke gnskede at fortseette deres forhold, men at tiltalte blev ved med at opsgge hende. Hun fglte, at
tiltalte ville have kontrol over, hvor hun var. Hun hgrte fra sine naboer, at tiltalte opspgte hendes adresse.
Da hun modtog beskeden den 2. august 2020 blev hun bange og frygtede for sit liv. Det var ikke veeret saed-
vanligt i deres kommunikation at sende en pistol-emoji. Hun erindrer ikke, hvordan deres kontakt blev gen-
optaget efter beskeden, men tiltalte har formentligt manipuleret hende, hvorved hun har faet medlidenhed
med ham.

Pa baggrund af bevisfgrelsen laegger retten til grund, at tiltalte sendte beskeden til Forurettede den 2. au-
gust 2020, og at denne kom til Forurettedes kundskab. Retten lzegger endvidere til grund, at beskeden inde-
holdt en trussel om at bega en strafbar handling af en grovere karakter.

Retten finder, at truslen var egnet til hos Forurettede at fremkalde alvorlig frygt for hendes liv, helbred eller
velfeerd. Retten finder endvidere, at tiltalte havde det forngdne forsaet til at fremsaette truslen.

Retten finder det herefter bevist, at tiltalte er skyldig i overtraedelse af straffelovens § 266 som anfgrt i an-
klageskriftet.

Straffen fastsaettes til faengsel i 14 dage, jf. straffelovens § 266, jf. § 89.

Straffen skal ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholder den betingelse, som er angivet nedenfor, jf. straffelo-
vens § 56, stk. 1.



Retten har ved strafudmalingen lagt vaegt p3, at truslen fgrst blev anmeldt til politiet syv maneder senere i
marts 2021 i forbindelse med en anden henvendelse fra Forurettede til politiet, hvilket anses som en formil-
dende omstaendighed.

For sa vidt angar udmalingen af en betinget straf alene med vilkdr om prgvetid har retten endvidere lagt
veegt pa tiltaltes gode personlige forhold samt den lange sagsbehandlingstid.

Forurettede har ikke under sagen nedlagt pastand om erstatning, men alene taget forbehold for erstatning.

Thi kendes for ret:

Tiltalte Tiltalte straffes med faengsel i 14 dage.

Straffen skal ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholder fglgende betingelse:

1. Tiltalte ma ikke bega noget strafbart i en prgvetid pa 1 ar fra endelig dom.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger, dog saledes at statskassen afholder omkostningerne vedrgrende
det aflyste retsmgde den 25. november 2022.
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