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UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 14. januar 2016 af @stre Landsrets 6. afdeling
(landsdommerne Sanne Kolmos, Lone Dahl Frandsen og Anders Raagaard (kst.) med

domsmeand).

6. afd. nr. S-1257-15:
Anklagemyndigheden
mod
T
Fodt januar 1968
(advokat Michael Elkizr Andersen, besk.)

Lyngby Rets dom af 29. april 2015 (1-3069/2014) er anket af T
med pastand om frifindelse, subsidizrt formildelse.

A%

Anklagemyndigheden har endeligt pastiet skarpelse af den udmalte straf.

Bistandsadvokaten har p# vegne af F1 taget forbehold om erstatning for
psykiske gener.

Tiltalte har vedrerende forhold 1, 3, 4, 5, 6 og 9 generelt erkendt de faktiske forhold be-
skrevet i tiltalen, idet det dog bestrides, at han i forhold 1.20 skulle have rabt. Tiltalte har
vedrerende forhold 10 erkendt det faktiske, men bestridt, at forholdet udger en overtra-
delse af straffelovens § 264, stk. 1, nr. 1.
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Tiltalte har vedrerende forhold 2, 7 og 8 bestridt de faktiske forhold. Endvidere er det an-
fort, at anklageskrifiets beskrivelse af disse forhold ikke opfylder betingelserne i retspleje-
lovens § 834, stk. 1, nr. 3, jf. stk. 2, nr. 4.

Spergsmélet om, hvorvidt anklageskriftets beskrivelse af forhold 2, 7 og 8 opfylder betin-
gelserne i retsplejelovens § 834, stk. 1, nr. 3, jf. stk. 2, nr. 4, har varet udskilt til szrskilt
forhandling.

Anklagemyndigheden har efter landsrettens tilkendegivelse om, at anklageskriftets beskri-
velse af forhold 2, 7 og 8 ikke opfylder betingelserne i retsplejelovens § 834, stk. 1, nr. 3,
Jf. stk. 2, nr. 4, nedlagt endelig pastand om frifindelse i disse forhold.

Der er under ankesagen afspillet lydoptagelser af samtaler mellem tiltalte og F2

af henholdsvis 10. marts 2015 (forhold 10), 13. april 2014, 1. og 22. juni 2014, 9.
januar 2015, 23. juli 2015, 18. september 2015 og 24. oktober 2015. Alle samtalerne er
optaget af tiltalte.

Forklaringer
Der er i landsretten afgivet supplerende forklaring af tiltalte og vidnet F1

der begge har forklaret i det veesentlige som i byretten.

Den i byretten af vidnet V3 afgivne forklaring er dokumenteret i medfor
af retsplejelovens § 923.

Tiltalte har supplerende vedrarende forhold 1, 3, 4, 5, 6 og 9 forklaret blandt andet, at han
udelukkende har udvist ansvarlighed og kzrlighed over for sin sen ved at mede op pa
skolen for at give ham et knus. Han kan generelt erkende de faktiske forhold beskrevet i
anklageskrifterne, da han ikke betvivler de oplysninger, som F1 har givet
over for politiet. Han kan imidlertid ikke huske de przcise datoer og tidspunkter for de
enkelte episoder. Han kan erkende at have sendt nogle e-mails direkte til F1, men det var
afhensyntil F2 ogikke for at genere F1- Det beror pa en fejl, at enkelte e-mails
tillige blev sendt med cc-adresse til F1,

Han har ikke haft til hensigt at opsege eller genere F1. Han snskede alene at f kontakt
med F2. Deterkorrekt, at han flere gange har opsegt sin sen ved skolen fra marts
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2014. Det skete som folge af Statsforvaltningens afgerelse af 7. november 2013 om be-
grenset samvaer,da F2  savnede ham meget. Han aftalte derformed F2  athan
hver dag kunne komme og give F2 et lille knus foran skolen. Han gav ogsé F2
gaver og lidt fredagsslik. Det er ogsa korrekt, at han omkring 10 gange har medt F2
ved skolen om eftermiddagen og kert ham hjem. Nogle gange havde de aftalt det pa for-
hand. Han kan ikke huske, om han ogsd havdeset F2 om morgenen de pigzldende
dage. Han har flere gange opsegt F2 pé bopalen for at give ham kalendergaver. 14.
klasse havde F2 40 sygedage. De dage, F2 ikke medte i skole, korte han derfor
forbi F1's og F2's bopzl. I det omfang han kunne konstatere, at F1's bil var vak,
ringede han pa deren for at fa kontakt med F2. |den forbindelse optog han flere gange
sine samtaler med F2. Han har optaget omkring 40 samtalermed F2. Hankan
ikke huske, om han ogsé foretog en lydoptagelse den 7. oktober 2014. Han havde ikke af-
talt med F1 at han kunne kontakte F2. Det er hans opfattelse, at forzldreansvarslo-
ven ikke forhindrede ham i at kontakte F2 hver morgen for at give ham et knus. Hen-
vendelsen skete ikke for at genere F1. Det var pa eget initiativ og efter drefielse med
F2 athan begyndte at opssge F2 ved skolen. I det omfang han medte op pa bo-
pelen, ringede han kun pa deren, hvis F1 bil ikke var der.

Han har ikke rabt pa noget tidspunkt. Der har varet en episode, hvorhanséd F1 ogF2
komme giende hen mod ejendommen. Han kan ikke huske, om han pé det pigel-
dende tidspunkt ville aflevere noget til F2 eller blot give ham et knus. Hans& F1 og
F2 g ind i ejendommen. Han néede ikke at parkere bilen forinden. Han bankede ef-
terfolgende pa deren, men der blev ikke lukket op. Han mener, at han havde en pose med
til F2 som han stillede uden for deren. Han réabte ikke. Han kan ikke huske datoen
herfor.

Det er korrekt, at han flere gange har ringet til F1. Han kan ikke huske de precise tids-
punkter herfor. Han har ogsa flere gange stiet uden for ejendommen og vinket ind ad vin-
duettil F2. Hanharikkeset F1 under disse episoder.

12005 havde han problemer med kolleger pé sin tidligere arbejdsplads hos « Det
forte til, at F1 opfordrede ham til at f2 psykiatrisk behandling. F1 troede ikke p4, at
han blev mobbet. F1 stillede ham over for valget om at g i psykiatrisk behandling eller
at blive skilt. Han valgte derfor at ga i psykiatrisk behandling af hensyntil F2. Deblev
dog senere separeret og skilt. Den 1. august 2007 begyndte han hos , hvor han
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fortsat arbejder. Han har et fint forhold til sine kolleger. Han har haft en konflikt med sin
nabo i forbindelse med nedrivning af en carport. Naboeme begyndte at opfinde alle mulige
ting om ham og beskyldte ham for chikanerier. Naboerne anmeldte ham til politiet, og han
blev pa grundlag af politianmeldelsen tvangsindlagt. Tvangsindl=ggelsen resulterede i en
legnagtig legeerklering. Da han var indlagt, fik han af en flink plejer at vide, at hvis han
ville ud igen, skulle han erkende at vare psykisk syg og tage sin medicin, hvilket han her-
efter gjorde. Da han kom hjem efter 6 dage og 5 timers tvangsindlzggelse, holdt han dog
op med at tage medicinen. Den 14. marts 2013 i forbindelse med tilholdet i forhold til na-
boerne havde en politimand rettet henvendelse til Psykiatrisk Center . F1 blev
bekendt med dette forhold gennem en underretning fra centret, og fra da af blev hans tilva-
relse én lang kamp mod myndighederne. Pa grundlag af oplysningerne fra politiet blev han
beskyldt for at have involveret F2 | i tvangsindlzggelsen og nabokonflikten, hvilket
forte til, at samvaret med F2  blev @ndret radikalt. P4 trods af hans bekymring for F2
og selv om han fremsendte de foreliggende lydoptagelser til myndighedeme, blev der

imidlertid ikke taget hensyn til F2's  onsker.

Med hensyn til tilholdet er det hans opfattelse, at F1 har allieret sig med skoleleder
, ndr skolelederen pé grundlag af F1's oplysninger udtaler, at det er proble-
matisk, at han opseger F2  pa skolen. skolelederens udtalelse om pévirkningen af
F2 erikke korrekt, og denne udtalelse gér igen i det meddelte tilhold. Der er ikke fo-
retaget hering af F2

For s4 vidt angér opholdsforbuddet blev han telefonisk kontaktet af en politimand. Skole-
leder havde ikke forinden meddelt ham, at han ville anmode politiet om et
opholdsforbud. Skolelederen har ved flere lejligheder fysisk blokeret indgangen til skolen
for ham. Der skete ikke noget voldeligt imellemdem. F2  var ikke til stede. Den ferste
episode mellem ham og Skolelederen, fandt sted den 19. maj 2014, hvor tiltalte var pi vej
udaf F2's klasse. P4 gangen blev han fysisk stoppet af Skolelederen der tog fat i hans
@rme. Der var andre bom til stede. Det var ved alle episodemne Skolelederen der frempro-
vokerede en konfrontation og ikke ham. Det er hans opfattelse, at grundlaget for opholds-
forbuddet ikke har veret tilstreekkeligt belyst i forbindelse med kzremalets behandling i
landsretten.

Efter han modtog opholdsforbuddet har han varet pé skolen og det omkringliggende om-
ride. Det kan godt passe, at han 56 gange har opholdt sig i omrédet.
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Hanog F1 har efter byrettens dom deltaget i konfliktmagling. Han blev ringet op af po-
litiet for at here, om han ville deltage i konfliktmagling, hvilket han geme ville. Mzglin-
gen har fort til, at han har haft ssmvaer med F2 hjemme hos farmor. Han har ogsi haft
samvermed F2 hjemme hos sig selv. Han haber, at F1 "teer op”, s samvzret kan
udvides yderligere. Statsforvaltningen har haft en bernesamtale med F2  og Statsfor-
valtmingen har den 2. september 2015 truffet afgerelse om samvar mellem ham og F2

hver anden lardag i 8 timer.

Efter grundlovsforheret den 30. marts 2015 er han ophert han med at made op péd skolen
om morgenen. Han har ikke ensket at gare noget ulovligt, men han havde valget mellem at

tilgodese sin sens behov eller at svigte ham.

Vidnet F1 har supplerende forklaret blandt andet, at hun i marts 2014
henvendte sig til politiet. P4 det tidspunkt havde tiltalte flere gange opsogt hende og F2
béde hjemme og ved skolen. Da det havde stdet p et stykke tid, inds4 hun, at hun ikke
var i stand til at stoppe det uden politiets indblanding. Tiltalte respekterede ikke samvars-
ordningen. Set i konteksten var det ikke normalt, at man som far meder op ved sin sens
skole for at give sennen et knus. Samtidig var det en daglig pdmindelse om, at F2
“savner sin far’. Det blev meget ubehageligt og aparte for F2  ogsd i forhold til kam-
meraterne. Hunog  F2  vidste aldrig, hvornir tiltalte pludselig dukkede op. Det var me-
get ubehageligt for F2  og paferte ham en stor belastning. Hun anmodede derfor om
tilhold. Situationen blev imidlertid ikke bedre efter tilholdet. F2 havde mange syge-
dage i 2014. Der var tale om en typisk stressreaktion. De dage, hvor tiltalte ikke s& dem
ved skolen, opsegte han F2  pd bopalen. Hun skrev dagligt ned, hvad der skete, og hun
sendte det ugentligt til politiet. Forinden tilholdet blev givet, havde tiltalte ogs4 ofte ringet
til hende. Han ringede ogsd til F2. Det skete ogsa efter tilholdet. Tiltalte har flere
gange ringet pd daren, hvor hun ogsa har vaeret hjemme. Hun har ogs4 set tiltalte vinke ind

ad vinduet.

Hun har den 9. oktober 2014 modtaget en e-mail med lydoptagelser fra tiltalte, Hun har
modtaget flere mails fra tiltalte, enten direkte eller med angivelse af cc-adresse.

Der er ogsa blevet lagt en seddel pa en benk uden for ejendommen. Hun har ogsé set til-
talte i nerheden af den sportshal, hvor F2  gik til bordtennis. F2  fortalte hende, at
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tiltalte havde opsogt ham i hallen. Hun har ikke snsket at involvere F2  isagen, og hun

har derfor villet undga, at F2  skulle afgive forklaring i sagen.

Hun og tiltalte har deltaget i politiets konfliktrad, hvilket skete forste gang i sommeren
2015. Efter det forste konfliktrdd opherte tiltalte med at opsege F2  Konfliktmaglin-
gen har fort til en udvidelse af samveret. Det afgorende er, at tiltalte nu kan forst, at han
ikke skal udsette F2 for den belastning, det er, at han dagligt mader op, og at han ikke
skal involvere F2  Det har de indgéet en klar aftale om under konfliktrddet. F2

skal ikke vare en del af tiltaltes kamp. Hun gik derfor med til en udvidelse af samvzret.

Hun har undret sig over, hvordan tiltalte kunne lave lydoptagelser, ndr F2 varsygog
alene hjemme. Hun kunne dog ikke forestille sig, at tiltalte gik ind i deres hjem. Det var
absolut ikke i orden, at hun ikke kunne beskytte F2 i deres eget hjem. Det var meget
ubehageligt, da hun gennem videooptagelse den 10. marts 2014 konstaterede, at tiltalte
havde veret inde i hjemmet. Hun inds4, at hun — selv i deres eget hjem — ikke var i stand til
at beskytte F2 mod den pavirkning og den belastning, som han blev udsat for fra til-
taltes side.

Tiltalte er fortsat ikke kommet i psykiatrisk behandling. Det gér op og ned med tiltaltes
lidelse.

Under lydoptagelserne har  F2  ikke kunnet sige fra over for sin far. F2  vil aldrig
kunne sige noget negativt om sin far. Hun kunne ikke forhindre, at tiltalte gav F2 et
knus ved skolen. Hun gnskede blot at komme igennem de morgener med si lidt forstyr-
relse som muligt, s8 F2's ubehag blev begrenset mest muligt. Hun har ikke gnsket et
skeenderi med tiltalte i F2's paher. Hun har givet udtryk for, at hun ikke enskede til-
taltes tilstedeverelse. Hun har blandt andet udtalt, at han ikke skulle komme.

Personlige oplysninger

Tiltalte er ved Lyngby Rets dom af 15. september 2015 idemt en bede pa 1.500 kr. for
overtrzdelse af § 1, jf. § 21, i lov om tilhold, opholdsforbud og bortvisning. Forvandlings-
straffen for baden blev fastsat til fengsel 1 6 dage. Sagen vedrerte et tilhold om ikke at
kontakte naboer til tiltalte.
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AfKriminalforsorgens udtalelse af 5. november 2014 fremgéar blandt andet, at tiltalte ikke
har ansket at deltage i en personundersogelse, og at man indstiller, at der foretages en
mentalundersogelse, forinden retten treffer afgerelse. Under byrettens behandling tilken-
degav tiltalte, at han ikke onskede at medvirke ved mentalundersagelse, og sagen blev

gennemfort uden foretagelse af mentalundersagelse.

Tiltalte har om sine personlige forhold supplerende forklaret, at han fortsat er ansat i
med samme kompetenceomrade. Siden fordret 2015 har haft kontor i
Han har tidligere arbejdet hjemmefra i de perioder, hvor han havde samvar
med F2 ihverdagene, oghan har fleksibilitet i forhold til sit arbejde. Siden april 2013
har han ikke haft kontakt med det psykiatriske system. Han fik oplyst, at det var frivilligt,
om han deltog i den ambulante behandling, der bestod i samtaler. Han har problemer med
sit hjerte, som pa et tidspunkt kraver operation. Han er i evrigt sund og rask.

Tiltalte har heller ikke for landsretten ensket at medvirke til en personundersegelse eller en

mentalundersegelse.

Landsrettens begrundelse og resultat

Forhold 1.3.4.5. 6029

Tiltalte har generelt erkendt de faktiske forhold som beskrevet i tiltalen, idet det dog be-
strides, at han skulle have rabt i forhold 1.20.

Ogsa efter bevisfoerelsen for landsretten findes tiltalte af de grunde, der er anfert i dommen,
skyldig som fastsldet af byretten. Det tiltreedes sdledes af de af byretten anfarte grunde, at
der ikke er grundlag for at tilsidesette det af Nordsjllands Politi meddelte tithold af 25.
juni 2014, der er opretholdt ved Statsadvokaten i Kebenhavns afgerelse af 28. oktober
2014, som ugyldigt. Det bemerkes, at gyldigheden af det af Nordsjzllands Politi meddelte
opholdsforbud af 28. oktober 2014 er provet og godkendt ved Lyngby Rets kendelse af 27.
februar 2015, der er stadfeestet ved @stre Landsrets kendelse af 24. marts 2015Endvidere”
(tiltreedes; at tiltalte ved sine handlinger har overtridt titholdet og opholdsforbuddet; ogiats
,overtredelseme kan tilregnes tiltalte som forsaztlige: Det forhold, at F2
i de afspillede lydoptagelser giver udtryk for, at han geme vil se sin far, kan ikke fare
til et andet resultat.
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Forhold 10
Tiltalte er i forhold 6.90 (101) fundet skyldig i overtredelse af § 1 i lov om tilhold, op-
holdsforbud og bortvisning ved den 10. marts 2015 ca. kl. 8.15 at have opsagt F2

pé bopalen, og herunder at have géet ind i
ejendommen. Landsretten finder, at tiltalte — uanset at F2 lukkede
ham ind i ejendommen - uretmassigt skaffede sig adgang til ejendommen og derved tillige
forsztligt har overtradt straffelovens § 264, stk. 1, nr. 1. Det tiltreedes derfor, at tiltalte er
skyldig i tiltalen.

Forhold2.7 0g 8
Efter anklagemyndighedens og tiltaltes samstemmende pastande herom frifindes tiltalte i

disse forhold.

Henset til karakteren af de begéede overtredelser og den forventede straf finder landsret-
ten, at en mentalundersegelse af tiltalte under indlzggelse vil std i misforhold til sagens
betydning. Der er derfor ikke grundlag for at udsette sanktionsspergsmélet pa en mental-

undersogelse.

[Sﬁiﬂ’en foﬂwjegtxl fengsel il60 dage. bandsretten har i skzrpende retning lagt vegt pa, at
tiltalte har overtradt det meddelte tilhold 186 gange og det meddelte’opholdsforbud 56/
jgangejjat forholdene er begdet over en megetlang periode, a}overtraadelseme er sket i for-
hold til'to forurettede,"herunder et barn, og at tiltalte kontinuerligt og uanset den labende
tiltalerejsning er‘fortsat med at'overtrede tilholdet og opholdsforbuddet frem til sin anhol-
delse den 30. marts 2014. T'formildende retning er der lagt vagt p4, at tiltaltes adfzrd ikke
har veret truende eller voldelig, og at tiltalte ikke tidligere var straffet, da forholdene blev
begdet.

Det tiltredes, at straffen gares betinget pa de af byretten angivne vilkar. Der er herved lagt
vagt pi, at tiltalte ifolge anklagemyndigheden ikke siden den 30. marts 2014 har overtrddt
tilholdet og opholdsforbuddet, at tiltalte ifalge anklagemyndigheden efter byrettens dom
har deltaget i konfliktmzgling med F1 og at der til dels pé den baggrund

nu er truffet afgorelse om udvidet samver med F2.
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Thi kendes forret:

Byrettens dom i sagen mod T endres, siledes at den betingede straf

forhejes til feengsel i 60 dage.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten, dog siledes at statskassen endeligt

berer 27.500 kr. med tillzg af moms af saleret til forsvareren.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekrseftes. Ostre Landsret, den 20-01-2016

Ulrik Schaarup

Retsassistent
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Retten i Lyngby

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 29. april 2015

Rettens nr. 1-3069/2014
Politiets nr. 0900-84451-00057-14

Anklagemyndigheden
mod
T
Fadt januar 1968

Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.

Anklageskrift er modtaget den 3. oktober 2014, tillegsanklageskrift nr. 1 er
modtaget den 19. november 2014, tillegsanklageskrift nr. 2 er modtaget den
23. marts 2015, tillegsanklageskrift nr. 3 er modtaget den 27. marts 2015,
og tillegsanklageskrift nr. 4 er modtaget den 14. april 2015.

T er tiltalt for
L.
vertredel ] il vigni 1
ved som nzrmere nedenfor anfgrt i perioden fra den 1. juli 2014 til den 9.
september 2014 at have kontaktet F1 og F2

uagtet at han ved Nordsjllands Politis afggrelse af 25. juni 2014 —
forkyndt for tiltalte den 1. juli 2014 - er givet et tilhold, hvorefter han ikke
ma kontakte F1 og F2 personligt,
mundtligt eller skriftligt, herunder ved henvendelser pd og omkring F2's
skole og fritidsordning, idet han

1.1
sendte en email til Nordsjallands Politi, cc F1 den 1. juli
2014 kl. 22.10, hvori han bl.a. klagede over forkyndelsen af tilholdet,

1.2
opsggte F1 og F2 ved Haveforenin-
gen den 11. august 2014 ca. kl. 07.50 i forbindelse
med, at F1 fulgte F2 i skole, og her-

under gav han F2 et knus,




1.3
opsggte F1 og
an skolen
07.55 i forbindelse med, at F1
i skole, og herunder gav han
14
opsggte F1 og
foran skolen
kl. 07.55 i forbindelse med, at F1
i skole, og herunder gav han
1.5
opspgte F1 og
ved skolen

2014 ca. kl. 07.55 i forbindelse med, at

i skole, og herunder gav han

side 2

F2 pé boldbanerne for-
den 12. august 2014 ca. kl.
fulgte F2

F2 et knus,

F2 ved boldbaneme
den 14. august 2014 ca.
fulgte F2

F2 et knus,

F2 ved stien
den 19. august
fulgte F2

et knus,

F1
F2

1.6
opsggte F1 og F2 ved boldbaneme
foran skolen den 20. august 2014 ca.
kl. 07.55 i forbindelse med, at F1 fulgte F2
i skole, og herunder gav han F2 et knus,
1.7
opsggte F1 og F2 ved stien
ved skolen den 21. august
2014 ca. k1. 07.55 i forbindelse med, at F1 fulgte F2
i skole, og herunder gav han F2 et knus,
1.8
opsggte F1 og F2 ved stien
ved skolen den 25. august
2014 ca. k1. 07.58, i forbindelse med, at F1 fulgte F2
i skole, og herunder gav han F2 et knus.
1.9
1 sin bil befandt pa ved skolen
.den 26. august 2014 ca. kl. 07.55, samtidig med at F1
fulgte F2 til skole,
1.10
opsggte F1 og F2 ved stien
ved skolen den 27. august
2014 ca. kI. 07.55 i forbindelse med, at F1 fulgte F2
i skole, og herunder gav han F2 et knus,



side 3

1.11

indfandt sig ved F2 klasselokale pa skolen
den 28. august 2014 ca. ki. 07.58, hvor han gav
F2 et knus i forbindelse medat F2 blev afleveret i
skole af F1
1.12
sendte en email til F1's familie cc F1

den 1. september 2014 ki. 09.52, hvori han bl.a. gav udtryk for, at han ville
vedblive at mgde op pé skolen,

1.13
sendte en email til F1's familiemedlemmercc  F1
den 1. september 2014 kl. 15.19, hvori han bl.a. gav udtryk for, at
hun var ansvarlig for, at han ville komme i fangsel for at give sin sgn et
knus,

1.14
opsg@gte F1 og F2 ved
skolen den 2. september 2014 ca. kl.
07.55 i forbindelse med, at F1 fulgte F2
i skole, og herunder gav han F2 et knus, og stak no-
get i lommen pa ham,
1.15
opsggte F1 og F2 ved stien
skolen den 3. september
2014 ca. kl. 07.55 i forbindelse med, at F1 fulgte F2
i skole, og herunder gav han F2 et knus
og et =ble,
1.16
opsggte F1 og F2 ved boldbanerne
foran skolen den 4. september 2014
ca. kl. 07.50 i forbindelse med, at F1 fulgte F2
i skole, og herunder gav han F2 et knus,
1.17
opsggte F1 og F2 ved stien
ved skolen den 5. september
2014 ca. kl. 07.50 i forbindelse med, at F1 fulgte F2
i skole, og herunder gav han F2 et knus
og en pose slik,
1.18
sendte en email til F1 den 6. september 2014 kl. 13.27,

hvori han bl.a. skrev "I er dybt syge og ondskabsfulde i jeres familie”,
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1.19
indtalte en besked pa F1 telefonsvarer den 6. september
2014 klI. 14.19, hvorunder han udbad sig at tale med sin sgn,

1.20
opsggte F1 og F2 pa deres bopzl,
den 6. september 2014 kl. 14.49, hvor han stillede
sig op og rabte,

1.21
sendte en email til diverse myndigheder cc F1 den 6. sep-
tember 2014 kl. 15.07, hvori han — henvendt direkte til F1

— bl.a. beskyldte hende for at have mishandlet sit barn psykisk, samt skrev
”... hvis han ggr skade pé sig selv, s& kan du tro, at jeg fgrst rigtigt kommer
efter dig”,

1.22
sendte en email til diverse myndigheder og politikere cc F1
den 6. september 2014 kl. 15.13, med samme indhold som under anfgrt
under 1.21,

1.23
ringede til F1 den 6. september 2014 k1. 19.52 og bad om
at tale med sin sgn,

1.24

sendte en email til diverse myndigheder, medier og politikere cc F1

den 7. september 2014 kl. 07.09, hvori han bl.a. gav udtryk for, at
han vil gribe til selvtzgt og sgrge for, at hans sgn fremover kommer til at til-
bringe halvdelen af tiden hos ham,

1.25
ops@gte F1 og F2 pa deres bopzl,
den 7. september 2014 ca. kl. 17.40, hvor han rin-
gede pa dgren og tog i dgren samt kaldte pd F2,

1.26
opsggte F1 og F2 ved stien
ved skolen den 9. september
2014 ca. kl. 07.55 i forbindelse med, at F1 fulgte F2

i skole, og herunder bl.a. udtalte til F2  at denne ikke
skulle tro pa alt, hvad hans mor sagde,

2.27)
v \ i Vi
ved i perioden fra den 18. marts 2014 til den 10. september 2014, at have
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kontaktet familien V pa og omkring adressen
| uagtet at han ved Nordsj&llands Politis afggrelse af 22. juli
2013 - som stadfestet af Statsadvokaten i Kgbenhavn den 8. oktober 2013 -
er givet et tilhold, hvorefter han ikke mé kontakte V1
V2 \ X1 og X2
personligt, mundtligt eller skriftligt, herunder ggre fag-
ter mod dem eller kontakte dem indirekte, idet han ved utallige lejligheder,
somme tider dagligt og ofte fra tidlig morgen til sen aften, bl.a. flgjtede hgj-
lydt, hakkede, bgvsede, pruttede, spyttede, bankede med skraldeldg, slog
gres, nedstirrede familien, kastede med grene efter dem samt parkerede sin
bil til gene for familien.

3.
L § lov ilhol forbud jsning § 1
straffelovens § 21
ved som nzrmere nedenfor anfgrt i perioden fra den 11. september 2014 til
den 4. oktober 2014 at have kontaktet F1 og F2

uagtet at han ved Nordsj&llands Politis afggrelse af 25. juni 2014
— forkyndt for tiltalte den 1. juli 2014 - er givet et tilhold, hvorefter han ikke
ma kontakte F1 og F2 personligt,
mundtligt eller skriftligt, herunder ved henvendelser pa og omkring F2's
skole og fritidsordning, idet han

3.1 (28)
opsggte F1 og F2 pa hjgrnet af
den 11. september 2014 ca. kl. 07.50 i forbindelse
med, at F1 fulgte F2 i skole, og her-
under gav han F2 et knus og et @ble,
3.2 (29)
opsggte F1 og F2 ved stien
ved skolen den 12. september
2014 ca. k1. 07.50 i forbindelse med, at F1 fulgte F2
i skole, og herunder gavhan F2 et knus, ligesom ha
fulgte efter F1 og F2 da de gik i ret-
ning mod skolen,
3.3 (30)
opsggte F1 og F2 pa skolen
den 12. september 2014 ca. kl. 14.45 i
forbindelse med, at F1 hentede F2 pa

i skolen, og herunder gav han F2 el knus og spurgte denne om han ikke
ville med hjem til ham,

3.4(31)
opsggte F1 og F2 pé deres bopzl,
den 13. september 2014 k1. ca. 10.25, ved at ringe
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pa dgren, og efterfglgende gav han F2 et knus, da denne forlod bopza-
len,

3.5(32)
opsggte F1 og F2 pé deres bopzl,
den 13. september 2014 ca. Kkl. 17.10, idet han stod
ved hoveddgren og efterfglgende ved at vinke ind af vinduet til F2
som opholdt sig i stuen,

3.6 (33)
opsggte F1 og F2 pa deres bopzl,
den 15. september 2014 ca. kl. 19.20, ved at ringe
pa dgren.
3.7 (34)
ops@gte F1 og F2 pa ved
skolen den 16. september 2014 ca.
kl. 07.50 i forbindelse med, at F1 fulgte F2
i skole, og herunder gav han F2 et knus,
3.8 (35)
opsggte F1 0g F2 pé hjgrnet af
ved skolen den
17. september 2014 ca. kl. 07.50 i forbindelse med, at F1
fulgte F2 i skole, og herunder gavhan F2 et knus,
ligesom han kort tid efter p& ny opsagte F1 og F2
ved skolen og her-

under gavhan F2 endnu et knus,

3.9 (36)
opsggte F1 og F2 i skolegarden pé
skolen den 18. september 2014 ca.
kl. 08.05 i forbindelse med, at F1 fulgte F2
i skole, og herunder gavhan F2 et knus og et @ble,
3.10 (37)
opsg@gte F1 og F2 pa stien
ved skolen den I9. september
2014 ca. kl. 07.50 i forbindelse med, at F1 fulgte F2
i skole, og herunder gav han F2 et knus og en slikpose,
3.11 (38)
opsggte F1 og F2 pa deres bopzl,
den 21. september 2014 ca. kl. 15.10, ved at banke
pa vinduet ind til stuen hvor F2 opholdt sig,

3.12 (39)
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ops@gte F2 pa hans bopel,
den 22. september 2014 i tidsrummet mellem ca. kl. 08.00 og 16.00, hvor
han talte med F2 pa trappeopgangen,
3.13 (40)
opsggte F1 og F2 pa stien
ved skolen den 25. september
2014 ca. kl. 07.50 1 forbindelse med, at F1 fulgte F2
i skole, og herunder gavhan F2 et knus,
3.14 (41)
opsggte F1 og F2 pé stien
ved skolen den 26. september
2014 ca. kl. 08.05 i forbindelse med, at F1 fulgte F2
i skole, og herunder gavhan F2 et knus, en slikpose og
et &ble,
3.15 (42)
ops@gte F1 og F2 pa deres bopzl
den 27. september 2014 ca. kl. 17.45, ved at vinke
ind af vinduet til F2
3.16 (43)
forsggte at opsgge F1 og F2 pé deres
bopz! den 28. september 2014 ca. kl. 14.20 da
han med sin hund gik ind pa , hvilket mislykkes, da F1
og F2 ikke var pa adressen.
3.17 (44)
opsggte F1 og F2 pé stien
ved skolen den 29. september
2014 ca. k1. 07.50 i forbindelse med, at F1 fulgte F2

i skole, og herunder gav han F2 et knus og bl.a. udtalte
tii F2  at denne ikke skulle tro p& hvad hans mor siger og at han ville
kempe for F2.

3.18 (45)
sendte en email til skoleleder cc. F1 den
29. september 2014 ca. kl. 11.35, hvori i han bl.a. kommenterede skoleleder
~mail af 19. maj 2014.

3. 19 (46)
opsggte F1 og F2 pa skolen
N den 3. oktober 2014 ca. k1. 08.00 i for-
bindelse med, at F1 fulgte F2 i skole,

og herunder gavhan F2 et knus og en pose.
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3.20(47)
sendte en email til Ombudsmanden, cc. F1 den 3. oktober
2014 ca. kl. 07.55, hvori han fremszatter yderligere kommentarer til sagen.

3.21 (48)
opsggte F1 og F2 pa deres bopzl
den 4. oktober 2014 ca. kl. 17.15, idet han kiggede
ind af og bankede pa kgkkenvinduet, og efterfglgende gik hen til stuevindu-
et.

3.22 (49)
sendte en email til bl.a. F1 den 4. oktober 2014 ca. kl.
14.45, hvori han bl.a. fremsatter bemarkninger direkte henvendt til F1.

4.
\ 1 lov il fi visning § 1
ved som nzrmere anfgrt i perioden fra den 6. oktober 2014 til den 24. no-
vember 2014 at have kontaktet F1 og F2

uagtet at han ved Nordsj®llands Politis afggrelse af 25. juni 2014 -
forkyndt for tiltalte den 1. juli 2014 — et givet et tilhold, hvorefter han ikke
ma kontakte F1 og F2 personligt,
mundtligt eller skriftligt, herunder ved henvendelser pd og omkring F2's
skole og fritidsordning, idet han

4.1 (50)
den 6. oktober 2014 kl. 08.40 i sin bil opsggte F1 og F2
pa deres bopel, i forbin-
delse med at F1 kgrte F2 til lzge.
4.2 (51)
den 7. oktober 2014 mellem kl. 09.00 og kl. 12.00 opsggte F2
pa bopzlen, mens F2 var alene hjemme og i

den forbindelse lavede en lydoptagelse med F2.

4.3 (52)
den 9. oktober 2014 kl. 12.00 sendte F1 en e-mail med
lydfiler, herunder en lydoptagelse med F2 fraden 7. ok-
tober 2014.
4.4 (53)
den 10. oktober 2014 kl. 07.53 opsggte F1 og F2
pé i forbindelse medat  F1
fulgte F2 i skole, og herunder gav F2 en

slikpose og et knus.

4.5 (54)
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den 20. oktober 2014 mellem kl. 10.00 og k1. 13.00 opsggte F2
pa bopelen, hvor han bl.a. lavede en
lydoptagelse med F2.

4.6 (55)
den 21. oktober 2014 kl. 08.04 opsggte F1 og F2
pa i i forbindelse med, at F1
fulgte F2 i skole, og herunder gav F2 et
knus.
4.7 (56)
den 22. oktober 2014 kl. 07.55 opsggte F1 og F2
pa i , i forbindelse med at F1
fulgte F2 i skole.
4.8 (57)
den 23. oktober 2014 kl. 07.55 opsggte F1 og F2
pa i , 1 forbindelse med at F1
fulgte F2 i skole.
4.9 (58)
den 24. oktober 2014 k1. 07.55 opsggte F1 og F2
pa i , 1 forbindelse med at F1
fulgte F2 i skole, og herunder gav F2 et
knus og en slikpose.
4.10 (59)
den 25. oktober 2014 kl. 13.15 opsggte F1 og F2
pé deres bopzl, idet han vinkede
til F2 gennem stuevinduet og ringede pa dgren.
4.11 (60)
den 27. oktober 2014 kl. 07.55 opsggte F1 og F2
pa i , 1 forbindelse med at F1
pa cykel fulgte F2 i skole.
4.12 (61)
den 28. oktober 2014 kl. 07.50 opsggte F1 og F2
pa i i forbindelse med at F1
fulgte F2 i skole, og herunder gav F2 et
knus.
4.13 (62)
den 29. oktober 2014 kl. 07.53 opsggte F1 og F2
pa i i forbindelse med at F1
fulgte F2 i skole, og herunder gav F2 et

knus.
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4.14 (63)
den 30. oktober 2014 fgr k1. 07.40 opsggte F1 og F2
pa deres bopzl, idet han efterlod
en seddel til F2 pa banken foran deres kgkkenvindue.
4.15 (64)
den 31. oktober 2014 k1. 07.50 opsggte F1 og F2
pa deres bopel, idet han ventede
ude foran hoveddgren pa F2 som han gav et knus og en
slikpose.
4.16 (65)
den 2. november 2014 mellem kl. 15.00 og kl. 18.00 opsggte F1
og F2 pa deres bopal,
. idet han kiggede gennem stuevinduet hvorefter F2
gik ud og &bnede dgren.
4. 17 (66)
den 3. november 2014 ca. kl. 11.15 opsggte F2 pa bo-
palen, hvor han lavede en lydoptagelse af F2
mens han var alene hjemme.
4.18 (67)
den 4. november 2014 kl. 08.05 opsggte F1 og F2
ved skolen i idet han fulgte efter F1
og F2 i bil hen til skolen, hvor han gav
F2 etknus.
4.19 (68)
den S. november 2014 kl. 07.50 opsggte F1 g F2
pa i i forbindelse med at F1
fulgte F2 i skole, og herunder gav F2 et
knus.
4.20 (69)
den 6. november 2014 kl. 07.50 opsggte F1 og F2
pa i i forbindelse med at F1
fulgte F2 i skole, og herunder gav F2 et
knus.
4.21 (70)
den 7. november 2014 kl. 07.50 opsggte F1 og F2
fgrst pa bopalen, samt herefter
yderligere 2 gange p vej til skolen

422 (72)
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Den 9. november 2014 ca. k1. 14.00 opsggte F2 pa bo-
pelen..,mens F2 .. varalene hjemme sammen med en kammerat.

4.23 (73)
den 10. november 2014 mellem kl. 08.10 og k1. 10.30 opspgte F2
pa bopzlen, mens F2 varalene
hjemme, og herunder gav ham en chokoladekalender.

4.24 (74)
den 11. november 2014 kl. 09.05 opsggte F1 og F2
bopzl, i mens de ikke var hjem-
me, og herunder kiggede ind gennem vindueme.

4.25 (75)
den 12. november 2014 k1. 08.30 og kl. 11.15 opsggte F1
og F2 pé bopzlen, idet han
ringede pa dgren begge gange.
4.26 (76)
den 13. november 2014 kl. 07.50 opsggte F1 og F2
udenfor bopzlen, hvor han gav
F2 et knus, samtca. kl. 17.25 samme dag opsggte F2
pé bopzlen, hvor F2  var alene hjemme.
4.27 (77)
den 14. november 2014 kl. 07.50 opsggte F1 og F2
udenfor bopzlen, og herunder

gav F2 etknus og en slikpose.

4.28 (78)
den 16. november 2014 kl. 08.23 kontaktede F1 idet han
satte hende Cc pa en email vedrgrende bl.a. F2
4.29 (79)
den 18. november 2014 kl. 07.53 opsggte F1 og F2
pa i i forbindelse med at F1
fulgte F2 i skole.
4.30 (80)
den 19. november 2014 kl. 07.53 at have opsggt F1 og F2
pa bopzlen, idet han fulgte
efter F1 i bil, da hun kgrte fra bopzlen.
431 (81)
den 20. november 2014 kl. 07.47 opsggte F1 og F2

pa bopalen, hvor han stod uden
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for hoveddgren, da de kom ud og herunder gav F2 et knus.

4.32 (82)
den 21. november 2014 k1. 07.50 opsggte F1 og F2
pa i i forbindelse med at F1
fulgte F2 iskole, og herunder gav F2 et
knus og en pose slik.
4.33 (83)
den 23, november 2014 k1. 15.10 opsggte F1 og F2
pa bopzlen, hvor han bankede
pa ruden.
4.34 (84)
(frafaldet)
5.(85)
\ v i f visni
ved den 24. november 2014 k1. 08.30 at have indfundet sig ved 4.a's klasse-
varelse pa skolen i uagtet at han ved

Nordsjzllands Politis afggrelse af 28. oktober 2014 — forkyndt den 3. no-
vember 2014 - er givet et opholdsforbud, hvorefter han bl.a. ikke ma fardes
pa skolens omrade.

6.
vertr ilhold, oph u vi
ved som narmere nedenfor anfgrt i perioden fra den 24. november 2014 til
den 13. marts 2015 at have kontaktet F1 og F2

uagtet at han ved Nordsjllands Politis afggrelse af 25. juni 2014
— forkyndt for tiltalte den 1. juli 2014 — er givet et tilhold, hvorefter han ikke
ma kontakte F1 og F2 personligt,
mundtligt eller skriftligt, herunder ved henvendelser pa og omkring F2's

skole og fritidsordning, samt som n&rmere nedenfor anfgrt
i perioden fra den 24. november 2014 til den 13. marts 2015 at have opholdt
sig i omradet omkring skolen uagtet at han ved Nordsjl-
lands Politis afggrelse af 28. oktober 2014 — forkyndt for tiltalte den 3. no-
vember 2014 og godkendt ved @Bstre Landsrets kendelse af 24. marts 2015 —
blev meddelt forbud mod at opholde sig pa skolen
samt de omkringliggende veje (

), idet han
6.1 (86)
den 24. november 2014 ca. k1. 08.05, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa hjgrnet af i for-

bindelse med, at F1 fulgte F2 i skole.
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6.2 (87)
den 25. november 2014 ca. kl. 07.50, opsggte F1 og F2
pa bopelen og herunder gav
F2 et knus.
6.3 (88)
den 26. novemnber 2014 ca. kl. 07.50, opsggte F1 og F2
pa bopazlen
6.4 (89)
den 28. november 2014 ca. kl. 07.50, opsggte F1 og F2
pa bopzlen og herunder gav
F2 et knus og en slikpose.
6.5 (90)
den 30. november 2014 ca. kl. 14.50, opsggte F1 og F2
pa bopzlen og herunder ef-

terlod en chokoladekalender ved hoveddgren.

6.6 (91-1)
den 1. december 2014 ca. kl. 15.30, opsggte F2 pd bo-
p&len og herunder efterladt en kalendergave.
6.7 (91-2)
den 2. december 2014 ca. kl. 07.50, opholdt sig og opsggte F1
og F2 idet han fulgte efter dem i bil ad
i og kontaktede dem pa i i forbindelse
med, at F1 kerte F2 i skole, og herun-
der gav F2 et knus og en kalendergave.
6.8 (91-3)
den 5. december 2014 ca. kl. 07.55 opholdt sig og opsggte F1
og F2 idet han fulgte efter dem i bil fra bopzlen
til skolen og kontaktede dem ved den lille parkeringsplads
ved skolen i forbindelse med, at F1 kerte
F2 i skole, og herunder gav F2 en
pose med gaver og slik.
6.9 (92-1)
den 8. december 2014 ca. k1. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pd i i forbindelse med,
at F1 kgrte F2 i skole, og herunder

gav F2 et knus og en kalendergave.



6.10 (92-2)
den 9. december 2014 ca. kl. 07.50, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pé hjgrnet af ‘ i
.1 forbindelse med, at F1 kgrte F2
i skole, og herunder gav F2 et knus og en kalender-
gave.
6.11 (92-3)
den 10. december 2014 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa hjgrnet af i
i forbindelse med, at F1 kgrte F2
1 skole, og herunder gav F2 et knus og en kalender-
gave.
6.12 (92-4)
den 11. december 2014 ca. kl. 07.50, opsggte F1 og F2
pa bopzlen og herunder gave
F2 et knus og en kalendergave.
6.13 (92-5)
den 12. december 2014 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa hjgrnet af i
i forbindelse med, at F1 kgrte F2
i skole, og herunder gav F2 et knus, en kalenderga-
ve og en slikpose.
6.14 (93-1)
den 15. december 2014 i tidsrummet mellem ca. kl. 10.00 og ca. kl. 12.30,
opsggte F1 og F2 pa bopazlen
i
6.15 (93-2)
den 16. december 2014 ca. kl. 07.50, opholdt sig og opsggte F1
og F2 ved stien pa overfor
i forbindelse med, at F1 fulgle F2
i skole, og herunder gav F2 et knus og en kalen-
dergave.
6.16 (93-3)

den 17. december 2014 ca. kl. 18.40, sendte en e-mail (Uge 51-52 — separat
1) tl F1
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6.17 (93-4)
den 18. december 2014, pé et ikke nzrmere fastlagt tidspunkt fgr ca. k1.
19.00, opsggte F1 og F2 pa bopzlen

der dog ikke var hjemme, og efterlod en kalen-
dergave ved hoveddgren.

6.18 (93-5)
den 18. december 2014 ca. ki. 21.30, sendte en e-mail (Uge 51-52 — separat
2) til F1.

6.19 (93-6)
den 19. december 2014 ca. kl. 08.00, opsggte F1 og F2
pé bopzlen ‘ og herunder gav
F2 et knus og en kalendergave.
6.20 (93-7)

den 19. december 2014 ca. kl. 11.00, sendte en e-mail (Uge 51-52 - separat
4) til F1.

6.21 (93-8)
den 19. december 2014 ca. kl. 13.10, sendte en e-mail (Uge 51-52 — separat
3) til F1.

6.21 (93-9)
den 19. december 2014 ca. kl. 19.00, sendte en e-mail (Uge 51-52 — separat
5) il F1.

6.22 (93-10)
den 20. december 2014 ca. kl. 17.50, sendte en e-mail (Uge 51-52 — separat
6) til F1.

6.23 (93-11)
den 21. december 2014 ca. kl. 13.30, sendte en e-mail (Uge 51-52 — separat
7) il F1.

6.24 (93-12)
den 21. december 2014 ca. kl. 18.30, sendte en e-mail (Uge 51-52 — separat
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8) til F1.

6.25 (93-13)
den 21. december 2014 ca. kl. 19.50, sendte en e-mail (Uge 51-52 — separat
1) til F1.

6.26 (93-14)
den 22. december 2014 ca. kl. 21.20, sendte en e-mail (Uge 51-52 — separat
10) til F1.

6.27 (93-15)
den 23. december 2014 ca. kl. 11.00, sendte en e-mail (Uge 51-52 — separat
9) il F1.

6.28 (93-16)
den 24. december 2014 ca. k. 11.00, sendte en e-mail (Uge 51-52 — separat
12) til F1.

6.29 (93-17)
den 24. december 2014 ca. kl. 14.40, sendte en e-mail (Uge 51-52 — separat
13) til F1.

6.30 (93-18)
den 25. december 2014 ca. kl. 14.40, sendte en e-mail (Uge 51-52 — separat
14) il F1.

6.31 (93-19)
den 27. december 2014 ca. kl. 09.45, sendte en e-mail (Uge 51-52 — separat
15) til F1.

6.32 (93-20)
den 27. december 2014 ca. kl. 10.30, opsg@gte F1 og F2
pé bopzlen

6.33 (93-21)
den 27. december 2014 ca. kl. 12.30, sendte en e-mail (Uge 51-52 - separat
17) til F1.
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6.34 (93-22)
den 27. december 2014 ca. kl. 13.40, sendte en e-mail (Uge 51-52 - separat
18) til F1.

6.35 (93-23)
den 27. december 2014 ca. kl. 17.30, sendte en e-mail (Uge 51-52 — separat
19) til F1.

6.36 (93-23)
den 28. december 2014 ca. kl. 17.20, sendte en e-mail (Uge 51-52 - separat
20) til F1.

6.37 (94-1)
den 2. januar 2015 ca. kl. 15.30, opsggte F2 pa bopzlen
6.38 (94-2)
den 5. januar 2015 ca. kl. 10.30, opsggte F1 og F2
pa bopalen
6.39 (94-3)
den 6. januar 2015 ca. kl. 10.30, opsagte F1 og F2
pa bopzlen
6.40 (94-4)
den 7. januar 2015 ca. kl. 10.20, opsggte F1 og F2
pa bopazlen
6.41 (94-5)
den 7. januar 2015 ca. kl. 17.00, opsggte F1 og F2
pa bopzlen
6.42 (94-6)
den 9. januar 2015 ca. kl. 07.55, opsggte F1 og F2
pa bopalen og herunder gav F2
en slikpose.
6.43 (94-7)
den 11. januar 2015 ca. kl. 15.00, opsggte F1 og F2
pa bopzlen

6.44 (94-8)
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den 12. januar 2015 ca. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at F1
kgrte F2 i skole.
6.45 (94-9)
den 13. januar 2015 ca. 07.55, opholdt sig og opsegte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at F1
kgrte F2 i skole.
6.46 (94-10)
den 14. januar 2015 ca. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at F1
kerte F2 i skole.
6.47 (94-11)
den 14, januar 2015 i tidsrummet mellem ca. kl. 15.00 og ca. k. 17.00, op-
sggle F2 pa bopzlen
6.48 (94-12)
den 15. januar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 kgrte F2 i skole.
6.49 (94-13)
den 16. januar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og ops@gte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 kgrte F2 i skole, og herunder gav
F2 en slikpose.
6.50 (94-14)
den 16. januar 2015 ca. kl. 16.15, opsggte F2 pa bopz-
len
6.51 (95-1)
den 19. januar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 kegrte F2 i skole.
6.52 (95-2)
den 20. januar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og ops@ggte F1
og F2 pé i i forbindelse med, at

F1 kgrte F2 i skole.
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6.53 (95-3)
den 20. januar 2015 ca. kl. 16.30, opsggte F2
i mens F2 vartil bordtennis.
6.54 (95-4)
den 21. januar 2015 ca. kl. 07.55, opsggte F1 og F2
pa bopalen
6.55 (95-5)
den 21. januar 2015 ca. kl. 15.30, opsggte F2
i mens F2 vartil bordtennis.
6.56 (95-6)
den 22. januar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 1 skole.
6.57 (95-7)
den 23. januar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og ops@gte F1
og F2 pé i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole, og herunder gav
F2 en slikpose samt henvendt til F2
udtalte at: " F1 var skyld i alting og en lggner” eller
lignende.
6-58 (96-1)
den 26. januar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
6.59 (96-2)
den 26. januar 2015 pa et ikke nzrmere fastlagt mellem kl. 14.00 og kl.
18.00, opsggte F2 pa bopalen
6.60 (96-3)

den 27. januar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1 -
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og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
6.61 (96-4)
den 27. januar 2015 ca. kl. 16.30, opsggte F2 pa adres-
sen
6.62 (96-5)
den 28. januar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
6.63 (96-6)
den 28. januar 2015 ca. kl. 16.30, opsggte F1 og F2
pa bopzlen
6.64 (96-7)

den 28. januar 2015 ca. kl. 13.20, sendte en e-mail (FW: Forsvarersaler pa
kr. 56.250 7777 ) til F1

6.65 (96-8)
den 29. januar 2015 ca. k1. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
6.66 (96-9)
den 30. januar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
6.67 (97-1)
den 5. februar 2015 ca. k1. 12.30, opsggte at F1 og F2
pa bopzlen
6.68 (97-2)
den 5. februar 2015 ca. kl. 18.30, opsggte at F1 og F2

pa bopzlen

6.69 (97-3)
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den 6. februar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole, og herunder gav
F2 en slikpose.
6.70 (98-1)
den 16. februar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
6.71 (98-2)
den 16. februar 2015 ca. k1. 15.00, opholdt sig og ops@gte F2
pa i forbindelse med, at F2 gik hjem
fra skole.
6.72 (98-3)
den 17. februar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i 1 forbindelse med, at
F1 fulgte F2 1 skole.
6.73 (98-4)
den 18. februar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pé i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
6.74 (98-5)
den 18. februar 2015 ca. kl. 15.00, opholdt sig og opsggte F2
pa i forbindelse med, at F2 gik hjem

fra skole, og kgrte ham til bopzlen.

6.75 (98-6)
den 19. februar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og ops@gte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
6.76 (98-7)
den 20. februar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opspgte F1
og F2 pa hjgrnet af i
forbindelse med, at F1 fulgte F2 i

skole.
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6.77 (98-7)
den 21. februar 2015 ca. kl. 16.30, opspgte F1 og F2
pa bopazlen
6.78 (99-1)
den 23. februar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
6.79 (99-2)
den 23. februar 2015 ca. kl. 15.00, opholdt sig og opsg@gte F2
pa i forbindelse med, at F2 gik hjem

fra skole, og kgrte ham til bopzlen.

6.80 (99-3)
den 24. februar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 kgrte F2 i skole.
6.81 (99-4)
den 25. februar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
6.82 (99-5)
den 25. februar 2015 ca. kl. 15.00, opholdt sig og opsggte F2
pa i forbindelse med, at F2 gik hjem

fra skole, og kgrte ham til bopalen.

6.83 (99-6)
den 26. februar 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa hjgmet i
forbindelse med, at F1 fulgte F2 i
skole.
6.84 (99-7)

den 27. februar 2015 ca. k1. 07.55, opholdt sig og opsggte F1 -
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sen og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole, og herunder gav
F2 en slikpose.
6.85 (99-8)
den 27. februar 2015 ca. k1. 15.00, opholdt sig og opsggte F2
pa i forbindelse med, at F2 gik hjem

fra skole, og kgrte ham til bopzlen.

6.86 (100-1)
den 2. marts 2015 ca. kl. 08.30, opsggte F2 pa bopalen
i herunder gik ind i ejendommen.

6.87 (100-2)
den 3. marts 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og ops@gte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at F1
fulgte F2 i skole.
6.88 (100-3)
den 4. marts 2015 ca. kl. 15.00, opholdt sig og opsa@gte F2
pa i forbindelse med, at F2 gik hjem fra

skole, og kgrte ham til bopzlen.

6.89 (100-4)
den 6. marts 2015 ca. k1. 07.55, opholdt sig og opsagte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at F1

fulgte F2 i skole, og herunder gav F2
en slikpose.
6.90 (101)

den 10. marts 2015 ca. k1. 08.15, opsggte F2 pa bopz-
len herunder gik ind i ejendommen.

6.90 (102-1)
den 12. marts 2015 ca. ki. 07.55, opholdt sig og opsggte F1

og F2 pa hjgmet af ‘ i 1

forbindelse med, at F1 fulgte F2 i
skole.

6.91 (102-2)

den 13. marts 2015 ca. k1. 07.55, opholdt sig og opsggte F1



side 24

og F2 pé i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole, og herunder gav
F2 en slikpose.

7 (103)
overtrzdelse af lov om tithold. opholdsforbud og bortvisning § 1,
ved i perioden fra den 10. september 2014 til den 11. januar 2015, at have
kontaktet familien Vv pa og omkring adressen
uagtet at han ved Nordsjallands Politis afggrelse af 22. juli
2013 — som stadfastet af Statsadvokaten i Kgbenhavn den 8. oktober 2013 —
er givet et tilhold, hvorefter han ikke mé kontakte V1,
V2, | X1 og X2
personligt, mundtligt eller skriftligt, herunder ggre fag-
ter mod dem eller kontakte dem indirekte, idet han ved utallige lejligheder,
somme tider dagligt og ofte fra tidlig morgen til sen aften, bl.a. flgjtede hgj-
lydt, hakkede, bgvsede, pruttede, spyttede, bankede med skraldelg, slog
gras, nedstirrede familien, kastede med grene efter dem samt parkerede sin
bil til gene for familien.

8 (104)
vertr af lov 1 I tvi .
ved 1 perioden fra den 13. januar til den 11. marts 2015, at have kontaktet fa-
milien \Y pa og omkring adressen

, uagtet at han ved Nordsj®llands Politis afggrelse af 22. juli 2013 - som
stadfaestet af Statsadvokaten i Kgbenhavn den 8. oktober 2013 — er givet et
tilhold, hvorefter han ikke ma kontakte V1, V2

‘ X1 og X2
personligt, mundtligt eller skriftligt, herunder ggre fagter mod dem
eller kontakte dem indirekte, idet han ved utallige lejligheder, somme tider
dagligt og ofte fra tidlig morgen til sen aften, bl.a. flgjtede hgjlydt, hakkede,
bgvsede, pruttede, spyttede, bankede med skraldeldg, slog grees, nedstirrede
familien, kastede med grene efter dem, samt parkerede sin bil til gene for fa-
milien.

9.

" et 1oy tholi. contldetibidioo ) Sifithe & Lop &%
ved som nzrmere nedenfor anfgrt i perioden fra den 16. marts 2015 til den
26. marts 2015 at have kontaktet F1 og F2

uagtet at han ved Nordsjallands Politis afggrelse af 25. juni 2014 -
forkyndt for tiltalte den 1. juli 2014 ~ er givet et tilhold, hvorefter han ikke
ma kontakte F1 og F2 personligt,
mundtligt eller skriftligt, herunder ved henvendelser pd og omkring F2's

skole og fritidsordning, samt som n&rmere nedenfor anfgrt

i perioden fra den 16. marts 2015 til den 26. marts 2015 at have opholdt sig i
omridet omkring skolen uagtet at han ved Nordsjzllands Po-
litis afggrelse af 28. oktober 2014 — forkyndt for tiltalte den 3. november
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2014 og godkendt ved @stre Landsrets kendelse af 24. marts 2015 - blev
meddelt forbud mod at opholde sig p& skolen
i samt de omkringliggende veje (

), idet han
9.1 (105-1)
den 16. marts 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 iskole.
9.2 (105-2)
den 16. marts 2015 ca. kl. 15.00, opholdt sig og opsggte F2
pa i forbindelse med, at F2 gik hjem
fra skole, og kgrte ham til bopzlen.
9.3 (105-3)
den 17. marts 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
9.4 (105-4)
den 18. marts 2015 ca. k1. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
9.5 (105-5)
den 19. marts 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pé i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
9.6 (105-6)
den 20. marts 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pé i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
9.7 (106-1)
den 23. marts 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
9.8 (106-2)
den 24. marts 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
9.9 (106-3)

den 25. marts 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1



og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 i skole.
9.10 (106-4)
den 25. marts 2015 ca. kl. 15.15, opholdt sig og opsggte F2
1 fritidsklubben beliggende pa skolens omrade.
9.11 (106-5)
den 26. marts 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa i i forbindelse med, at
F1 fulgte F2 1 skole.
9.12 (106-6)
den 26. marts 2015 ca. kl. 07.55, opholdt sig og opsggte F1
og F2 pa hjgmet af ‘ i i
forbindelse med, at F1 fulgte F2 i
skole, og herunder gav F2 en slikpose.
10. (107)
vertrzdel 4, s A,

ved den 10. marts 2015 i tidsrummet mellem ca. kl. 08.15 og kl. 08.30 ube-
rettiget at have skaffet sig adgang til ejendommen beliggende adressen

idet sigtede henvendte sig og blev lukket ind
af F2.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om straf.
Tiltalte har nzgtet sig skyldig.

Sagens oplysninger

Tiltalte har generelt forklaret, at han erkender, at vare bekendt med de med-
delte tilhold og opholdsforbud og deres omfang. Samtlige faktiske forhold
vedrgrende overtredelse af opholdsforbud og tilhold vedrgrende  F1

og F2 kan erkendes for sa vidt angar de fak-
tiske forhold beskrevet i anklageskrifterne.

Tiltalte forklarede, at han kan erkende at have udvist ansvarlighed og om-
sorg over for sin sgn. Han har i perioden fra april/marts 2014 frem til anhol-
delsen i marts har ops@gt sin sgn, fordi sgnnen savnede tiltalte. Han har gj-
vet sin sgn knus hver morgen og givet sgnnen stgttende bemarkninger.

Baggrunden er de afggrelser, der er truffet vedrgrende samver, der er blevet
indskraenket ved flere lejligheder. Disse afggrelser er truffet pa et fejlagtigt
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og fabrikeret grundlag. Tiltalte har varet hjemme pé ekshustruens bopzl og
besgge sin sgn, nar denne ikke har varet i skole. Tiltalte har ved sddanne lej-
ligheder talt med sin sgn og lavet lydoptagelser. Tiltalte har opfordret sin
skgn til at passe sin skole. Han erkender, at have opsggt sin sgn i det om-
fang, der er anfgrt i tiltalen. I det omfang hans ekshustru har vearet til stede,
har han ogsa truffet hende.

Han erkender at have sendt e-mails til sin ekshustru og dennes familie i
frustration. Det er sket som fglge af, at tiltalte har set, at sgnnen har lidt.
Hans sprog har ikke altid varet p2nt nok. Det kan godt vere, at han ved en
fejl har sendt nogle mails cc til sin ekshustru, fordi han ikke har faet fjernet
hendes navn. Foreholdt bilag 12-3 (e-mail af 1. september 2014 - forhold 1-
12) erkender tiltalte, at han har sendt denne mail til sin ekshustru. Han gnsk-
ede at rabe sin ekshustru op, da han var frustreret. Han havde lige féet tilhol-
det, der var fabrikeret og Iggnagtigt. Foreholdt mail i bilag 13-3 (Forhold 1-
13) har tiltalte givet samme forklaring. Foreholdt mail af 6. september 2014
(Forhold 1-18; bilag 18-3) har tiltalte forklaret, at han har sendt den pa sam-
me baggrund. Han har ogsa sendt mailen til noget af ekshustruens familie.
Foreholdt mail af 6. september 2014 (Forhold 1-21; bilag 21-3) har tiltalte
forklaret, at denne mail til bl.a. Retten i Lyngby og Statsforvaltningen er
sendt cc til ekshustruen, fordi det er hende, der stir bag den yderligere ind-
skr@nkning af samvaret. Hun var jo part i sagen. Den sproglige udformning
kan maske diskuteres. Normalt taler han pznt og hgfligt til andre mennes-
ker. I denne sag har han dog varet udsat for s3 mange overgreb, at han har
formuleret sig i afmagt. Foreholdt mail af 7. september 2014 til presse, ju-
stitsministerium og cc. tiltaltes ekshustru (forhold 1-24; bilag 24-3) har til-
tatte forklaret, at ekshustruens adresse er kommet med ved en fejl. Han er-
kender at have sendt mailen. Foreholdt mail af 29. september 2014 til skole-
leder cc. tiltaltes ekshustru (forhold 3-18; bilag 45-4) har til-
talte forklaret, at her er forklaringen igen, at hans ekshustru skulle ribes op.
Foreholdt mail af 3. oktober 2014 til ombudsmanden cc. ekshustruen
(forhold 3-20; bilag 47-4) har tiltalte forklaret det samme. Ekshustruen har
kgbt parlgb med skolelederen i hele denne sag. Foreholdt mail af 4. oktober
2014 til ekshustruen, hendes familie og en rekke myndigheder (forhold 3-
22; bilag 49-4) har tiltalte forklaret, at den er sendt bevidst til ekshustruen
for at rabe hende op. Foreholdt mail af 16. november 2014 til

cc. bl.a. ekshustruen (Forhold 4-28; bilag 78-3) har tiltalte forkla-
ret, at det er en mail til en advokat han har haft antaget i foreldremyndig-
hedssag. Mailen er bevidst sendt cc til ekshustruen. I bakspejlet var det mas-
ke ikke sarlig smart. Han har gnsket at forma omgivelserne til at pavirke
ekshustruen til at stoppe den dérlige behandling af deres sgn. Nordsjzllands
Politi har varet ude efter tiltalte, og andre myndigheder har herefter lagt op-
lysningerne fra Nordsjzllands Politi til grund.

Foreholdt mail af 17. december 2014 til en rekke udenlandske medier og cc
blandt mange andre ekshustruen (forhold 6-16, bilag separat 1) har tiltalte
forklaret, at han efter i to ar forgaves at have forsggt at rdbe myndigheder,
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politikere og presse op valgte at forspge at f& udenlandske medier til at tage
sagen op. Han har skrevet de udenlandske e-mailadresser ind konkret. cc-ad-
resserne er blot blevet blokkopieret fra tidligere mails. Da han opdagede, at
ekshustruen var inkluderet, blev hendes adresse fjernet. Disse mails skulle
ikke vare sendt til hende. Det beror saledes pa hans uagtsomhed ikke pa et
forsatligt forhold. Det er den samme forklaring ved alle 20 mails sendt i pe-
rioden 17. til 28. december 2014 (forhold 6-16 til 6-36, undtagen 6-32).

foreholdt e-mail af 28. januar 2015 til ekshustruen (forhold 6-64; bilag be-
nevnt “forsvarersaler pa 56.2507777") har tiltalte forklaret, at den er sendt
til ekshustruen i frustration over fejlagtigt at vaere pafgrt en udgift til forsva-
rersaler. Han erkender dette forhold.

Til forhold 10 har tiltalte erkendt at vere géet ind i ekshustruens hus den 10.
marts 2015 og foretaget en lydoptagelse. Tiltaltes ekshustru har ikke sagt, at
han ikke ma komme inden for. Sgnnen lukkede tiitalte ind. Ekshustruen var
ikke til stede. Han kontaktede hende ikke for at spgrge, om han métte kom-

me ind.

Anklageren afspillede lydoptagelsen, som tiltalte har foretaget ved besgget.
Tiltalte har hertil forklaret, at han har foretaget denne optagelse.

Vedrgrende tilholdet i forhold til naboerne (forhold 2, 7 og 8) har tiltalte for-
klaret fglgende:

De faktiske forhold anfgrt i tiltalen bestrides. De i tiltalepunkterne anfgrte
fakta kan kun forekomme i en politistat. Han har lov til at sl& gras pa sin
ejendom. Det er betegnende, at tiltalen ikke indeholder nogen verbale ytrin-
ger. Det er korrekt, at han harker og spytter mere end mange andre mennes-
ker. Det beror pé, at har gennemgaet en omfattende kzbeoperation. Hans
slim- og luftveje er efter den operation sterkt generede. Han er glad for at
opholde sig i sin have, og det forekommer, at han der harker og spytter. Det
kan godt passe, at han i et enkelt tilfelde har slaet graes kl. 6 om morgenen,
eksempelvis hvis han skulle i sommerhus. Det kan ogsa vare, at han har sla-
et grees kl. 22 om natten. Han har ikke slaet gres om natten. Nogle gange ma
hans maskine lige std og kere lidt, fgr brug; men da slet ikke i timevis. Hans
naboer har ofte filmet tiltalte med deres mobilkameraer. Det har han kigget
pa og politianmeldt. Det er det, som politiet dbenbart kalder for “nedstirren”.
Han har ikke smzkket med sit skraldeldg. Han lukker skraldelaget pa en helt
almindelig made. Han husker ikke ngje, hvordan. Han har ikke bgvset og
pruttet ind mod naboen. Han har lov til at sl en prut pa sin egen grund. Han
har lov til at bgvse pa sin egen grund. Han har efter sin egen vurdering ikke
flgjtet hgjlydt; men han gér ofte og flgjter, nar han arbejder. Hvis der er larm
inde fra naboen, har han nogle gange flgjtet for at hgre pa sig selv i stedet
for at hgre pa naboen. Han forsgger pa bedste vis at skerme sig mod synet
af og lyden fra sine naboer. Han har ikke kastet grene efter sine naboer eller
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parkeret sin bil til gene for dem. P4 et tidspunkt arbejdede hans naboer pa en
bambus i skellet. Han placerede ved den lejlighed en gren foran skellet.

Adspurgt af sin forsvarer har tiltalte supplerende forklaret fglgende:

Tiltalte har ogsé naboer til den anden side (nr. 72). Der har aldrig varet kon-
troverser med denne nabo. Der har heller ikke varet problemer med genbo-
ermne. Det er kun naboerne i nr. 76, der har varet problemer med.

Tiltalte blev gift i 2001. 12004 fik de deres sgn. I 2005 blev tiltalte udsat for
noget mobning i . Det troede hans hustru ikke pa. Agteskabet krake-
lerede. Hustruen mente, at tiltalte havde behov for psykiatrisk hjzlp. Det gik
tiltalte med til for at undga en skilsmisse. I 3 ar gik tiltalte hos distriktspsy-
kiatrien i Han fik ordineret medicin, som han kgbte, men ikke tog. I
2008 blev han og hustruen separeret og solgte deres fzlles hus. Der blev af-
talt delt foreldremyndighed og der blev etableret en 7/7 samvarsordning.

De tog fortsat pa fzlles ferier og holdt fester og hgjtider sammen. i 2012
blev tiltalte tvangsindlagt pa baggrund af den konflikt, som tiltalte havde
med sin nabo. Tiltalte var tvangsindlagt i en uge. Af leegeerklzringen frem-
gik, at der var rettet anonyme beskyldninger mod tiltalte vedrgrende chikane
af naboer. Han sms'ede til sin hustru, at han var blevet tvangsindlagt, og bad
hende om at fortzlle sgnnen, at han var indlagt med stress. Ekshustruen
valgte imidlertid at fortzlle sgnnen om den péstaede psykiske sygdom og
tvangsindleggelsen. I 2013 blev han ekshustru kontaktet af Psykiatrisk Cen-
ter med nogle fabrikerede lggne. Pa den baggrund anmodede tiltal-
tes ekshustru Statsforvaltningen om indskrankning i samvaret. Det fgrte til,
at ekshustruen fik forzldremyndigheden, og samvaret blev begrnset til u-
overvéaget weekendsamver. Sgnnen gnskede at fa 7/7-ordningen tilbage, og
tiltalte ivaerksatte diverse sager. Tiltalte aftaite med sgnnen, at han hver mor-
gen ville komme ned og give sgnnen et knus for at afbgde situationen. Det
begyndte tiltalte pd i marts/april 2014. Han holder hver morgen lidti 8 i
nzrheden af skolen. Nar han ser sgnnen, gar han hen til ham og giver ham et
knus. Om fredagen far sgnnen en slikpose. I juletiden fr sgnnen ogsa lidt
ekstra. Ekshustruen har féet politiet til at meddele et tilhold. Til det formal
har ekshustruen allieret sig med skolelederen , der har udarbej-
det en erklzring, hvoraf blandt andet fremgér, at tiltaltes mgder med sgnnen
hver morgen, ikke er gode for sgnnen. Tiltalte har pd mange lydfiler bekref-
tet, at sgnnen er glad for disse morgenmgder. Da ekshustruen havde faet for-
@ldremyndigheden, matte tiltalte ikke lengere have med skoleanliggender at
gore. Ved et forzldremgde i april 2014 forsggte skolelederen fysisk at flytte
tiltalte ud af lokalet. T maj 2014 var tiltalte pa skolen om morgenen. Skolele-
deren forsggte fysisk at fa tiltalte ud fra skolen. Tiltalte sagde fra over for
skolelederen. Senere i maj 2014 var tiltalte pa ny pa besgg i skolen. En afde-
lingsleder fra kommunen forhindrede tiltalte i at komme ind ad en dgr. I sep-
tember 2014 mgdte tiltalte skolelederen uden for skolen. Skolelederen star-
tede noget skubberi og tiltalte skubbede igen. Det meldte skolelederen til po-
litiet. Senere i september 2014 gentog det samme sig. I oktober 2014 var til-
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talte p ny pa skolen. Skolelederen forsggte at forhindre tiltalte i at komme
ind. En af de andre foraldre bistod skolelederen, hvorpa tiltalte gik fra ste-
det. Senere i oktober 2014 blev tiltalte pa ny forment adgang til skolen af
skolelederen. Herefter fremkom opholdsforbuddet fra politiet. Det var igen
Politistaten Danmark, der viste sig. Ekshustruen kravede, at tiltaltes samvar
med spnnen overgik til at vare overvaget. [ den forbindelse afgav skolelede-
ren en erklering, der stgttede ekshustruen. Erkl@ringen indeholdt fabrikere-
de lggne. Pa baggrund af den erklering og det tilhold, der nu var meddelt,
blev samvzret af Statsforvaltningen @ndret til overvaget samver. Han burde
nok have ladet sig reprasentere ved advokat. Siden da har der varet obser-
veret samvar. Det er i almindelig géet godt. Tiltalte har dog faet at vide, at
han ikke ma lydoptage, hvilket han har afvist at efterkomme. Tiltalte og sgn-
nen har altid haft det meget godt sammen og lavet spendende ting sammen.
Det har generet hans ekshustru. Han har politianmeldt en rakke chikanetil-
felde begdet af naboerne mod tiltalte.

F1 mgdte som vidne og blev gjort bekendt med vidnep-
ligten og vidneansvaret.

Vidnet forklarede, at hun tidligere har varet gift med tiltalte. De blev gift i
2001 og fik en sgn i 2004. De flyttede fra hinanden i 2009, men allerede i
2008 stod det klart, at de skulle skilles. Hun har anmodet politiet om et til-
hold, fordi tiltalte dagligt opsggte dem pa vej til skole, i hjemmet og telefon-
isk. Tiltalte har en psykisk lidelse og har veret indlagt. Hun har derfor fore-
sldet, at samvarsordningen blev &ndret. Hun antog, at tijtalte var i behand-
ling. I forsommeren 2013 stod det klart, at tiltalte var tradt ud af sin behand-
ling. Dette kom til vidnets kundskab, hvorfor hun bad om at fa samvzrsord-
ningen @&ndret. Sgnnen blev i den periode mere gradlabil og mindre glad. 1
perioder havde sgnnen ikke 1zngere lyst til at deltage i fritidsaktiviteter.
Sgnnen fortzller ikke vidnet noget, der kan vare til skade for tiltalte. Han er
en meget loyal sgn. Da vidnet gnskede 7/7-ordningen @ndret, blev stemnin-
gen imellem dem meget ubehagelig. Samvzaret blev @ndret til et weekends-
amvear hver 14 dag. Tiltalte skulle hente sgnnen i fritidsordningen, og vidnet
hentede sgnnen hos tiltalte. Det var fra november 2013 til september 2014,
at denne ordning kgrte. Herefter overgik samvaret til overvaget samver.
Det skete pa baggrund af vidnets bekymring, og fordi tiltalte ikke gnskede at
medvirke i en forzldreevneundersggelse.

I marts 2014 gik vidnet til politiet, fordi tiltalte gennem en periode havde
opsggt hende og sgnnen hver dag bade fysisk og via telefon. Hun har forsggt
at stoppe det via Statsforvaltningen og hun har frabedt sig det over for tiltal-
te personligt. Han kan ikke have varet i tvivl om hendes holdning. Vidnet
bor i en lav stuelejlighed, hvorfor tiltalte kan sta ude pé vejen og banke pé
deres rude. Der var maske enkelte dage, hvor tiltalte ikke opsggte dem, men
det var kun hvis tiltalte var ude at rejse. Det pavirkede vidnet meget, at til-
talte hele tiden opsggte dem. De levede for nedrullede gardiner og for sgn-
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nen er det usedvanligt, at faderen star og giver knus hver morgen. Det er der
ingen af de andre fzdre, der ggr. Sgnnen er begyndt at forsta, at tiltalte er
syg og gor markelige ting. Sgnnen har haft 1-2 sygedage hver uge i 4. klas-
se, og meget ofte om mandagen. Heldigvis er skolen sgnnens fristed pa nzr
de gange, hvor tiltalte har staet og rabt pa gangen. Tiltalte har altid opsggt
dem om morgenen. Sgnnen har fortalt vidnet om, at tiltalte er kommet pé
besgg, nar sgnnen har vearet alene hjemme. Ved sidanne lejligheder har til-
talte nogle gange foretaget lydoptagelser. Nar tiltalte opsgger dem, er det al-
tid med sgnnen som &rinde. Over for vidnet bevarer tiltalte et stilansigt.
Sennen far et knus, som sgnnen s far bragt sig ud af. Selv om sgnnen nz-
sten er 11 &r, gnsker han ikke at gi i skole alene, da vidnet skal vere der for
at hjzlpe ham med at komme ud af situationen med tiltalte. Man har forsggt
at fa placeret betjente ved skolen, men det har ikke kunnet opretholdes i
lzngden. Hun havde hidtil antaget, at tiltalte ikke var kommet ind i hendes
hjem, nér sgnnen var alene hjemme. Da det gik op for hende, at tiltalte var
helt inde i vidnets hjem, fik hun det meget dérligt. Det generer vidnet, at hun
ikke engang kan beskytte sit barn i sit eget hjem. Hun har fra sin genbos hus
set, at tiltalte gik ind i huset. Den gang, da deres skilsmisse fungerede godt,
og de fortsat s3 hinanden, var det i orden, at tiltalte kom i tiltaltes hjem. Nar
hun har faet nedlagt tilhold over for tiltalte, ma han da forst4, at han ikke
l&ngere har adgang til hendes hjem. Med hensyn til lydoptagelserne, sa tror
vidnet bestemt ikke, at sgnnen bryder sig om det; men sgnnen kan ikke sige
fra, selv om det er meget krenkende. Vidnet har gennem hele forlgbet arbej-
det for, at skilsmissen skulle g& mindst muligt ud over sgnnen. Hun har for-
spgt at undga konfrontationer. Hun var bekendt med tiltaltes sygdom, da hun
gik med til 7/7-ordningen, men hun prioriterede familien. Det zndrede sig
fgrst, da der kom en bekymringsskrivelse fra Psykiatrisk Center

der stillede spgrgsmal ved far/sgn-forholdet. Da fglte vidnet, at hun ikke
lzngere havde noget valg.

Det var vidnet, der oprindeligt hjalp med at fa tiltalte i psykiatrisk behand-
ling. Da var sgnnen kun 5 méneder gammel. Hun sé ved den lejlighed nogle
skrivelser til pressen, som tiltalte havde skrevet, og som uden tvivl pegede
pa psykisk sygdom. Tiltaltes bror bistod ogs& med at motivere til behandlin-
gen. I bagklogskabens lys kan hun godt se, at hun har vaeret meget naiv i for-
hold til sin tidligere mands paranoia. Man kan ikke argumentere med hans
verdensbillede. Hun er meget ked af, at sgnnen ikke har det bedste forhold
til sin fader. Det ville hun gnske.

Skolelederen skulle sgrge for, at tiltalte ikke opsggte sgnnen pé skolen. Det
blev ngdvendigt for skolelederen for at f& nedlagt et opholdsforbud over for
tiltalte. Bidde bgm og foraldre har vidst, at der var noget galt, og der bliver
talt om det. Det er ganske ubehageligt. Vidnet har overvzret et optrin, som
tiltalte har haft pa skolen. Tiltalte kom og gav sgnnen et knus helt henne ved
klasselokalet. Tiltalte blev hengende ude pa gangen ved klasselokalet. Vid-
net fortalte det til skolelederen. Da de kom tilbage til gangen, sé de tiltalte
g ind i klassen igen. Da han kom ud pé gangen igen, forsggte skolelederen
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at anlagge en jovial tone og lagde armen pé tiltaltes skulder. Derpé rébte til-
talte, at skolelederen ikke skulle rgre ham. 1 lgbet af kort tid var tiltalte for-
svundet igen. Alle - ogsé bgrnene inde i sgnnens klasse ~ kunne hgre det
passerede.

Efter paske har de veret i fred for tiltalte. Hun har forstaet, at det skyldes, at
tiltalte havde féet at vide, at han ville blive varetegtsfeengslet, hvis han pa
ny brgd tilholdet. Lgrdagen efter paske var der et samver, der dog ikke gik
serlig godt, fordi tiltalte insisterede pa at lydoptage. Det lykkedes tiltalte i et
uovervaget gjeblik at lave en aftale med sgnnen om at mgdes henne ved
boldbanen. Sgnnen brgd efterfglgende sammen og fortalte vidnet om det.
Vidnet valgte at kontakte tiltaltes familie og fik dem til at forsgge at ggre til-
talte det klart, at han satte spnnen i en forfeerdelig kattepine. Mgdet blev s
ikke til noget. [ lgrdags skulle der sa pa ny vaere samvar, men sgnnen var
ked af at have brudt sit lgfte, og kunne ikke gennemfgre at komme til sam-
veret. Det viste sig ved en senere samtale, at sgnnen havde set sin fader gen-
nem et vindue, men ikke havde turdet fortzlle om det. Morgeneme har i de
sidste uger varet helt forandrede. De har kunnet leve normalt, og der har ik-
ke varet noget, der skulle overstas pa vejen til skolen. Sgnnen har faet det
vaesentligt bedre. Her til morgen var sgnnen dog nervgs for, at faderen igen
ville vare der. Han er dog selv géet i skole lidt senere end normalt.

Adspurgt af forsvareren har vidnet supplerende forklaret fglgende:

Tiltalte lider af enkelt paranoia. Tiltalte fgler sig forfulgt af kolleger, naboer,
foreldrekredsen pa sgnnens skole etc. Vidnet ved ikke, om tiltalte fungerer
godt pa sit arbejde. Rent fagligt er han vist dygtig. Kollegialt endte det som
regel med, at tiltalte lagde sig ud med kolleger. Diagnosen enkelt paranoia er
ogsa den diagnose, der blev stillet ved tvangsindlzggelsen. Efter hvad vid-
net har hgrt, skyldes det en konflikt med naboen, at tiltalte blev tvangsind-
lagt. Hun kender ikke det nzrmere forlgb, ud over at der har varet en kon-
trovers. Tiltalte har aldrig veret fysisk voldelig. Tiltalte har ingen sygdoms-
erkendelse. Et behandlingsforlgb krzver derfor, at man pa anden méade far
patienten til lz2ge. Hun og tiltaltes broder brugte derfor en anden sygdom,
som tiltalte led af, til at fa tiltalte pa hospitalet. Ved den lejlighed kom det til
at sta klart ogsa for overlegen, at tiltalte var psykisk syg. Herefter kom til-
talte i behandling. Det var i starten af 2005. Tiltalte gik til behandling ved
distriktspsykiatrien i Desvarre blev han trappet for hurtig ud af sin
medicin. Vidnet hiber meget, at tiltalte kommer i behandling for sin lidelse,
for sgnnen savner sin raske far. Han kan ikke vare sammen med en fader,
der er sa psykisk uligeveegtig, som tilfzldet er for tiltalte lige nu. Hun vil
gerne under de rette omstendigheder og mod forngden sikkerhed gé med til
et udvidet samvar. Hvis to uvildige lzger sagde god for det, ville hun ikke
modsztte sig et normalt samveer.

V1 _har som vidne forklaret, at tiltalte fik tilhold mod
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at kontakte hende og hendes familie i 2013. Baggrunden for tilholdet var, at
tiltalte igennem en l@ngere periode havde generet dem med sedler, breve og
tilrdb. De flyttede ind pa adressen i februar 2008. Da tiltalte flyttede ind &ret
efter, var der ingen problemer. P4 et tidspunkt holdt tiltalte op med at hilse
pa dem. I slutningen af 2010 fik hun et anonymt brev, hvor der stod
"lpgnersvin". Senere har hun hgrt tiltalte benytte det samme ord ude pa ga-
den, hvorfor hun gattede, at det var tiltalte, der havde skrevet brevet. Oftere
og oftere forekom det, at tiltalte stod og stirrede p4 dem og rébte efter dem.
Der blev rabt alt muligt typisk sammensatte ord indeholdende "lggner". Til-
talte stillede sig truende an, nér han ribte. Da det er en lukket vej, er de ngdt
til at passere forbi tiltaltes ejendom, nér de skal forlade huset. Tiltalte be-
gyndte ogsa at give "fuck-finger" stadigt oftere. Da de var pa ferie, satte til-
talte en seddel pa datterens vindue, hvorpé der stod "lggnersvin". Datteren er
altid ngdt til at have sine gardiner rullet ned, da tiltalte ellers star og stirrer
ind gennem hendes vindue. Tiltalte valgte at opsatte nogle "fuck-fingre” i
sine vinduer, der vendte ind mod vidnets grund. Til sidst blev det s&dan, at
tiltalte rabte til dem, hver gang, de s& ham. Vidnet har forspgt at tale med til-
talte, for at finde ud af, hvad der er galt; men tiltalte er slet ikke til at tale
med, hvorfor hun har méttet opgive. Vidnet har ingen idé om, hvorfor tiltalte
har valgt at udvise denne adferd over for dem. Chikanen fortsatte i hele
2011, 2012 og frem til de i 2013 fik udstedt tilhold.

Efter tilholdets meddelelse holdt tiltalte op med at rabe, ligesom “fuck-fing-
rene" blev fjernet. Fra marts 2014 begyndte tiltalte at std og stirre ondt pa
dem. Han begyndte ogs4 at flgjte, bpvse, prutte og harke. Han slar skraldes-
pandslaget op og i. Pleneklipperen bliver sat i gang, ndr de skal spise, og
den bliver stillet i tomgang i flere timer. Skraldeléget bliver bevidst og flere
gange i trek smakket i. Det kan vere kl. 6.30 sgndag morgen eller kl. 23
spndag aften, men ogsa pi alle andre tidspunkter pa dagen. Tiltalte flgjter
den samme melodi om og om igen. Det forekommer hver gang, vidnet og fa-
milien er udenfor, og hver gang tiltalte gér tur med hunden. Nogle gange star
tiltalte med hovedet inde i deres hek og kigger ind i vidnets sovevarelse.
Tiltalte veelger at gé forbi deres hus, selv om vejen er lukket i den ende. Til-
taltes adfeerd forekommer ogs4, selv om vidnet eller familien ikke er uden
for. Pleneklipningen forekommer primart om sommeren og typisk omkring
spisetid. Det er ikke hver dag, men meget tit og ofte. Maskinen kan vare
tendt flere gange i Igbet af en dag. Tiltalte har nogle enkelte gange bakket
sin bil ud og sat den foran deres indkgrsel. S sidder tiltalte der og stirrer ud
og flgjter. Tiltalte har ogsé om aftenen holdt med sin bil og lyst ind pa deres
sovevarelsesvindue med langt lys. Det er forekommet to gange, at tiltalte
har stdet og stirret ind igennem deres haek og ind i deres sovevarelse. Tiltal-
te har ikke decideret talt til dem eller rébt til dem. Der var dog en lejlighed,
hvor de fjemede ukrudt uden for. Ved den lejlighed fulgte tiltalte dem hele
tiden, hvor de var og larmede p3 alle mulige mader. Til sidst var de helt ne-
de i bunden af haven, hvor der er noget krat. Tiltalte kravlede op pa en bun-
ke og sang "Det er sidste gang, I fucker med mig", medens tiltalte stirrede
ondt pa vidnet. Vidnets mand blev udsat for samme behandling. Det er den
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eneste gang, hvor der er blevet sunget. Det er primart vidnet og ®gtefzllen,
det gér ud over. Tiltalte har dog ogsa spyttet efter den &ldste datter et par
gange. Tiltalte stir ogsa og stirrer mod dgtrene, nar de kommer géende. Det
kan vare over en afstand pa 100 meter eller sa.

Det bergrer familien meget, at de ikke kan fzrdes frit ude i deres have. Det
begrenser deres brug af ejendommen. Dgtrene er 23 og 19 ar. Da den yngste
datter lzste til eksamen, kunne hun ikke sidde i haven og l@se til eksamen.
Datteren er ogsa blevet veekket af tiltaltes larm sent om aftenen. Familien
har ogsa varet ngdt til at rykke gastebud indendgrs pa grund af tiltaltes larm
lige pa den anden side af hegnet. Der er ikke noget mgnster i chikanen, men
i sagens natur er det mindre om vinteren, hvor vidnet og familien ikke er ude
i haven. Der kan godt vare enkelte dag, hvor de ikke hgrer tiltalte. Tiltalte
har af og til besgg af sin mor eller sin bror. Selv om moderen er der, kan til-
talte godt ga og flgjte. Chikanen forekommer dagligt, men altsa ikke hver
eneste dag. Ud af 369 dage var der chikane 189 dage. Det fremgar af vidnets
optegnelser. De dage, hvor der ikke er registreret noget, dakker blandt andet
de uger, hvor vidnet og familien har varet pa ferie. Foreholdt bilag 27-4 og
24-5 har vidnet forklaret, at det er den log, som vidnet har foretaget vedrg-
rende tiltaltes overtreedelse af tilholdet. P4 side 12 i loggen er der en mail af
8. september 2014, som vidnet har sendt. Heri er beskrevet nogle episoder
den 6. september 2014, hvor tiltalte chikanerer vidnet ved at stirre ind pd
vidnet, rdbe "ha, ha, ha" og sla sig pé larene. Tiltalte har ogsa valgt at kgre
meget langsomt i sin bil foran bgmene, nar de cyklede ude pa vejen. Fore-
holdt bilag 103-2, loggens 6. side, har vidnet forklaret, at tiltalte fglger med
pé den anden side af hegnet, ndr en fra vidnets familie fzerdes i haven. Den
gennemgéende adfzrd er, at tiltalte str udenfor i sin indkgrsel og foran vid-
nets hus. Han flgjter, spytter, harker, banker skraldelag i flere gange hérdt og
prutter til tider.

Vidnet og vidnets mand blev anmeldt til SKAT for sort arbejde og gkonomi
i marts 2015. Det er ogsa sket en gang fgr tilholdet. SKAT har afvist begge
anmeldelser, da SKAT opfattede den anonyme anmeldelse som en henven-
delse fra en syg mand. Vidnet formoder, at det er tiltalte, der har anmeldt
dem.

Forholdet til de andre naboer pa vejen er upéklageligt, blandt andet fordi
deres sgn har legekammerater i nogle af de andre huse. Vidnet har efter an-
modning fra politiet skrevet et brev til tiltalte om, at de aldrig har beskyldt
ham for at vare tyv og blotter.

Adspurgt af forsvareren har vidnet supplerende forklaret fglgende:

Tiltalte overtog sit hus i en forsgmt stand. Den tidligere beboer var en meget
gammel, syg mand. Huset blev solgt efter manden dgd. Der la tidligere en

carport pa tiltaltes grund. Den blev revet ned, hvorefter der ikke l&ngere var
afgrensning mellem tiltaltes og vidnets grunde pa det pdgzldende sted. Det
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var i orden for vidnet, hvis blot der var kommet noget andet op i stedet. De
har ikke klaget over, at carporten blev fjernet. De talte sammen med tiltalte
om at etablere et felles hegn ned langs hele skellet. P4 det tidspunkt kunne
de jo godt tale sammen. Vidnet har ingen idé om, hvorfor tiltalte har &ndret
sin adferd over for dem. De er aldrig blevet kontaktet om, at der skulle vare
konkrete problemer. Fgr tilholdet forsggte de ved politiets mellemkomst at
blive enige om et fzlles hegn. Det varede desvarre kun en enkelt samtale.
Neaste gang, de mgdtes, rabte tiltalte igen "lggnerludder” efter hende. Vidnet
har meddelt tiltalte, at hun ville kontakte politiet, hvis hans chikane fortsatte.
Det har varet skiftende kontaktpersoner, som vidnet har faet tildelt hos poli-
tiet i gbet af sagen. Vidnet havde intet med det at ggre, at tiltalte rundsendte
et brev i nabolaget om, at nogen havde beskyldt ham for at vare blotter.
Tvangsindleggelsen i 2012 har vidnet ikke haft med at ggre. Hun ved ikke,
om politiet har foranstaltet det p& baggrund af vidnets anmeldelser. Hun har
ikke bedt politiet om at fa tiltalte tvangsindlagt. Ved en enkelt lejlighed har
tiltalte rabt ad hende, medens tiltaltes sgn var hjemme. Vidnet mener ikke at
have skrevet noget til politiet om tiltaltes sgn. Hun har veret til en samtale
hos politiet. Hun har ikke gennemlast forklaringen og har ikke skrevet den
under. Hun har fgrst set referat af forklaringen efterfglgende. Hun kontakte-
de straks betjenten og fortalte, at hun ikke havde udtalt sig om refereret i
forklaringen. Hun har ikke udtalt sig om, at de sociale myndigheder burde
gribe ind. De har efter rad fra politiet varet rundt hos de gvrige naboer for at
hgre, om andre havde problemer med tiltalte. I givet fald skulle de ringe til
politiet. Der var ikke tale om en underskriftsindsamling. Naboen til tiltalte
pa den anden side oplyste, at de ogsi havde problemer med tiltaltes stgj.
Hun er ikke bekendt med, at tiltalte har klaget til politiet over vidnet. Der
var en episode, hvor tiltalte smed hundelort ind i deres indkgrsel. Ved den
lejlighed rabte han efter vidnet, s& det har formentlig varet fgr tilholdet.
Vidnet har ikke lagt nogen hundelort pa tiltaltes bil.

V2 _har som vidne forklaret, at han er gift med
det forrige vidne. Det er vidnets opfattelse, at tiltaltes adfaerd primart er ret-
tet mod vidnet og vidnets familie. Det gik ogsa ud over naboen til den anden
side, der nu er flyttet. Tiltalte stiller sig op og stirrer pd dem, nér de kommer
ud. Han opsgger dem hele tiden, kigger ind ad deres vinduer m.v. Tiltalte
prutter, bgvser, flgjter, larm i haven, pleneklipper i tomgang ofte flere gange
om dagen etc. Konstant og hele tiden. Kommer vidnet eller andre i familien
ud i haven, tager larmen fra tiltalte til. Han deler sin hustrus opfattelse af, at
tiltaltes adfzrd er stzrkt generende. Det er de samme ting, som vidnet og
hustruen bliver udsat for af tiltalte. Tiltalte har smidt hundelorteposer i vid-
nets trailer, der star ud til vejen. Vidnet sa tiltalte ggre dette. Hunden fér af
tiltalte lov til at besgrge i vidnets indkgrsel, medens tiltalte ser pa. Efter til-
holdet har der ikke vearet skriftlige henvendelser fra tiltalte. Der har varet
anonyme henvendelser fra SKAT, som vidnet formoder kommer fra tiltalte.

Adspurgt af forsvareren har vidnet supplerende forklaret fglgende:
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Tiltalte rev en gammel carport og en lille mur ned. Det var tiltalte i sin gode
ret til. Vidnet var irriteret over det. Der havde ogsd varet andre forhold, som
chikanerede vidnet pa det tidspunkt. Han har bedt tiltalte om at stoppe chi-
kanen; han husker ikke, om han har klaget over, at carporten var revet ned.
Den darlige stemning startede f@r nedrivningen af carporten. Der er ikke no-
gen konkret grund til tiltaltes adferd. Vidnet husker ikke at have skzldt til-
talte ud pa grund af carporten.

V3 _har som vidne forklaret, at hun er genbo til F1's

ejendom. Den 6. september 2014 var hun hjemme med sin sgn.
Hun hgrte en hgj mandsstemme rabe udenfor. Vidnet tog fat i sin sgn og
kiggede ud ad vinduet pa fgrste sal. Hun genkendte tiltalte, der gik frem og
tilbage foran F1's hus i et viftemgnster. Han bankede pa
dgren og kiggede ind ad kgkkenvinduet. Gentagende gange rébte tiltalte
" F2 din mor fortzller lggne om mig" med en hgj og aggressiv stemme.
Tiltalte forlod si omrédet. Vidnet gik s& hen til F1 og til-
bgd at stille sig til ridighed som vidne, hvis der var behov for det. Episoden
varede vel 8-10 minutter. Vidnet har ikke ved andre lejligheder oplevet til-
talte som aggressiv. Normalt ser hun tiltalte ved 8-tiden om morgenen. Nog-
le gange stir han bare uden for F1's hus.

Tiltalte har efter vidneforklaringerne afgivet fglgende supplerende
forklaring:

Tiltalte har aldrig oplevet, at sgnnen er gradlabil. Tiltalte har kun haft et dar-
ligt forhold til en enkelt af de andre forzldre. Sgnnen har ikke oplevet episo-
derne med tiltalte pd skolen. F1 har ikke frabedt sig tiltal-
tes henvendelser forud for tilholdet. Tiltalte har accepteret at deltage i en
forzldreevneundersggelse. Da han imidlertid si afggrelsen fra Statsforvalt-
ningen, ville han ikke medvirke alligevel, da han kunne se, at afggrelsen var
baseret pa fabrikeret materiale. Naboer, psykiatrisk Center og poli-
tiet har udsat sgnnen for lggne. Tiltaltes morgenknus har veret en rednings-
krans over for disse omst@ndigheder. Alle oplysninger fra tiltaltes hustru om
tiltaltes psykiske sygdom er udokumenteret. Tiltaltes naboer har alene haft
til hensigt at skade tiltalte. Tiltalte har varet inde i F1's

hus, men kun i entréen og kun efter at vare lukket ind af sgnnen. Tiltalte
kan bekrafte, at han ved samvzaret sidste Igrdag fortalte sgnnen, at sgnnen
gerne matte opspge tiltalte om mandagen. Han har aldrig haft til hensigt at
genere sin ekshustru. Han har alene haft til hensigt at have kontakt med sin
s@n.

Personlige forhold
Tiltalte er ikke tidligere straffet.
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Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret, at tiltalte er cand. jur. fra
1994 og har en HD i regnskabsvasen og finansiering. Han har arbejdet i en
reekke banker, og de seneste 8 ar i hvor han har ansvar for blandt
andet legal compliance i Danmark og Norge. Det er en stor international
bank, men den danske afdeling har alene med stgrre erhvervskunder og in-
stitutionelle kunder. Han er tilfreds med at vare i banken og har et rigtig
godt forhold til sine kolleger. Siden skilsmissen har han levet alene. Han har
kgbt sit nuvarende hus efter skilsmissen. Han gér i sin fritid og sztter huset
i stand. Han har stadig sin mor og han har en bror, der bor i udlandet. Fra
2005-2008 har han varet i kontakt med det psykiatriske system. Det skete
efter pres fra hans hustru. I 2012 blev han tvangsindlagt. Efter den episode
var han undergivet et vilkar om ambulant psykiatrisk behandling. Det varede
ved til april 2013, hvor han fik at vide, at hans deltagelse var frivillig. Heref-
ter valgte han at standse behandlingen. Siden da har han ikke haft med det
psykiatriske system at ggre. Han er blevet sygeliggjort af politiet, og hans sa-
ger er blevet afgjort uden fomgdent grundlag. Der er intet belzg for, at han
lider af paranoia. Han kan dog have en tendens til at fare i blekhuset uden at
tznke sig ordentligt om fgrst. Han har overvaget samvzar med sin sgn. Det
er naturligvis rart at vere sammen med sgnnen; men overvagningen er u-
ngdvendig, og det fgles utrygt for sgnnen. De har det dog fint sammen. Han
og spnnen savner deres ordentlige samver.

Procedure

Anklageren pastod tiltalte dgmt efter anklageskriftet og idgmt en kombinati-
onsdom pa 3 méneders fengsel, hvoraf 2 maneder ggres betinget.

Forsvareren pastod rettens mildeste dom. Forsvareren oplyste, at alle forhold

vedrgrende F1 og F2 herunder hus-
fredskrenkelsen, er erkendt. For sa vidt angér overtrzdelsen af tilhold ved-
rgrende F1 0g F2 gores det dog g&l-

dende, at tilholdet er ugyldigt som uproportionale, jf. § 12, hvorfor tiltalte
bgr frifindes vedrgrende overtradelsen af dette tilhold. For sa vidt angar
overtradelsen af tilholdet vedrgrende naboermne, sa er overtradelserne slet
ikke bevist. En sanktion bgr udmales til en bgde eller som det maksimale til
en kort betinget frihedsstraf.

Rettens begrundelse og afggrelse

Forhold 1. 3. 4.5.6.9 0g 10

Tiltalte har erkendt at have foretaget de faktiske handlinger, der er beskrevet
i forhold 1, 3, 4, 5, 6, 9 og 10. Erkendelsen stgttes af de oplysninger, der i
gvrigt foreligger. Retten finder ikke grundlag for at tilsides®tte gyldigheden
af Nordsjzllands Politis tilhold af 22. juni 2013 som opretholdt ved Statsad-
vokaten i Kgbenhavns afggrelse af 8. oktober 2013. Retten har herved lagt
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vagt p4, at tilholdet er meddelt pa korrekt hjemlet grundlag, og der er ikke
fremfprt omstzndigheder, der giver grundlag for at tilsidesztte politiets pro-
portionalitetsvurdering, jf. § 12 i lov om tilhold, opholdsforbud og bortvis-
ning. Retten finder efter bevisfgrelsen, at samtlige underforhold til forhold
1,3,4,5,6,90g 10, ma tilregnes tiltalte som forsatlige, jf. § 211 lov om
tilhold, opholdsforbud og bortvisning. Retten finder derfor tiltalte skyldig i
disse forhold i overensstemmelse med anklageskrifterne.

Forhold 2. 7 0g 8
Efter de detaljerede og trovardige forklaringen, der er afgivet af vidnerne
V1 og V2  hvilke for-

klaringer er underbygget af de omfattende optegnelser, som vidnerne lgben-
de har foretaget i gerningsperioden for forhold 2, 7 og 8, finder retten det u-
den rimelig tvivl bevist, at tiltalte har gjort sig skyldig i de overtradelser af
lov om tilhold, opholdsforbud og bortvisning § 1 og 3, der er beskrevet i dis-
se forhold. Retten leegger til grund, at tiltaltes adfzrd uanset dens nonverba-
le karakter har haft til formal at kontakte Al V2

og deres familie pa en chikangs made. Retten fin-
der ikke grundlag for at tilsides®tte gyldigheden af Nordsjellands Politis til-
hold af 25. juni 2014 som opretholdt ved Statsadvokaten i Kgbenhavns af-
gorelse af 28. oktober 2014. Retten har herved lagt vagt pé, at tilholdet er
meddelt pa korrekt hjemlet grundlag, og der er ikke fremfgrt omstendighe-
der, der giver grundlag for at tilsidesatte politiets proportionalitetsvurdering,
jf. § 12 i lov om tilhold, opholdsforbud og bortvisning. Retten finder efter
bevisfgrelsen, at alle overtredelser i forhold 2, 7 og 8, ma tilregnes tiltalte
som forsatlige, jf. § 21 i lov om tilhold, opholdsforbud og bortvisning. Ret-
ten finder derfor tiltalte skyldig i disse forhold i overensstemmelse med an-
klageskrifterne.

Straffen fastszttes til fangsel i 40 dage, jf. lov om tilhold, opholdsforbud og
bortvisning § 1 og 3.

Straffen skal ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholder de betingelser, som er
angivet nedenfor, jf. straffelovens § 56, stk. 2.

Retten har i skzrpende retning lagt veegt pa overtredelsernes serdeles hgje
antal og den meget lange gerningsperiode. Retten har i formildende retning
lagt vagt pa, at tiltaltes adferd ikke har varet truende eller pa anden vis
skremmende. Retten har yderligere lagt vagt pa tiltaltes szrdeles gode per-
sonlige forhold. Endelig har retten lagt vagt p4, at tiltalte har indstillet sine
tilholdsovertradelser, efter at han ved grundlovsforhgr den 30. marts 2015
fik forstaelsen af, at det ville medfgre feengsling, hvis hans adfard ikke ret-
tede sig.

Thi kendes for ret:



Tiltalte T skal straffes med faengsel i 40 dage.

Straffen skal ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholder fglgende betingelse:

Tiltalte m4 ikke bega noget strafbart i en prgvetid pa 2 ar fra endelig dom.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Seerup

Dommer

Udskriftens rigtighed bekrzftes.
Retten i Lyngby, den 6. maj 2015

Nathalie Bradstrup Petterson
Retsassistent
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