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UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 11. oktober 2018 af @Ostre Landsrets 6. afdeling
(landsdommerne Kare Mensted, Sanne Kolmos og Caroline Ostergaard Nielsen (kst.) med

domsmand).

6. afd. nr. S-1361-18:
Anklagemyndigheden

mod

T

Fodt oktober 1974

(advokat Sten Mgller, besk.)

Odense Rets dom af 2. maj 2018 (8-1872/2018) er anket af anklagemyndigheden med en-

delig pastand om skerpelse af frihedsstraffen.

Anklagemyndigheden har under hovedforhandlingen i landsretten endvidere nedlagt pa-
stand om, at tiltalte ubetinget frakendes retten til at fore lille knallert, jf. feerdselslovens §
129, stk. 3, nr. 5, jf. § 129, stk. 1, nr. 4 og 5, i 2 til 3 ar efter landsrettens naermere bestem-

melse.

T har péstaet formildelse af frihedsstraffen og har ikke haft bemarkninger til

frakendelsespastanden, men har anfort, at frakendelsestiden alene ber fastsettes til 2 ar.
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F har gentaget sin pastand for byretten om tortgodtgerelse pa

30.000 kr. efter erstatningsansvarslovens § 26, stk. 1 og 2.

Tiltalte har erkendt pligten til at betale godtgerelse, men har bestridt kravets storrelse. Til-
talte har endeligt pastaet godtgerelsen nedsat til 10.000 kr. og har subsidiert pastaet stad-

festelse.

F har gentaget sit generelle forbehold for byretten vedrerende

svie og smerte, varigt mén, tab af erhvervsevne og eventuelt yderligere krav.

Forklaringer

Tiltalte har i landsretten afgivet supplerende forklaring om sine personlige forhold.

Tiltalte har forklaret blandt andet, at han har veret narkoman i1 mange ar. Han indledte sit
misbrug, da han var 17 ar. Som 20-21-arig fik han en behandlingsdom, og siden da har han
ikke haft med heroin at gere, men har haft et misbrug af hash og amfetamin. For nylig har
han efter aftale med sin leege og sin mentor veret pa 4 ugers afrusning. Han er pa kontant-
hjelp. Han er meget tilfreds med mentorordningen og er senest blevet hjulpet i gang med
at fa ordnet sine teender. Hans mentor hjelper ham ogsa med at overkomme depression og
angst, og de har aftalt, at hun skal hjelpe ham med at komme lidt ud og komme i gang
igen, herunder med at arbejde. Han har ikke langere samvaer med sin datter og har slet
ikke kontakttit F . Dade vari byretten, varenaf  F's karester med, og ved-
kommende har sendt et billede af retslisten rundt til forskellige. Tiltalte har som felge af, at
han er blevet udstillet som voldtegtsmand, modtaget beskeder med trusler og sa videre.
Det er ogsa pa grund af denne sag, at han ikke har mulighed for at se sin datter, og det be-

virkede, at han sad hjemme og begyndte at drikke.

Retsgrundlaget
Ved § 1, nr. 8, i lov nr. 633 af 12. juni 2013 om &ndring af straffeloven, retsplejeloven, lov
om tilhold, opholdsforbud og bortvisning og lov om restaurationsvirksomhed og alkohol-

bevilling m.v. (Seksualforbrydelser) blev straffelovens § 216 om voldtegt nyaffattet.

Straffelovens § 216, stk. 1, fik herefter folgende ordlyd:



8§ 216. For voldtegt straffes med fangsel indtil 8 ar den, der
1) tiltvinger sig samleje ved vold eller trussel om vold eller

2) skaffer sig samleje ved anden ulovlig tvang, jf. § 260, eller med en person,
der befinder sig i en tilstand eller situation, i hvilken den pagaeldende er ude
af stand til at modsztte sig handlingen.”

Af de specielle bemarkninger til bestemmelsen i lovforslag nr. L 141, Folketingsaret 2012-

13, fremsat den 6. februar 2013, fremgéar blandt andet folgende:

“Der lezgges med forslaget op til, at udgangspunktet for strafudmalingen for et
enkeltstdende fuldbyrdet tilfzlde af at skaffe sig samleje med en person, der
befinder sig i en tilstand, hvor den pagaldende er ude af stand til at modsette
sig handlingen, fremover skal vare 8 maneders feengsel. Hvis gerningsmanden
har hensat forurettede i en tilstand, hvor denne ikke var i stand til at modsatte
sig handlingen, uden at gerningsmanden dog har gjort det med forseet til at
skaffe sig samleje, vil der dog ved strafudmaélingen fremover skulle tages ud-
gangspunkt i et hgjere niveau, som afspejler, at forholdet nermer sig voldtagt
(kontaktvoldtagt).

Strafudmalingen vil endvidere skulle ske ud fra den enkelte sags konkrete om-
steendigheder, og den konkrete straf ogsa for et enkeltstaende fuldbyrdet tilfael-
de af at skaffe sig samleje med en person, der befinder sig i en tilstand, hvor
denne er ude af stand til at modsatte sig handlingen, vil saledes athangig af de
konkrete omstendigheder kunne fastsattes bade hejere og lavere end det for-
udsatte udgangspunkt pa 8 maneders feengsel.

Som eksempler pé forhold, som kan indga i vurderingen af forbrydelsens grov-
hed og dermed ved fastsattelsen af straffen, kan nevnes det seksuelle forholds
nermere karakter (samleje eller andet seksuelt forhold end samleje og i givet
fald hvilken form for seksuelt forhold), overgrebets tidsmassige varighed, gra-
den af forurettedes hjzlpeleoshed, forurettedes alder, stedet for overgrebet, her-
under om gerningsmanden er traengt ind hos forurettede, og de omstendighe-
der, under hvilke gerningsmanden medte forurettede, herunder karakteren af et
eventuelt forudgéende samver.

De beskrevne forhold skal ikke anses for udtemmende, og fastszttelsen af
straffen vil fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering i det enkelte tilfel-
de af samtlige omstendigheder i sagen, og det angivne strafniveau vil kunne
fraviges i op- og nedadgiende retning, hvis der i den konkrete sag foreligger
skeerpende eller formildende omstandigheder, jf. herved de almindelige regler
om straffens fastsattelse i straffelovens kapitel 10.”

Ved lov nr. 635 af 8. juni 2016 om @ndring af straffeloven (Skarpelse af straffen for vold-

teegt og for samleje med et barn under 15 ar ved udnyttelse af fysisk eller psykisk overle-
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genhed) blev der med ikrafttraeden den 1. juli 20161 § 1, nr. 1, efter stk. 3 indsat et nyt stk.
4 i straffelovens § 216 med folgende ordlyd:

”Ved fastsattelse af straffen skal der leegges veegt pa den s@rlige krenkelse,
der er forbundet med lovovertraedelsen.”

Af de specielle bemarkninger til bestemmelsen (her § 1, nr. 2) i lovforslag nr. L 98, Folke-
tingsaret 2015-16, fremgar blandt andet folgende:

”Det foreslas, at der indszttes en ny bestemmelse i straffelovens § 216, stk. 4,
som praciserer, at der ved fastsettelse af straffen efter stk. 1-3 skal lagges
veegt pa den serlige kreenkelse, der er forbundet med lovovertradelsen. Der
legges med forslaget op til, at der sker en generel forhgjelse af strafudmalings-
niveauet for voldtagt, saledes at straffen i hgjere grad afspejler den krenkelse
af offerets verdighed, integritet og selvbestemmelsesret, der er forbundet med
voldtegt.

Der leegges med forslaget neermere op til, at der sker en generel forhgjelse af
strafudmalingsniveauet for tiltvingelse af samleje ved vold eller trussel om
vold (§ 216, stk. 1, nr. 1) eller ved hensattelse af forurettede i en tilstand, i
hvilken den pagzldende er ude af stand til at modsatte sig handlingen (omfat-
tet af § 216, stk.1, nr. 2, 2. led), og for samleje med et barn under 12 ar (§ 216,
stk. 2) med gennemgaende 1 ar i forhold til det geeldende strafniveau. ...

Der leegges med forslaget endvidere op til, at der sker en generel forhgjelse af
strafudmalingsniveauet for at skaffe sig samleje ved ulovlig tvang, jf. § 260, el-
ler med en person, der befinder sig i en tilstand eller situation, 1 hvilken den
pageldende er ude af stand til at modsztte sig handlingen (§ 216, stk. 1, nr. 2),
med gennemgaende 6 maneder i forhold til det geldende strafniveau. Eksem-
pelvis vil udgangspunktet for strafudmalingen for et enkeltstaende fuldbyrdet
samleje med en person, der befinder sig i en tilstand, hvor den pagldende er
ude af stand til at modsatte sig handlingen, vare 1 ar og 2 maneder. Tilfzlde,
hvor gerningsmanden med forsat til samleje har hensat offeret i en tilstand, i
hvilken den pagaldende er ude af stand til at modsztte sig handlingen, er dog
som nzvnt i stedet omfattet af den foreslaede forhgjelse pa gennemsnitligt 1 ar
i forhold til det hidtidige strafniveau, idet sddanne tilfelde fortsat ber straffes
pé linje med voldtegt ved vold eller trussel om vold.

Det bemearkes, at der som folge af de mange forskelligartede forhold omfattet
af straffelovens § 216 er en meget stor variation i straffene for voldtegt, og at
der efter omstendighederne vil veere grundlag for at udmale straffe, som ligger
veesentligt over de udgangspunkter for strafudmalingen for voldtegt, der leg-
ges op til med lovforslaget. Der vil f.eks. i almindelighed som hidtil vare
grundlag for at udmale en skerpet straf, hvis der som led i voldtaegten er ude-
vet betydelig vold, hvis voldtegten er begaet over for et barn, hvis voldtegten
har strakt sig over langere tid eller er begaet af flere gerningsmand eller hvis
gerningsmanden er treengt ind i et privat hjem og her begar voldtegt. Der vil
omvendt i almindelighed vaere grundlag for at udmaéle en lavere straf end de
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angivne udgangspunkter, hvis der f.eks. er tale om andet seksuelt forhold end
samleje (§ 225) eller om forseg.

Strafudmalingen vil saledes fortsat bero pa domstolenes konkrete vurdering i
det enkelte tilfelde af samtlige omstandigheder i sagen, og det angivne straf-
niveau vil derfor kunne fraviges i op- eller nedadgéende retning, hvis der i den
konkrete sag foreligger skarpende eller formildende omstendigheder, jf. her-
med de almindelige regler om straffens fastsettelse i straffelovens kapitel 10.”

Landsrettens begrundelse og resultat

Frihedsstraffen forhgjes til fengsel i 10 maneder.

Landsretten har ved strafudmalingen i formildende retning lagt vaegt pa, at overtradelsen
inden for sit omrade var af mindre indgribende karakter og varighed, og at tiltalte og foru-

rettede kendte hinanden i forvejen. Der er i skerpende retning lagt veegt pa, at det var

tiltalte, der havde bragt F i den tilstand, hvor hun sov meget
tungt og var aldeles hjelpelos, og at tiltalte ved at videooptage F's
underliv, mens han forgreb sig pa hende. yderligere kraznkede F's
blufaerdighed.

Pastanden om frakendelse af retten til at fore lille knallert tages til felge som nedenfor be-

stemt, jf. ferdselslovens § 129, stk. 3, nr. 5, jf. § 129, stk. 1, nr. 4 og 5.
De juridiske dommere tiltraeder dommens bestemmelse om tortgodtgerelse pa 20.000 kr.
og har herved sarlig lagt veegt pa, at tiltalte ikke blot udnyttede, at F

var 1 en hjelpeles tilstand, men hensatte hende i denne tilstand og derefter udnytte-
de hende seksuelt og videooptog overgrebet.

Thi kendes forret:

Byrettens dom i sagen mod T @ndres, saledes at T straffes med
feengsel i 10 maneder og endvidere frakendes retten til at fore lille knallert i 2 ar fra denne
dom.

[ ovrigt stadfestes dommen, sa vidt den er anket.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.



(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekrzftes. Ostre Landsret, den 18-10-2018

Jeanne Hansen

Souschef
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Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 2. maj 2018

Rettens nr. 8-1872/2018
Politiets nr. 2300-72303-00019-17

Anklagemyndigheden
mod
T

Fodt oktober 1974

Der har medvirket domsmaend ved behandlingen af denne sag.

Anklageskrift er modtaget den 7. marts 2018 og tillegsanklageskrift nr. 1 er
modtaget den 25. april 2018.

T cer tiltalt for

1. (3.+4)
overtriedelse af straffelovens § 225, jf. § 216, stk. 1, nr. 2~ voldtegt ved
andet seksuelt forhold end samleje mod en person, der er ude af stand
til at modswette sig - samt § 232 blufeerdighedskraenkelse, ved i tidsrum-
met mellem den 16. august 2017 ca. ki. 20.00 og den 17. august 2017 ca. kl.

10.00 pd adressen , at have hensat F
i en hjeelpelos tilstand og herefter at have skaffet sig an-
det seksuelt forhold en samleje, samt at have kraenket F's

bluferdighed, idet tiltalte uden  F's  viden blandede et euforise-
rende stof i en cola, som F  indtog, hvilket medferte, at hun faldt i sovn
og var ude af stand til at modsztte sig, at tiltalte, mens han filmede det, stak
enfingeropi F's  skede.

2.
straffelovens § 293, stk. 1, ved den 2. april 2017 forud for kl. 02.30
uberettiget at have brugt lille knallert, , til korsel fra ukendt sted i
til i

3,
fardselslovens § 117 ¢, jf. § 53, stk. 1, ved den 2. april 2017 kl. 02.30 at
have fort lille knallert, , ad grussti ved efter at




side 2

have indtaget spiritus i et sdidant omfang, at alkoholkoncentrationen i blodet
under eller efter korslen oversteg 0,50 promille.

4,
ferdsclslovens § 117 ¢, jf. § 54, stk. 1, nr. 2, ved pa samme tid og sted som
det i forhold 3 nevate at have fort lifle knallert, , selvom hans blod
under eller efter korslen indeholdt THC i et sadant omfang at indholdet i
blodet oversteg 0,001 mg THC pr. kilogram blod, og som ikke er indtaget i
henhold til en lovlig recept.

5.(6)
feerdsclslovens § 118, jf. § 81, stk. 1, pd samme tid og sted som det i
forhold 3 og 4 nxvnte at have fort lille knallert, ,ad i

uden at anvende fastspxndt styrthjelm.

6. (5)

overtradelse af lov om cuforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 1, jf.
bekendtgorelse om cuforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, jf. bilag 1,
liste A, nr. 1, ved den 2. april 2017 efter k. 02.30 pd Politigérd,

at have varet i besiddelse af en halv hashjoint til
eget brug.
Pastande
Anklagemyndigheden har nedlagt pistand om fzngselsstraf.

Tiltalte har negtet sig skyldig i forhold 1 dog siledes, at han har erkendt blu-
ferdighedskrenkelse og erkendt sig skyldig i forhold 2-6.

F har pastéet, at tiltalte skal betale 30.000 kr. i
godtgerelse for tort.

Tiltalte har bestridt erstatningspligten og erstatningskravets storrelse.
Sagens oplysninger

Der er afgivet forklaring af tiltalte og af vidnerne F
og v

Forklaringerne er lydoptaget og gengives ikke i dommen.
Der har varet afspillet videooptagelse vedrerende forhold 1.
Tiltalte er straffet senest ved

INDSKRIV DOMMENE [-5 FRA STRAFFEATTESTEN.
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Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret, al han modtager hontant-
hjelp.

Rettens begrundelse og afgorelse

Forhold 1

Tiltalte har forklaret, at han og F den pagaldende
afien indtog amfetamin, som hun blev speedet af, og derefter havde sex sam-
men cfter opfordring fra hende. Hun faldt derefter i sovn pa sofaen, men efter
noget tid vackkede han hende, og de gik sammen til sovevarelset, hvor de
igen havde sex og efterfelgende faldt i sovn. Han optog den pagaldende vi-
deo, som har vcret afspillet i retten i forbindelse med hovedforhandlingen,
mens F sov pa sofaen, hvor han har stak sin finger op i hendes skede.
Tihalte har endvidere forklaret,at  F samme dag sendte beskeder til
ham med opfordring til sex, hvilket han svarede bekraftende pa, men at han
ikke lzngere kan tilgd beskederne, idet  F har blokeret ham pd mes-
senger. Han har endvidere forklaret, at det er korrekt, at F samme
dag fandt cn pille pa gulvet i sin lejlighed, og at de drofiede, hvor den var
kommet fra, men at det ikke var hans.

F har forklaret, at tiltalte var til stede i hendes lej-
lighed den pigeldende aften i forbindelse med, han skulle hjelpe hende med
at passe deres fwetles datter. Om eftermiddagen den pigaldende dag fandt
hun en lille gron pille med en tend/sluk knap pa gulvet i sin lejlighed, som til-
talte forklarede var en en sovepille, han havde faet af sin lege. Om aftencn s
hun og tiltalte en film sammen. P4 et tidspunkt hentede hun sin dyne i sove-
vaerelset. Da hun kom retur til stuen, drak hun cola af et glas, som hun havde
stdende i stuen, hvor tiltalte befandt sig, mens hun hentede sin dyne. Hun
husker kun at have set begyndelsen af filmen. Hun vignede i sofaen nxste
dag ved middagstid, hvor hun felte sig trzt og tung i kroppen. De er helt u-
sedvanligt for hende at sove sd lenge. Hun havde ikke sine joggingbukser
pa, og hun er sikker pd, at hun ikke selv havde taget dem af.

F har afgivet en sikker, troveerdig og sammen-
hangende forklaring. Herefter efier den foreviste videooptagelse og sam-
menholdt med tiltaltes forklaring, som retten pa den anden side har fundet u-
sammenhxngende og utroverdig serligt vedrorende de forhold, at parterne
skulle have sendt beskeder til hinanden den pag®ldende dag, mens de begge
befandt sig i lejligheden, men at beskederne nu er vak, at de sammen skulle

have taget amfetamin, hvorefter F faldt i sevn
kort tid derefter og hans forklaring vedrerende den pille, der blev fundet i
F's lejlighed, som har veret divergerende fra den

forste forklaring til politiet, til hans indledende forklaring i retten og til hans
afsluttende forklaring i retten, er det bevist, at tiltalte er skyldig.

Forhold 2-6



side 4

Tiitalte har uden forbehold erkendt sig skyldig. Tilstdelsen stottes af de op-
lysninger, der i ovrigt foreligger. Det er derfor bevist, at tiltalte er skyldig.

Straffen fastsettes til fengsel i 6 mineder og en bode pa 4.750 kr., jf. straffe-
lovens § 216, stk. 1, nr. 2, jf. § 225 og § 232, § 293, stk. |, ferdselslovens §
117c, jf. § 53, stk. | og § 54, stk. 1, nr, 2 samt § 118, jf. § 81, stk. | og lov
om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 1, jf. bekendtgorelse om euforise-
rende stoffer § 27, stk. I, jf. § 2, jf. bilag 1, liste A, nr. 1.

Retten har ved fastsetielsen af straffen lagt vaegt pa karakteren af det seksu-
elle overgreb i forhold 1 og pa bemarkningerne til lov nr. 635/2016 med i-

krafttrazden den 1. juli 2016 vedrerende straffens skerpelse for lovovertra-
delser af den pdgzldende karakter.

Retsformanden tager pastanden om godtgorelse for tort til folge som neden-
for bestemt, idet der ikke er grundlag for at tilkende en hgjere godtgorelse.

Thi kendes for ret:

Tiltalte T skal straffes med fengsel i 6 maneder.

Tiltalte skal betale en bode pd 4.750 kr.

Forvandlingsstraffen for beden er fengsel i 8 dage.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Tiltalte skal inden 14 dage til F , ¢/o advokat Ni-

els Rex, Albanigade 15, 5000 Odense C, betale 20.000 kr. i godtgerelse for
tort med tilleg af procesrente fra den 2. maj 2018.

Jes Kjelbo Brems
dommer

Udskriftens rigtighed bekrzfies.
RETTEN | ODENSE - 8.afdeling, den 11. maj 2018

Jette Diiring
Kontorfuldmapgtig
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