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UDSKRIFT 

AF 

ØSTRE LANDSRETS DOMBOG 

DOM 

Afsagt den 12. august 2020 af Østre Landsrets 18. afdeling 

(landsdommerne Julie Arnth Jørgensen, Peter Mortensen og Bjarke Gano (kst.) med 

domsmænd). 

18. afd. nr. S-2135-19: 

Anklagemyndigheden 

mod 

I)  

( ) 

(advokat Lasse Martin Dueholm, besk.) 

2)  

( ) 

(advokat Anders Trøck-Kronberg, besk.) 

Retten på Frederiksbergs dom af 28. juni 2019 ( 1647/2019) er for så vidt angår begge de 

tiltalte anket af anklagemyndigheden med endelig påstand om skærpelse, herunder således 

at straffen for overtrædelsen af straffelovens § 281, nr. 1, i forhold 2 henføres under straf­

felovens § 286, stk. 1, og således at begge tiltalte udvises for bestandig, subsidiært med 

indrejseforbud i en af landsretten nærmere fastsat periode. 

Tiltalte  har påstået stadfæstelse. 

Tiltalte  har påstået formildelse, herunder stadfæstelse af by­

rettens bestemmelse om, at han meddeles en advarsel om udvisning. 

Personlige forhold 
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 har for landsretten fremlagt udtalelse fra socialrådgiver Said 

ldrisi, hvoraf fremgår blandt andet: 

"  har siden primo februar 2020, været tilknyttet et udviklingsfor­
løb hos mentorvirksomheden , hvor han har haft tilknyttet en personlig 
coach. Det er ut. vurdering, at  er nysgerrig og engageret i at opnå en 
større selvindsigt i arbejdet med, at tilegne sig nye hensigtsmæssige mestrings­
strategier.  har fra forløbets start, udvist engagement og motivation, i 
samarbejde med , med henblik på personlig udvikling.  har igen­
nem hele forløbet givet udtryk for, sit behov og drøm om at være en god fader 
og rollemodel.  har i sit forløb hos  haft et positivt indtryk på sine 
omgivelser, hvor  med sin konstruktive tilgang til forløbet har været et 
forbillede for de andre kursister." 

Endvidere er fremlagt udtalelse fra cand.psych.aut. ,  ApS. Af 

udtalelsen fra fremgår blandt andet: 

"  går i et forløb hos ut. Formålet er at bearbejde de eventuelle 
psykiske blokeringer der måtte være for at komme i uddannelse eller i ordinært 
arbejde.  udtrykker i samtalerne både vilje og motivation ift. at ændre sin 
livsbane mod at blive selvforsørgende.  er mødt op til de aftalte samtaler 
som han har haft mulighed for." 

Begge de tiltalte har under sagen været frihedsberøvet fra den 11. oktober 2018 til den 28. 

juni 2019. 

Anklagemyndigheden har oplyst, at  blev frihedsberøvet den 

26. marts 2020 og har været varetægtsfængslet siden den 27. marts 2020 i forbindelse med 

en anden verserende sag. Landsretten har ikke modtaget oplysninger om, hvilken krimina­

litet varetægtsfængslingen vedrører. 

Tiltalte  har i landsretten om sine personlige forhold for­

klaret blandt andet, at han er 24 år. Efter han fyldte 18 år, har han levet af SU og penge fra 

forældrene. Han har også arbejdet forskellige steder i et par år - blandt andet i mobiltele­

fonforretninger. Han modtager kommunal forsørgelse. Han har ikke job for tiden, fordi 

jobcentret gerne vil vente til efter, at han har været i retten, før de finder noget til ham. Han 

er i et mentorforløb, som han har fået gennem jobcenteret. Det har givet ham lysten til at 

arbejde og en motivation. Han går også til psykolog. 
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Efter løsladelsen fra varetægtsfængslingen startede han på enkeltfag i dansk, engelsk og 

matematik. Han er blevet bedre til dansk. Han blev far til en pige den 21. juni 2020. Han 

blev gift den 13. maj 2019 og bor sammen med sin hustru. De er fælles om at tage sig af 

datteren. Han har fælles økonomi med sin hustru. Han har ændret sit liv. Han har et barn og 

har derfor ikke tid til at hænge ud mere. 

Det er ikke rigtigt, at han ikke får medicin. Han får to forskellige spray og nogle piller for 

astma og creme for eksem. 

Tiltalte  har i landsretten om sine personlige forhold forkla­

ret blandt andet, at han spiller fodbold i  sammen med forskellige slags 

nationaliteter. Han interesserer sig for fodbold. Han blev ikke glad, da det danske hold 

FCK tabte en kamp i går aftes. 

Hans forældre kom til Danmark i 1993. Forældrene taler en somalisk dialekt sammen. Han 

forstår meget lidt, når hans forældrene taler sammen. Han taler dansk med forældrene. Han 

kan ikke tale somali. 

Udover kortvarigt arbejde i en børnehave har han haft noget praktikarbejde. Han lever af 

penge fra familien og nogle småjobs, som jobcenteret har tilbudt ham som aktivering. 

Landsrettens begrundelse og resultat 

Strafudmålingen 

Landsretten finder, at anklagemyndighedens påstand i ankemeddelelsen om skærpelse na­

turligt må forstås som en påstand om ændring af byrettens sanktionsvurdering i skærpende 

retning, jf. UfR 2011.1472/2 H. Landsretten er derfor ikke afskåret fra at tage stilling til 

anvendelsen af straffelovens § 286, stk. I, ved strafudmålingen i forhold til overtrædelsen 

af straffelovens § 281, nr. 1, i forhold 2, selv om bestemmelsen ikke er nævnt i anklage­

myndighedens ankemeddelelse. 

Det kan ikke føre til et andet resultat, at anvendelsen af straffelovens § 286, stk. 1, hjemler 

en strafudmåling af fængsel i mere end 4 år, idet sagen for byretten - hvor der var rejst 

tiltale for overtrædelse af blandt andet straffelovens § 281, nr. I, jf. § 286, stk. I - er be­

handlet med domsmænd, idet de tiltalte har givet afkald på nævningesagsbehandling, hvil­

ket også har virkning for ankesagen, jf. retsplejelovens § 687, stk. 3, 2. pkt. 
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At sagen for landsretten ikke omfatter alle de i byretten domfældte, fører ikke til, at ankla­

gemyndigheden er afskåret fra at påstå skærpelse af den straf, som byretten har idømt de 

tiltalte  og ,jf. UfR 2020.918 H. 

Anvendelsen af straffelovens § 286, stk. 1, forudsætter ikke en bevisvurdering, men base­

rer sig på byrettens bevisresultat. Landsretten finder, at den i forhold 2 udøvede afpresning, 

jf. straffelovens § 281, nr. 1, må henføres under straffelovens § 286, stk. 1. Landsretten har 

herved navnlig lagt vægt på udførelsesmåden, som fastlagt ved byrettens bevisresultat, 

herunder at afpresningen blev udført af flere i forening, under trusler med mindst en ma­

chete og en pistollignende genstand med henblik på at opnå betaling af 150.000 kr., samt at 

den foregik under en frihedsberøvelse, der varede ca. 4 ½ time. 

Herefter forhøjes straffen for  til fængsel i 1 år og 9 måne­

der, jf. straffelovens§ 260, nr. 1, § 261, stk. I,§ 281, nr. l,jf. § 286, stk. 1, § 123, § 293 a, 

§ 245, stk. l,jf. § 247, stk. I, lov om euforiserende stoffer§ 3, stk. l,jf. § 1, stk. 3,jf. da­

gældende bekendtgørelse nr. 557 af 31. maj 2011 om euforiserende stoffer § 2, stk. 4 og § 

3, stk. 2, jf. § 27, stk. 1, jf. stk. 2, jf. bilag 1, liste A, nr. 1 og nr. 3 og liste B, nr. 43, (nu nr. 

66), og knivlovens § 7, stk. 1, jf. § l. Landsretten har herved, foruden det af byretten anfør­

te, lagt vægt på karakteren og omfanget af forhold 2, på at volden i forhold 4 er udøvet 

efter ikrafttrædelsen den 1. maj 2018 af lov nr. 358 af 29. april 2018 om ændring af straffe­

loven, der skærpede straffen for grov vold, samt på at tiltalte  

tidligere er straffet for overtrædelse af straffelovens § 244. 

Straffen for  forhøjes til fængsel i 1 år og 9 måneder, jf. 

straffelovens§ 260, nr. 1, § 261, stk. 1, § 281, nr. l,jf. § 286, stk. 1, § 123, § 293 a, § 167, 

jf. § 166, og § 266. Landsretten har herved, foruden det af byretten anførte, lagt vægt på 

karakteren og omfanget af forhold 2, hvor  havde en aktiv 

rolle. 

Udvisning 
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Tiltalte  er irakisk statsborger og er i den foreliggende sag 

idømt en fængselsstraf på 1 år og 9 måneder for blandt andet ulovlig tvang, frihedsberøvel­

se, afpresning, vidnetrusler, grov vold og brugstyveri. 

Det følger herefter af udlændingelovens § 22, nr. 2, 3 og 6, jf. dagældende § 32, stk. 2, nr. 

4, jf. § 26, stk. 2, at tiltalte skal udvises med indrejseforbud for bestandig, eventuelt alene i 

12 år, jf. udlændingelovens dagældende § 32, stk. 5 medmindre udvisning med sikkerhed 

vil være i strid med Danmarks internationale forpligtelser. Spørgsmålet er herefter, om en 

sådan udvisning med sikkerhed vil være i strid med Den Europæiske Menneskerettigheds­

konventions artikel 8 om respekt for privatliv og familieliv. 

Tiltalte  er 23 år. Han er den 13. maj 2019 blevet gift og er 

den 21. juni 2020 blevet far til en datter. Han har boet i Danmark, siden han var 3 år. Ud­

visning af ham vil derfor indebære et indgreb i hans privatliv og familieliv, jf. konventio­

nens artikel 8, stk. 1. Et sådant indgreb er kun berettiget, hvis betingelserne i artikel 8, stk. 

2, er opfyldt. 

Efter artikel 8, stk. 2, er det afgørende, om udvisning må anses for nødvendig for at fore­

bygge forbrydelse. Dette beror på en proportionalitetsvurdering, og der foreligger en om­

fattende praksis fra Den Europæiske Menneskerettighedsdomstol herom. De kriterier, der 

indgår i vurderingen, fremgår bl.a. af Domstolens dom af 23. juni 2008 i sag 163 8/03 

(Maslov mod Østrig), præmis 68. Den vægt, der skal lægges på de enkelte kriterier, afhæn­

ger af den konkrete sags omstændigheder, jf. præmis 70. I vurderingen indgår det sam­

fundsmæssige behov for udvisning, særligt under hensyn til karakteren af den kriminalitet, 

som den pågældende nu og tidligere har begået, samt varigheden af den pågældendes op­

hold her i landet og i hjemlandet og styrken af de familiemæssige, sociale og kulturelle 

bånd til Danmark og til det land, han skal udvises til. Der skal foreligge meget tungtvejen­

de grunde for at retfærdiggøre en udvisning, når der er tale om en fastboende udlænding, 

der er født her i landet eller indrejst som barn, og som har tilbragt det meste af sin barndom 

og ungdom her, jf. præmis 75. 

Tiltalte  er i den foreliggende sag dømt for ulovlig tvang, fri­

hedsberøvelse og afpresning ved i forening med medgerningsmænd blandt andet i ca. 4 ½ 

time at have frihedsberøvet forurettede, samt under trusler om vold ved brug af en pistol­

lignende genstand og en machete at have tvunget forurettede rundt forskellige steder, at 
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have placeret forurettede i "henrettelsesstilling" og at have afkrævet forurettede 150.000 

kr. Han er endvidere fundet skyldig i blandt andet vidnetrusler, grov vold og brugstyveri. 

Forud herfor er han ved dom af 21. august 2017 for simpel vold, han begik som 17-årig, 

straffet med fængsel i 30 dage, der blev gjort betinget med prøvetid på 1 år. Tiltalte har 

endvidere vedtaget en række bødeforlæg, herunder for tyveri, brugstyveri og færdselslovs­

overtrædelser. Tiltalte er efter byrettens dom i sagen straffet ved udeblivelsesdom af 2. 

september 2019 med 8 dagbøder af 500 kr. for overtrædelse af ordensbekendtgørelsen. 

Tiltalte kom som nævnt til Danmark som 3-årig. Han blev gift den 13. maj 2019 med sin 

kæreste gennem ca. 5 år, og den 21. juni 2020 har parret sammen fået en datter. Der fore­

ligger ikke oplysninger om, i hvor lang tid parret har boet sammen. Landsretten bemærker 

herved, at ægteskabet er indgået efter, at der i byretten blev nedlagt påstand om ubetinget 

udvisning af ham, og at datteren er undfanget efter byrettens dom i sagen, og således også 

efter, at der var nedlagt påstand om ubetinget udvisning af ham. 

Tiltalte  har ikke gennemført en uddannelse, men er påbe­

gyndt enkeltfag i dansk, engelsk og matematik. Han har kun haft begrænset tilknytning til 

arbejdsmarkedet, og lever for nuværende af offentlig forsørgelse. Hans forældre og to sø­

skende bor i Danmark. Han taler og forstår arabisk, men han har aldrig været i Irak og har 

ikke familie i Irak. Det må derfor lægges til grund, at han ikke har nogen nævneværdig 

tilknytning til Irak. 

Efter en samlet bedømmelse af de nævnte forhold finder landsretten, at udvisning af tiltalte 

 vil udgøre et uproportionalt indgreb i hans ret til privatliv og 

familieliv og således vil være i strid med artikel 8 i den Europæiske Menneskerettigheds­

konvention. Landsretten tiltræder derfor, at tiltalte er frifundet for påstanden om ubetinget 

udvisning, og stadfæster byrettens bestemmelse om, at han i medfør af udlændingelovens § 

24 b er tildelt en advarsel. 

Tiltalte  

Tiltalte  er somalisk statsborger og er i den foreliggende sag 

idømt en fængselsstraf på 1 år og 9 måneder for blandt andet ulovlig tvang, frihedsberøvel­

se, afpresning, vidnetrusler, brugstyveri og falskmøntneri . 
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Det følger herefter af udlændingelovens § 22, nr. 2, 3 og 6, jf. dagældende § 32, stk. 2, nr. 

4,jf. § 26, stk. 2, at tiltalte skal udvises med indrejseforbud for bestandig, eventuelt alene i 

12 år, medmindre udvisning med sikkerhed vil være i strid med Danmarks internationale 

forpligtelser. Spørgsmålet er herefter, om en sådan udvisning med sikkerhed vil være i 

strid med Den Europæiske Menneskerettighedskonventions artikel 8 om respekt for privat­

liv og familieliv. 

Tiltalte er 23 år. Han er ikke gift eller samlevende, og han har ingen børn. Han er født i 

Danmark, og udvisning vil derfor indebære et indgreb i hans privatliv,jf. konventionens 

artikel 8, stk. l. Et sådant indgreb er kun berettiget, hvis betingelserne i artikel 8, stk. 2, er 

opfyldt. 

Efter artikel 8, stk. 2, er det afgørende, om udvisning må anses for nødvendig for at fore­

bygge forbrydelse. Dette beror på en proportionalitetsvurdering, og der foreligger en om­

fattende praksis fra Den Europæiske Menneskerettighedsdomstol herom. De kriterier, der 

indgår i vurderingen, fremgår bl.a. af Domstolens dom af 23. juni 2008 i sag 1638/03 

(Maslov mod Østrig), præmis 68. Den vægt, der skal lægges på de enkelte kriterier, afhæn­

ger af den konkrete sags omstændigheder, jf. præmis 70. Der skal foreligge meget tungtve­

jende grunde for at retfærdiggøre en udvisning, når der er tale om en fastboende udlæn­

ding, der er født her i landet eller indrejst som barn, og som har tilbragt det meste af sin 

barndom og ungdom her, jf. præmis 75. [ tilfælde som det foreliggende, hvor udlændingen 

er en ung mand, der endnu ikke har etableret sin egen familie, skal der lægges vægt på ka­

rakteren og alvoren af den begåede kriminalitet, varigheden af udlændingens ophold i 

værtslandet, tiden efter den begåede kriminalitet og udlændingens adfærd i denne periode 

samt fastheden af sociale, kulturelle og familiemæssige bånd med værtslandet og med 

modtagerlandet, jf. præmis 71. 

Tiltalte  er i den foreliggende sag dømt for ulovlig tvang, fri­

hedsberøvelse og afpresning ved i forening med medgerningsmænd blandt andet i ca. 4 ½ 

time at have frihedsberøvet forurettede, samt under trusler om vold ved brug af en pistol­

lignende genstand og en machete at have tvunget forurettede rundt forskellige steder, at 

have placeret forurettede i "henrettelsesstilling" og at have afkrævet forurettede 150.000 

kr. Han er endvidere fundet skyldig i vidnetrusler, brugstyveri, trusler fremsat mod en 

dørmand og falskmøntneri. 
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Forud herfor er han ved dom af 20. maj 2016 straffet for dokumentfalsk og røveri med 

fængsel i 3 måneder, der blev gjort betinget med prøvetid på 2 år. Han er endvidere ved 

dom af 14. oktober 2016 for røveri, forsøg på databedrageri og overtrædelse af våben lov­

ningen straffet med en fællesstraf af fængsel i I år og 4 måneder samt udvist betinget med 

en prøvetid på 2 år. Han er herudover ved dom af 18. november 2016 dømt for tyveri uden 

fastsættelse af tillægsstraf, og ved dom af 23. april 2018 dømt for forsøg på indbrudstyveri 

og herfor straffet med en fællesstraf på fængsel i 6 måneder omfattende reststraffen ved 

prøveløsladelse den 3. april 2017 på 167 dage. Som anført er tiltalte ved dom af 14. okto­

ber 2016 udvist betinget af Danmark og er derved advaret om, at fortsat kriminalitet kan 

føre til ubetinget udvisning. Kriminaliteten omfattet af denne sag er begået i prøvetiden for 

den betingede udvisning. Tiltalte blev efter byrettens dom i denne sag løsladt den 28. juni 

2019. 

På den anførte baggrund finder landsretten, at der er en betydelig risiko for, at tiltalte også 

fremover vil begå personfarlig kriminalitet i Danmark, hvis han ikke udvises. 

Tiltalte  er som nævnt født i Danmark. Han har ingen kæreste 

og børn, men hans forældre og syv søskende bor i Danmark. Han har ikke gennemført en 

uddannelse, men er på et tidspunkt påbegyndt HF, og har kun haft særdeles begrænset til­

knytning til arbejdsmarkedet. Han har efter det oplyste levet af indtægter fra SU og bistand 

fra sin familie, og han bor hos sin mor. Tiltaltes forældre kom til Danmark i 1993, og tiltal­

te har efter det oplyste ikke været i Somalia. Hans forældre taler indbyrdes en somalisk 

dialekt. Han forstår i begrænset omfang somali, og det må lægges til grund, at han gennem 

sin familie har et vist kendskab til somalisk skik og kultur. 

Landsretten lægger herefter til grund, at tiltaltes personlige og kulturelle bånd til Danmark 

er langt stærkere end hans tilknytning til Somalia, men at han ikke vil være helt uden for­

udsætninger for at etablere en tilværelse i dette land, hvis han udvises. Der er dog ikke 

tvivl om, at han har en sådan tilknytning til Danmark, at udvisning med indrejseforbud for 

bestandig, eventuelt alene i 12 år, vil indebære en væsentlig belastning for ham. 

Efter arten og grovheden af den aktuelle kriminalitet og i lyset af tiltaltes tidligere krimina­

litet og hans forhold efter løsladelsen i denne sag finder landsretten efter en samlet vurde­

ring, at de hensyn, der taler for udvisning af tiltalte, er så tungtvejende, at de har større 

vægt end de hensyn, som taler imod udvisning på baggrund af hans stærke tilknytning til 
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Danmark og svage tilknytning til Somalia. Det bemærkes endvidere, at hans herboende 

familie vil have mulighed for at opretholde kontakten med ham, herunder ved at kommu­

nikere med ham via telefon og internet. 

På den anførte baggrund finder landsretten, at ubetinget udvisning med indrejseforbud i 12 

år ikke er et uproportionalt indgreb i strid med artikel 8 i Den Europæiske Menneskerettig­

hedskonvention. Landsretten finder derimod ikke grundlag for et indrejseforbud for be­

standig. 

Tiltalte  udvises derfor af Danmark med indrejseforbud i 12 

år, jf. udlændingelovens § 26, stk. 2, jf. § 22, nr. 2, 3 og 6, og dagældende § 32, stk. 2, nr. 

4. 

Thi kendes for ret: 

Byrettens dom i sagen mod  og  

ændres, således: 

Tiltalte  straffes med fængsel i 1 år og 9 måneder. 

Tiltalte  straffes med fængsel i 1 år og 9 måneder og udvises 

af Danmark med indrejseforbud i 12 år. 

I øvrigt stadfæstes byrettens dom. 

Tiltalte  skal betale den del af sagens omkostninger for lands­

retten, der angår ham. 

Tiltalte  skal betale halvdelen af den del af sagens omkostnin­

ger for landsretten, der angår ham. Den anden halvdel afholdes af statskassen. 

(Sign.) 

T4

T4T1

T1

T4

T4

T1



- 10 -

Udskriftens rigtighed bekræftes. Østre Landsret, den 12-08-2020 

Marianne Kjær 

Kontorfuldmægtig 



Retten på Frederiksberg 

Udskrift af dombogen 

DOM 

afsagt den 28. juni 2019 

Rettens nr. 1647/2019 
Politiets nr. 0I00-76211-00190-18 

Anklagemyndigheden 
mod 

 
, 

 
, 

 
, 

 
 og 

 
 

Sagens baggrund og parternes påstande 

Denne sag er behandlet med domsmænd, idet de tiltalte har givet afkald på 
nævningesagsbehandling, jf. retsplejelovens § 687. 

Anklageskrift er modtaget den 25. februar 2019. 

Tilkendegivelse om, at der vil blive nedlagt påstand om udvisning for så vidt 
angår de tiltalte  og 

, er modtaget den 2. maj 2019. 

, , , 
 og  er tiltalt for overtræ­

delse af 

1. 
(0100-76211-00307-18) 

 

afpresnine efter straffelovens § 281, nr. 1, jf. § 286. 
ved i perioden fra medio maj 2018 til den 15. september 2018, i forening og 
efter fælles aftale eller forståelse med flere uidentificerede medgemings­
mænd, på flere steder i Københavnsområdet, personligt samt via mobiltelefon 
og sociale medier, for derigennem at skaffe sig eller andre uberettiget vin­
ding, at have truet  og dennes familie med vold, hvis ikke han 
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betalte først I 00.000 kr., efterfølgende nedsat til 50.000 kr., idet tiltalte sam­
men med en uidentificeret med gerningsmand i medio maj 2018 rettede hen­
vendelse til  ved en kiosk i Tingbjerg, hvor de udtalte, at  skulle 
betale 100.000 kr., og ellers kunne de køre en tur og tage snakken et andet 
sted, eller lignende, hvilket i situationen virkede som en trussel om vold 
mod , ligesom tiltalte to dage senere kontaktede  i samme ki­
osk, i hvilken forbindelse tiltalte satte en deadline for betaling, alt imens 

 fik oplyst, at hvis han blandede andre ind i det, så handlede det ikke læn­
gere om penge, eller lignende, hvilket i situationen virkede som en trussel om 
vold, hvorefter tiltalte og andre medgemingsmænd på vegne af tiltalte, over 
en længere perioden fra juni til august 2018, truede  via mobiltelefon 
og sociale medier, idet tiltalte bl.a. skrev: 

a. "vent og se din lille luder" (SMS), 
b. "Efter i dag handler de ik om para mere bare vent" (SMS), 
c. "du har ik tænkte dig og over holde vores aftale a pas på din ryg 

vi ses ligepludselig" (SMS) 
d. " ... det ender galt for dig vis du brænder os af på mandag bare 

tænk dig om vi ses lige pludselig" (SMS), 
e. "kommer du ik snart frem går det udover din f ... " (SMS), 
f. " ... blivet træt af dit Pis  de spørgsmål om tid jeg møder 

dig og fanger dig vis du ik kommer i dag. Men kommer du i dag 
så ordne vi de på en omdliget måde vis ik så ordner vi de på min 
måde" (SMS), 

g. "bare vent til jeg fanger dig og de gøre jeg før eller siden og der 
ik et meMeske der kan gøre så jeg ik æder dig din fucking luder 
bare vent" (Messenger) og 

h. "Vis dy ik kommer med de para i dag så bare vent og se hvordan 
jeg flækker dig" (Messenger), 

ligesom tiltalte og andre medgerningsmænd ad flere omgange forsøgte at op­
søge  ved  gamle lejlighed. 

2. 
(0100-74111-00004-19 + 0100-762) 1-00190-18 + 0100-74122-00009-18) 

Alle 

side2 

ulovlie tvana efter straffelovens § 260, nr. 1. kvalificeret frihedsberøvel­
se efter stratJeJovens § 261, stk, 2. if. stk. t samt afpresnin1 efter straffe­
lovens§ 281, nr. 1, if. § 286, stk. 1, 
ved i perioden mellem den 14. september 2018 ca. kl. 12.00 og den 15. sep­
tember 2018, ca. kl. 04.30, i forening og efter forudgående aftale eller fælles 
forståelse mellem de tiltalte samt flere ukendte medgemingsmænd, ved vold 
eller trussel om vold, at have tvunget  til at gore, tåle eller 
undlade noget, samt for derigennem at skaffe sig eller andre uberettiget vin­
ding, med trusler om vold og frihedsberøvelse, at have berøvet  
friheden og samtidig opkrævet 150.000 kr. fra  og dennes venner 
og familie, 
1) idet tiltalte  den 14. september 2018 i tidsrummet 

mellem ca. kl. 12.00 og ca. kl. 21.15, via SMS truede  med vold, 
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hvis han ikke betalte, idet  bl.a. skrev: 
i. "pas virkelig på din ryg for vis du tror den her sag bare bliver 

glemt så tag du fejl jeg skal bare have min del fra dig kommer du 
ik med dem koran så bliver jeg meget beskidte og så gør jeg be­
skidte ting vis du virkelig er en mand så lad mødes ansigt til an­
sigt men husk bare en ting jeg skal nok få mine penge fra dig på 
den ene eller anden måde og tror mig vis du tror du sikker i 
Ålborg så tag du fejl jeg har oget hold derude om de dine 
lille brødre eller store brødre så går de os ud over dem" 

j. "Koran tænk dig godt om og kom med min del i aften koran jeg 
er en luder vis jeg ik pifter dig minimum 40 gange jeg ved du bor 
i 4 gård i mp din far bor i tæt på Nørrebro parken koran jeg ik 
glemmer de her om jeg så skal dræbe din far jeg gør det din lille 
luder du ved ik hvad du selv har rodet dig ud i men husk en ting 
enten kommer du med min del og vi glemmer det beskidte du har 
gjort eller vi tag den på den beskidte måde vælger du selv" 

side 3 

alt med en underliggende henvisning til en tidligere på dagen mundtlig for­
midlet fiktiv skyld af 150.000 kr. 

2) idet de tiltalte samt flere ukendte medgemingsmænd den 14. september 
2018 ca. kl. 22.30, på motorvejsafkorslen mod Tingbjerg fra Hillerødmo­
torvejen, i en BMW kørte op på siden af , som også var kørende 
i bil, i hvilken forbindelse flere personer i de tiltaltes bil viftede med mach­
eter, ligesom  pegede en pistol mod , 
hvorved de formåede  til at standse bilen, hvorefter 

 satte sig ind på bagsædet af  bil, hvor han rettede pi­
stolen mod  hoved, ligesom  satte 
sig ind på passagersædet i  bil medbringende en machete, som 
blev rettet mod  hals, hvorefter de beordrede  til at kø­
re til området omkring ,  i Brønshøj. Ved bold­
klubben mødtes de med de resterende personer i BMW'en, i hvilken for­
bindelse de tiltalte sammen med flere ukendte gerningsmænd i tidsrummet 
mellem ca. kl. 22.45 og ca. kl. 04.30, under trusler om vold som nærmere 
beskrevet i nr. 3), herunder ved brug af pistolen og flere macheter, tvang 

 til at stige ud af bilen og følge med rundt forskellige steder på 
boldbanerne, flere gange at placere sig i "henrettelsesstilling", udlevere bil­
nøglerne til en Nissan Qushqai, reg.nr.  til gerningsmændene, 
samt adskillige gange at ringe og SMSe til  familiemedlemmer 
samt andre bekendte, og i den forbindelse gennemføre samtaler og korres­
pondancer, der var dikteret af de tiltalte, som ville skyde , hvis 
han ikke skrev og sagde som de befalede. 

3) idet de tiltalte samt flere ukendte medgemingsmænd i tidsrummet fra den 
14. september 2018 ca. kl. 22.30 til den 15. september 2018 ca. kl. 04.30, 
i området omkring .  i Brønshøj, i forbindelse 
med det under nr. 2) beskrevne, at have afkrævet  150.000 
kr., som  skulle sørge for blev betalt enten af ham selv eller via 
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venner og familie med det samme, og senere i forløbet - da det ikke kunne 
lade sig gøre at få pengene med det samme - at have afkrævet  
samme sum penge, som i stedet skulle betales den først kommende man­
dag, alt under adskillige trusler om, at  ville fl klippet fingrene af, 
blive tortureret, blive skudt og dræbt, og at hans familie ville blive skudt, 
alt imens gerningsmændene lod en pistol gå rundt mellem dem, som blev 
rettet mod  krop, hals og hoved, ligesom  flere gange 
blev placeret på knæ i "henrettelsesstilling", hvorefter 

 rettede pistolen mod , mens han udtalte, at de øvrige ger­
ningsmænd skulle holde afstand for ikke at B krudtslam på sig, ligesom 

 af flere gerningsmænd blev prikket til med i alt 3-4 macheter, 
som blev rettet mod hans krop og hals. 

4) idet de tiltalte sammen med flere ukendte medgemingsmænd i perioden fra 
den 14. september 2018 ca. kl. 22.30 til den 15. september 2018 ca. kl. 
04.30, under trusler om vold på den under nr. 2) og nr. 3) beskrevne må­
de, forhindrede  i at bevæge sig frit, idet de tiltalte og flere 
ukendte medgemingsmænd beordrede  til at følge med samt gav 
ordre om, hvor han skulle placere sig, og hvornår han måtte gå, hvorfor 

 grundet truslerne ikke kunne forlade de steder, hvor de tiltalte 
anviste ham, at han skulle være, alt med henblik på at B udbetalt de 
150.000 kr. fra  eller dennes familie eller venner. 

3. 
(0100-71289-00003-19) 

Alle 
overtrædelse afstraffelovens§ 192a, stk. 1, jf. stk. 3. 
ved i forbindelse med det i forhold 2 passerede, i forening og efter forudgå­
ende aftale eller fælles forståelse, uden politiets tilladelse, under skærpende 
omstændigheder og på offentligt tilgængeligt sted, at have været i besiddelse 
af et skydevåben af ukendt mærke. 

4. 
(0 I 00-70325-00022-19) 

Alle 
overtræde)se ar straffelovens § 123. 

side 4 

ved i forbindelse med det i forhold 2 passerede, at have truet  i 
anledning af dennes forventede anmeldelse og forklaring til politiet, idet 

 på vegne af gruppen udtalte, at de ville finde 
 hvis han gik til politiet, eller lignende, hvilket i situationen udgjorde en un­

derliggende trussel om vold og frihedsberøvelse af samme art, som den 
 på tidspunktet blev udsat for. 

5. 
(0 I 00-77281-00669-18) 

Alle 
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bruestyyeri efter straffelovens § 293a, 
ved i forbindelse med det i forhold 2 passerede, i forening og efter forudgå­
ende aftale eller fælles forståelse mellem de tiltalte samt flere ukendte med­
gemingsmænd, under brug af den i situationen underliggende trussel, at have 
beordret  til at udlevere nøglerne til en Nissan Qushqai med 
reg.nr. , hvorefter en uidentificeret person fra gruppen kørte bilen 
væk fra parkeringspladsen ud for boldbanerne ved Tingbjerg, uden at 

 gav samtykke til kørslen eller i øvrigt var vidende om, hvor bilen blev ef­
terladt. 

6. 
(0700-73251-00048-l 8 + 0700-77283-00033-18) 

 
 

røveri efter straffelovens§ 288, stk. 1. nr. 1 oe leeemsanereb afsærlie 
rå, brutal eller farne karakter efter straffelovens § 245, stk. 1, 
ved den 27. maj 2018 ca. kl. 21.30 i gården ved  

 i forening med flere pt. ukendte gerningsmænd og 
efter forudgående aftale eller fælles forståelse, for at skaffe sig eller andre u­
berettiget vinding, ved vold eller trussel om øjeblikkelig anvendelse af vold, 
at have frataget  hans knallert af mærket VGA 
Explora med reg.nr. , idet de tiltalte og de ukendte gerningsmænd 
slog  i hovedet med en jernstang eller lignende og 
slog  adskillige gange i hovedet og på krop­
pen, herunder til dels med jernstangen, hvilket blandt andet medførte, at 

 fik en flænge på 2,5 cm på venstre øre, og  
 fik en flænge på I cm i baghovedet, der begge måtte sys. 

7. 
(0 l 00-73251-00200-18) 

 
leeemsanueh af særlie; rå oe brutal karakter efter straffelovens § 245, 
stk. t, jf.§ 247, stk. 1, 
ved den 9. juni 2018 ca. kl. 21.10 på  i København, som 
tidligere straffet for vold, med en personbil at have påkort  
mindst 3 gange. 

8. 
(0100-74265-0031 l-18) 

 
trusler efter straffelovens § 266, 

side 5 

ved den 9.juni 2018 ca. kl. 21.10 på  i København, afto 
omgange at have truet  og 3 andre med et jernrør, idet tiltalte 
løb frem mod  og de andre med jernrøret fremme foran sig, hvilket 
var egnet til at fremkalde alvorlig frygt for  og andres liv, helbred el­
ler velfærd. 
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9. 
(0100-70711-00029-18) 

 
overtrædelse af straffelovens § 167, 
ved den 1. september 2018, ca. kl. 00.05 på ,  

, at have udgivet en falsk 1000 kr. seddel, idet tiltalte på stedet 
betalte for to drinks med en falsk 1000 kr. seddel. 

10. 
(0 I 00-74265-00532-18) 

 
overtrædelse afstraffelovens§ 266, 
ved den I. september 2018, ca. kl. 00.10 ud for ,  

, at have truet dønnand , idet tiltalte, under tilba­
geholdelse som følge af det i forhold 9 passerede, henvendt til  udtalte 
"vent og se, jeg knepper dig", "der kommer fire biler fra Tingbjerg, som ta­
ger sig af dig" og "vent og se, jeg skal nok finde ud af, hvem du er og finde 
dig" eller lignende, alt hvilket var egnet til at fremkalde alvorlig frygt for 

 liv, helbred eller velfærd. 

11. 
(0 I 00-84110-04692-18) 

 
overtrædelse aflov om euforiserende stoffer§ J, stk. t, jf.§ t, stk. 3. jf. 
hekendteøreJse nr. 557 af 31. maj 2011 om euforiserende stoffer§ 2, stk. 
4 oe § 3, stk. 2, if, § 27, stk. t, ;r. stk. 2, jf. bilae t, liste A, nr. t oe nr. 3 
oe liste B, nr. 43, 

side6 

ved den 11. oktober 2018, ca. kl. 07.15, på sin bopæl,   
, at have været i besiddelse af henholdsvis 1,59 gram kokain, 0,52 

gram heroin og 2,91 gram hash til eget brug. 

12. 
(0 l 00-84180-004 77-18) 

 
overtrædelse af knivlovens§ 7, stk. 1. if.§ t. 
ved den l 1. oktober 2018, ca. kl. 07.45, ud for , som 
er et offentligt tilgængeligt sted, i personbil med reg.nr.  at have 
været i besiddelse af en enhåndsbetjent foldekniv. 

Anklagemyndigheden har endeligt nedlagt påstand om, at de tiltalte dømmes 
efter anklageskriftet med enkelte modifikationer, således at tiltalte  

 i forhold I, subsidiært dømmes for ulovlig tvang, at de tiltalte 
 og  i forhold 6 dømmes 

for overtrædelse af straffelovens§ 293 og§ 245, stk. I, men ikke for røveri, 
og at tiltalte  i forhold 7 dømmes for at have på­
kørt  en gang og ved at have forsøgt at påkøre ham en gang. 
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Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt påstand om, at der hos de tiltalte 
i medfør af straffelovens § 75, stk. 1, konfiskeres følgende: 

Forhold 8: 
Et gevindjern med håndtag 
Et rødt plastik skohorn 

Forhold 9: 
En falsk I 000 kr. seddel 

Forhold t t: 
1,59 gram kokain med indpakning 
0,52 gram heroin med indpakning 
2,91 gram hash med indpakning 

Forhold 12: 
En kniv 

Anklagemyndigheden har herudover nedlagt påstand om, at tiltalte  
 i medfør af udlændingelovens§ 49, stk. I, jf. § 22, nr. 

I, nr. 2, nr. 4, nr. 6, og nr. 8, udvises med indrejseforbud for bestandig, sub­
sidiært i et af retten fastsat kortere tidsrum. 

Anklagemyndigheden har endelig nedlagt påstand om, at tiltalte 
 i medfør af udlændingelovens§ 49, stk. 1,jf. § 22, nr. I, 

nr. 2, nr. 6, og nr. 8, udvises med indrejseforbud for bestandig, subsidiært i et 
af retten fastsat kortere tidsrum. 

Tiltalte  har nægtet sig skyldig i forholdene 2-5. 
I forhold 7 har tiltalte  erkendt sig skyldig i overtrædelse af straffelo­
vens § 252, men ikke i grov vold. Tiltalte har erkendt sig skyldig i forhold I t 
og 12. Tiltalte har ikke haft bemærkninger til påstanden om konfiskation. 

Tiltalte  har nægtet sig skyldig i forholdene 2-5 og 8. Tiltal­
te har ikke haft bemærkninger til påstanden om konfiskation. 

Tiltalte  har nægtet sig skyldig i forholdene 2-5. I for­
hold 6 har tiltalte  erkendt sig skyldig i overtrædelse af straffelovens § 
244. 

Tiltalte  har nægtet sig skyldig i forholdene 2-5, 
6, 9 og I 0. Tiltalte har ikke haft bemærkninger til påstanden om konfiskati­
on. 

side 7 

Tiltalte  har endeligt nægtet sig skyldig i forholdene 2-
5. I forhold I har tiltalte  erkendt sig skyldig i ulovlig tvang. 
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side 8 

De tiltalte har påstået frifindelse i det ikke erkendte omfang, subsidiært om 
rettens mildeste dom, og om rettens mildeste dom i det erkendte omfang. 

De tiltalte  og  har 
påstået frifindelse for udvisningspåstandene. 

 har pås~et, at de tiltalte,  
og  skal betale 2.840,00 kr. i erstatning. Beløbet 
er opgjort således: 

Godtgørelse for svie og smerte (8 sygedage å 205 kr.) 
Nike trøje 
H&M, cowboyjakke 
I alt 

Tiltalte  har bestridt erstatningskravet. 

1.640,00 kr. 
800,00 kr. 
400,00 kr, 

2.840,oo kr. 

Tiltalte  bestridt erstatningspligten og kra­
vets størrelse. 

 har påstået, at de tiltalte skal betale 2.210,00 
kr. i erstatning. Beløbet er opgjort således: 

Godtgørelse for svie og smerte (2 sygedage å 205 kr.) 
Carthartt hættetrøje 
Jack & Jones bukser 
iPhone 6, ødelagt glas 
I alt 

410,00 kr. 
600,00 kr. 
700,00 kr. 
soo,oo kr, 

2.210,00 kr, 

De tiltalte  og  har be­
stridt erstatningspligten og kravets størrelse. 

 har påstået, at de tiltalte skal betale 125.103,00 kr. i erstat­
ning. Beløbet er opgjort således: 

Godtgørelse for½ års svie og smerte å 205 kr. pr. dag 
Flyvebilletter (Danmark - Australien og retur) 
Flyvebilletter (Danmark - Norge og retur) 
Lån . 
Diverse udgifter 
Tort, jf. EAL § 26 
I alt 

36.900,00 kr. 
7.658,00 kr. 
1.902,00 kr. 

27.000,00 kr. 
1.643,00 kr. 

so.000.00 kr, 
125,103.00 kr, 

De tiltalte har bestridt erstatningspligten og erstatningskravets størrelse. 

De erstatningssøgende har taget forbehold om yderligere erstatning og godt­
gørelse. 
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Forklaringer 

Der er afgivet forklaring af de tiltalte og vidnerne , 
, , , ,  

, kriminalassistent , 
, , 

, , , kriminaltekniker  
og . 

Tiltalte   har til retsbogen afgivet følgende 
forklaring: 

" ..... at det er korrekt, at han blev anholdt den 11 . oktober på adressen  
 . Det er hans mors adresse. Hans kæreste bor hos sine forældre i Ballerup. 

Han bor nogle gange hos kæresten og andre gange hos sin mor. De boede på et tidspunkt 
hos kærestens far i Ølstykke. Han opholder sig meget i Tingbjerg. Hans forældre bor i 
Tingbjerg. Han har boet i Tingbjerg, siden han var lille. Han har venner og bekendte i om­
rådet. Han har ikke egen bil. Han brugte sin fars bil. Faren har en Toyota og en BMW. 
Han brugte BMW'en. Det kan godt passe, at den har registreringsnummer . Han 
brugte den meget. Han har kort rundt med venner og bekendte i bilen. 

Tiltalte forklarede vedrørende forhold 11, at det var hans heroin, kokain og hash, der blev 
fundet på adressen. Det var til eget forbrug. 

Tiltalte forklarede vedrorende forhold 12, at det var hans kniv, der blev fundet under ran­
sagningen. 

Tiltalte forklarede, at telefonen med nummeret  er hans og kærestens. De bru­
ger den begge. Kontakten " " er kærestens bror. "  efterfulgt af et hjerte" er 
tiltalte. De har haft to telefoner. Når den ene gik i stykker, brugte han og kæresten den 
samme telefon. De havde samme Apple ID på deres telefoner. De havde intet at skjule 
overfor hinanden. Han husker ikke, om han havde andre telefoner. 

Telefonnummeret  siger ham ikke noget. 

Foreholdt bilag B-8-3, side 151 (Rapport Ransagning ., 11. oktober 
2018), forklarede tiltalte, at det er rigtigt, at han og kæresten var til stede under ransag­
ningen. Han kan ikke huske, om han fik at vide, hvad han var sigtet for. Han blev anholdt. 
Han lå og sov, da politiet kom. Han tror, at hans familie så kendelsen fra retten. Det er 
korrekt, at telefonen, der blev fundet, var den telefon han og kæresten brugte. 

Foreholdt bilag B-8-3, side 152, 6. afsnit (Rapport Ransagning  , 11. 
oktober 2018), forklarede tiltalte, at han ikke husker, om han blev spurgt til andre telefon­
umre. 

side 9 

Telefonnummeret  er hans abonnement. Det var et nummer, han brugte i efter­
året 2018. Han husker ikke præcist datoerne. Han kan ikke huske, om han brugte numme­
ret den 14. 15. september 2018. Når den gik i stykker, gav han den til Telia til reparation. 
Han fik ikke en lånetelefon. 

Han kender alle de øvrige tiltalte. Han kender dem fra Tingbjerg. De er også fra Ting­
bjerg. Han har kendt dem, siden han som lille flyttede til Tingbjerg. Han kender deres fa. 
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milier. De er venner. 

Han kender ikke . Navnet siger ham ikke noget.  er en be­
kendt. Han har set  et par gange og hilst pA ham. De er ikke venner. 

Tiltalte forklarede vedrørende forhold 2-S, at han ikke var i  om aftenen 
den 14. september 2018 eller natten til den 15. Han husker ikke, hvad han præcis lavede 
den aften. Det var en normal aften. På en normal aften er de bare ude. Det kan være i 
Tingbjerg eller inde i byen. De hænger ud forskellige steder i Tingbjerg, bl.a. foran et sha­
wannasted. Nogle gange spiller de fodbold i  om sommeren. Han kan 
ikke huske. om de også spillede fodbold om efterAret. Han plejede ikke at hænge ud ved 

. Boldklubben ligger tæt på hans forældres hjem. Han tog nogle gange 
hen og så fodbold, hvis der blev spillet på stadion. 

side 10 

Han ved ikke, om de andre tiltalte kender  eller . Han har ik­
ke hørt de andre tiltalte tale om  eller , og heller ikke om, at de to skyldte penge 
til nogle af de tiltalte. 

Forevist bilag F-12-1, side 637 ff(OvervAgning fra , 2700 Brønshøj), forklarede 
tiltalte, at hans fars bil er sort. 

Forevist billede I (side 638), forklarede tiltalte, at han ikke husker nummerpladen på bil­
en, og han kan derfor ikke sige, om det er den nummerplade, man kan se. 

Forevist billede 2 (side 639), forklarede tiltalte, at _det er ham man kan se sammen med 
og  

Forevist billede 6 (side 640), forklarede tiltalte, at det er .  er også en af 
hans venner. 

Forevist billede 7-IO (side 641), forklarede tiltalte, at det ligner hans fars bil. Han kan ikke 
se, om det er ham, der forer bilen, men det vil han tro. 

Forevist billede 12 (side 642), forklarede tiltalte, at det er ham. 

Forevist billede 13 (side 642), forklarede tiltalte, at det er  

Forevist billede 11 (side 642), forklarede tiltalte, at han ikke kan se, hvem der er på bille­
det. 

Forevist billede 14 (side 643), forklarede tiltalte, at det er ham med mavetaske. Han kan 
ikke se, hvem ham med hætten, ham der står halvt i billedet til højre, eller ham, der står 
med ryggen til, er. 

Forevist billede 16 (side 644), forklarede tiltalte, at det er ham, der går ind pA førersædet. 
Han husker ikke, hvor han lærte hen. Han kan ikke fortælle specifikt om den dag, fordi 
det var en almindelig dag. 

Forevist billede 18 (side 645), forklarede tiltalte, at han ikke husker, om han kom til kios­
ken den 14. september 2018 kl. 21.51. 

Forevist billede 19 (side 646), forklarede tiltalte, at det er ham på billedet. Han kan ikke 
se, hvem de andre er. 

Forevist billede 21 (side 648), forklarede tiltalte, at han ikke kan se, hvem der er på bille-
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det. 

Forevist billede 22 (side 649), forklarede tiltalte, al han ikke kan se, hvem personerne på 
billedet er. 

Forevist billede 23 (side 650), forklarede tiltalte, at han kan ikke se, hvem der er på bille­
det. 

Forevist andet billede 23 (side 65 l ), forklarede tiltalte, at han ikke kan se, om det er 
, der er til venstre i billedet. 

Forevist bilag F-8-1-2, side 590 (Overvågning fra ,  
), forklarede tiltalte, at han kender kiosken. Det er el sted, hvor han hand­

ler. Han husker ikke, om han var sammen med flere personer den aften. Alle butikker luk­
ker kl. 24. Han er meget ude om natten. Han sover til kl. 16-17 om dagen og er vågen hele 
natten. Han kan godt have været i om natten. 

Forevist billede 3 (side 593), forklarede tiltalte, at det er ham på billedet. Trøjen er den 
samme som den, han havde på ved 

Forevist billede 4 (side 594), forklarede tiltalte, at det er ham på billedet. Han købte nor­
male varer - drikkevarer og slik. Han husker ikke, hvad han præcis købte. Han regner 
med, at han koble varer til sig selv. Han tager derned minimum en gang om natten. 

Forevist billede 7 (side 597), forklarede tiltalte, at det godt kan passe, at han har kobl fem 
flasker vand. Det kan godt have været til ham selv - til derhjemme. Man skal drikke to li­
ter vand om dagen. Han husker ikke, hvem han var sammen med om natten. 

Forevist billede 8 og 9 (side 598 og 599), forklarede tiltalte, at det ser ud som om, der også 
er en juicebrik. Det er meget normalt at ra en pose med, når man har handlet flere varer. 
Han ville ikke kunne bære fem flasker vand uden en pose. 

Anklageren dokumenterede bilag F-16, side 667,669,670 og 671 (Rapport af 20. decem­
ber 2018 vedrørende koster nr. 30, plasticpose fra gerningsstedet). 

Forespurgt til det dokumenterede forklarede tiltalte, at Aqua d'Or er et almindeligt mærke 
vand. Han har ikke været omkring containeren. 

Anklageren dokumenterede fra bilag P-8, side 1193 (Rapport af 11. december 20 I 8 vedrø­
rende historiske teleoplysninger, , tlf.nr. ), og P-8-
1, side 1202 og 1205, SMS den 14. september 2018 kl. 22:46:48 (Historiske teleoplysnin­
ger,  14.-15. september og 11. oktober). 

Tiltalte forklarede, at han ikke husker, om det var kæresten, , der skrev til ham. 

Foreholdt bilag P-8- 1, side 1205 (Historiske teleoplysninger, 
, 14.-15. september og 11. oktober) sammenholdt med bilag H-8-1-1, side 756 

(Rapport, Udlæsning afFl I - ) forklarede tiltalte, at han ikke husker, hvor­
for han ikke svarede  Han kørte må-ske. Det er nonnalt, at han ikke svarer hende. 

Foreholdt bilag P-8-1, side 1205, opkald den 15. september 2018 kl. 0 I :07:35 og O I: 10.02 
(Historiske teleoplysninger, , 14.-15. september og 11. okto­
ber), forklarede tiltalte, at han ikke husker, hvem der ringede. Det kan godt have været 

. Han husker ikke, hvorfor han gik gå på masten på . Han 
lavede ikke noget spændende. 
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Foreholdt bilag P-8-1, side 1206, opkald den 15. september 2018 kl. 02:49:04 (Historiske 
teleoplysninger,  14.-15. september og 11. oktober), forklare­
de tiltalte, at han ikke kan huske, om han var ved Bellahøjhusene den aften. 

Adspurgt af forsvarer, advokat Mette Grith Stage, forklarede tiltalte, at han ikke har givet 
politiet koder til telefonerne, fordi han ikke kunne huske dem. Han kunne ikke huske, 
hvad han havde lavet de pågældende dage, fordi det var almindelige dage. Hvis han havde 
lavet det, der fremgår af anklageskriftet, ville han kunne huske det. Det er normalt, at han 
cruiser rundt med sine venner. Hans kæreste er bange for, at han er hende utro, når han 
ikke svarer hende. Det er først efter at han har set billederne, at han kan huske, at han var 
i kiosken og købe vandet. 

Han blev rådet af sin tidligere forsvarer til ikke at udtale sig, fordi der var noget i sagen, 
han ikke måtte fl at vide. 

side 12 

Tiltalte forklarede vedrørende forhold 7, at det er korrekt, at han har påkørt en person. Det 
var en normal dag. De så et skænderi mellem nogle polakker. De stoppede op, og den ene 
polak var aggressiv. De ville se på skænderiet, og det ville polakken ikke have. Han kørte 
sammen med  og . De stoppede bilen tæt på skænderiet. De stoppede op, fordi 
det så voldsomt ud. Den ene polak kastede en kniv på den anden polak. De blev ikke ban­
ge. Han kunne se, at de begge var polakker. Det var en smørkniv, der blev kastet. Han 
husker ikke, hvor længe, de holdt og kiggede. De sagde ikke noget til polakkerne. Polak­
kerne sagde noget til dem, men han husker ikke hvad. De stod og filmede skænderiet. De 
syntes, at det var sjovt. Han er ikke god til engelsk og kan derfor ikke huske, hvad polak­
ken sagde. Polakken havde en hvid fodboldtrøje på. Polakken forsøgte at hive  ud af 
bilen gennem vinduet. Det var meget voldsomt. Han gik selv ud af bilen for at fl polak­
kens opmærksomhed væk fra . De gik alle ud af bilen. Polakken sagde en masse ting 
om, at han ville dræbe dem. Polakken smadrede hans fars bil. Han kørte ind i polakken, da 
han ville køre hen på tanken. Polakkerne stod i vejen, da han prøvede at køre væk. Han 
var bange og frygtede for sit liv. Han vidste, at der var en stor chance, mlske 60 %, for at 
han ramte polakken. Han ved ikke, om polakken havde våben. Polakken sagde, at han vil­
le slå dem ihjel. Han havde et skohorn i bilen. Han tog det ud af bilen, men tænkte, at det 
var pinligt, fordi det var af plastik. Han ved ikke, om  eller  havde våben. Det 
hjalp, at han steg ud af bilen og fik polakkens opmærksomhed. Han husker ikke, om nogle 
af de andre havde våben på sig. Han truede ikke polakken med skohornet. 

Video, bilag S-8-3, side 1689, blev afspillet, og tiltalte forklarede, at det er ham med en 
hvid t-shirt med en sort firkant på. Den polske mand er skaldet og har hvid t-shirt på. Han 
tror, at det var fordi der var andre biler, at han ikke kørte i første omgang. Han husker det 
ikke. Han kan ikke se, hvem der har mørkt tøj på. Det var  der sad ved siden af ham, 
sA det må være , der stiger ud i sort tøj. 

Adspurgt af forsvarer, advokat Mette Grith Stage, forklarede tiltalte, at han kerte ind i po­
lakken for at komme væk. Han tror, at polakken var påvirket af alkohol og stoffer. Han op­
fattede det som, at polakken var efter dem. Polakken sparkede også til hans bil. Han reg­
nede med, at han ville flytte sig .•.... " 

Tiltalte  har til retsbogen afgivet følgende forklaring: 

" ..... at han blev anholdt den 11. oktober 2018 på . Der har han boet hele sit liv 
med sin familie. Den iPhone, der blev taget med, er hans. Nummeret i iPhoncn var 

. Det var hans nummer og hans telefon. Hvis  har kodet hans num­
mer ind under kontaktnavnet , er det ham. Han hedder  på SnapChat. 
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Forevist bilag B 6-2-2, side 127 {Foto, Ransagning ), 
forklarede tiltalte, at det er hans tasker. Han husker ikke, hvilke ma::rker de er. 

Forevist billede I (side 127), forklarede tiltalte, at han tror, at det er en Valentina taske. 

Forevist billede 2 (side 127), forklarede tiltalte, at det er en Boss Taske. 

Forevist billede 7-8 (side 129), forklarede tiltalte, at det er hans jakke. 

Forevist billede 19-20 {side I 33), forklarede tiltalte, at det er hans bukser. Han har ikke 
haft dem på i lang tid, da der er huller i lommen. Han husker ikke umiddelbart, hvilket 
mærke de er. De er købt i udlandet. Det kan godt være, at mærket er "Under Armour". De 
er mørkeblå. 

Han kender de øvrige tiltalte fra nærområdet. De har kendt hinanden længe, men han kan 
ikke sige hvor længe.  ved han ikke, hvem er. Han har ikke hørt nogle af de 
andre tiltalte tale om ham eller nævne ham.  ved han, hvem er. Det er et lil­
le område, de bor i, så man støder på hinanden.  bor i området. Hvis han steder ind 
i , hilser han på ham. Han ved ikke, om de andre har haft noget med  at gø­
re. 

Ad forhold 2-5 

Tiltalte forklarede, at han mener, at de den 14. september 2018, efter at de ankom til 
, gik hjem til en veninde. Del var tiltalte,  og , der kom til . De hav­

de hentet  kæreste, , i Valby. De satte  afpå deres bopæl i Tingbjerg 
Han husker ikke helt, hvor det var, fordi hun boede i en midlertidig bolig, da deres lejlig­
hed var under renovation. Han mener, at de rog en smøg ved , hvorefter han gik til 
Arkaderne. 

Forevist F-12-1, side 639, billede 2 (Overvågning fra , 2700 Bronshoj), forklare­
de tiltalte, at det er ham på billedet. 

Forevist billede 4 (side 640), forklarede tiltalte, at det er  

Forevist billede 5 (side 640-), forklarede tiltalte, at det er ham. På billedet har han Hugo 
Boss bukser på og en gran Nike trøje. Han kan ikke se, om han har en taske. Han mindes 
ikke, at han var sammen med . 

Forevist billede 13 (side 642), forklarede tiltalte, at det ligner ham. Han tænker, at det er 
en taske, han har på sig. Det kan godt va::re den sorte taske, der blev fundet hjemme hos 
ham under ransagningen. 

Forevist billede 14 (side 643), forklarede tiltalte, at han ikke kan se, om det er  der 
er halvt med på billedet. Ham, der står yderst til venstre, er . 

Han husker ikke, om han var med i bilen, da den forlod . Der vil være I 000 billeder, 
hvor han er i bilen. Han har også lånt  fars bil. 

Forevist billede 18 (side 645) og billede 19 (side 646), forklarede tiltalte, at det kan godt 
være ham i midten afbillede 19. Det ligner hans bukser. Han mener, at det var der, de 
kom tilbage efter at have hentet  kæreste. 

Forevist billede 21 (side 648), forklarede tiltalte, at han ikke kan se, om det er ham på bil-
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ledet. 

Forevist billede 22 (side 649), forklarede tiltalte, at han tror, at det er ham, der er forrest 
til højre. Han kan ikke se, hvem der taler i telefon eller står øverst til højre. 

Forevist billede 23 (side 650), forklarede tiltalte, at han mener, at det er ham i midten med 
noget drikkelse i munden. Trøjen er nok en, han har haft i bilen. Han kan ikke se, hvem 
den forreste til venstre er. Han kan ikke se, at pågældende er ved at maskere sig. Det kan 
godt være  forrest til højre. Han husker ikke, hvem de øvrige er. 

Forevist billede 23 (side 65 I), forklarede tiltalte, at han tror, at det er  der er forrest 
til venstre. Han tror trøjen er en Armani-trøje. 

Han mener, at de gik hen mod en tunnel, som går hen til Arkaderne. Han ved ikke, hvor 
de andre gik hen. De er ikke på vej over til boldbanerne. Han mener ikke, at han var på 
boldanlægget den aften. Han ved ikke, hvor den røde container står. 

Foreholdt bilag L-1-4-2, side 894, (u) KT nr. 30: Et Jointskod - Erklæring vedrørende 
retsgenetiske undersøgelser af 5. december 2018), forklarede tiltalte, at han ikke ved, hvor 
jointskoddet er fundet. Boldbanerne er et typisk sted, man ryger joints. Han ved ikke, 
hvordan det er havnet der. 

Anklageren dokumenterede bilag L-1-4-4, side 910 (Erklæring vedrørende retsgenetiske 
undersøgelser af 13. december 2018) og bilag L-1-4-0, side 882 (Brev fra Retsgenetisk Af­
deling af 13. december 2018). 

Tiltalte forklarede, at han godt kan finde på at ryge en joint. 

Forevist bilag I-1-1-1, side 810, billede 1-3, forklarede tiltalte, at han ikke synes, at det 
ligner boldbanerne. Det siger ham ikke noget. 

Anklageren dokumenterede bilag 1-2, side 813-814 (Rapport Gruppe I. Hundesøg af 15. 
september 2018). 

Forevist bilag 1-2-1, side 81 S (kort over boldbanerne), forklarede tiltalte, at han godt kan 
have røget en joint på boldbanerne. Han husker ikke, hvilke hjørner af boldbanen, han har 
været i. 

Han husker ikke, om han var i telefonisk kontakt med nogle af de øvrige tiltalte den dag, 
men det er meget muligt, at han har været det. 

side 14 

Foreholdt bilag P-6-1-1, side 1186 (  historik), forklarede tiltalte, at han 
kender  Han tror, at han har været på  og er gået på en mast på 

. 

Anklageren dokumenterede bilag P-6-1-1, side 1186 ( historik) og bil­
ag P-6-1-2, side 1192 (bilag til  historiske teleoplysninger) og oplyste, 
at der er fejl i placering af masten " " på side 1192. 

Foreholdt fra bilag P-6-1-1, side I 186 (  historik), forklarede tiltalte, at 
han og  er i kontakt hver dag, så det er ikke underligt, at de ringer til hinanden. 
Det er det samme for så vidt angår . 

Foreholdt bilag P-6-1-1, side 1189-1190 (  historik), forklarede tiltalte, 
at han ikke husker samtaler med . 
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Han ved godt, hvor  er. Han ville ikke kunne nå fra  til 
på et minut. Han husker ikke, hvad deres kontakt handlede om. Hvis der står, at han 

var i kontakt med , har det sikkert handlet om at skaffe noget natteryger, altså no­
get hash. 

Han husker heller ikke en kontakt med  kl. 02:36. 

Han mener, at han endte på McDonalds i Valby. Han husker ikke, hvem han var sammen 
med. Han mindes ikke, at han var der sammen med , men han kan ikke udelukke 
det. McDonalds i Valby har døgnåben. Der var en kammerat med hjemme hos veninden i 
Arkaderne. Han mener ikke, at det er relevant at nævne hvem det var, da han ikke er ind­
blandet i sagen. 

Adspurgt af forsvarer, advokat Tenna Dabelsteen, forklarede tiltalte, at det var normalt, at 
han opholdt sig foran kiosken. Den ligger ca. 500 meter fra hans hjem. Det var en almin­
delig dag. Han husker ikke, om det var weekend eller hverdag. Det er ikke ualmindeligt, 
at de deler en joint. Det er usædvanligt at ryge en hel joint alene. Han har ikke udtalt sig 
for, da der har været fortrolige oplysninger i sagen. Det var i samråd med hans advokat, al 
han valgte ikke at udtale sig. 

side 15 

Tiltalte forklarede vedrørende forhold 8, at han husker, at de kerte forbi stedet. Der var 
lidt myldretrafik. De holdt lidl i kø. De så nogle polakker halvslås. Der var en, der rendte 
rundt i bar ryg med blod på ryggen. Der var en anden polak, der havde en polsk lands­
holdstrøje på med blodpletter. Han mener, at de vendte rundt for at kigge nærmere på det. 
Han tog sin telefon frem og begyndte at filme. Polakken opdagede, at han filmede og blev 
aggressiv. Polakken prøvede at hive ham ud af bilen, men det lykkedes ikke. De stod rundt 
om bilen og blokerede den. Han er sikker på, at polakken var påvirket af noget. Han me­
ner, at han steg ud af bilen. Han havde ikke våben på sig. Da  fiskede efter plastik­
røret, fandt han det, politiet kalder et jernrør. Han holdtjernrøret frem for på den måde at 
få personerne væk. Polakken gik hen til en opgang, og kom tilbage med en måtte, og han 
holdt hånden bagved måtten som om han skjulte noget. Det var som om, at polakken true­
de med, at han havde noget bagved måtten. Han holdt kun røret i hånden. Han svingede 
ikke med det og slog heller ikke ud efter polakken med røret. Han kom ind i bilen. De prø­
vede at kare væk, men polakken blev ved med at blokere for bilen. Polakken sparkede ud 
efter sidespejlet og hoppede op på bilen. 

Videooptagelse, bilag S-8-3, blev afspillet, og tiltalte forklarede, al han ikke husker, hvor­
for de ikke korte væk i starten. Han mener, at de skulle den modsatte vej. Hvis de var lært 
på det tidspunkt, var de vist lært ind i en anden bil. Det er ham, der stiger ud fra passager­
siden. Han ved ikke, hvorfor bilen ikke lærte videre. Han mener, at de snakkede om at kø­
re videre, men de kunne ikke komme hjem til  far og sige, at bilen var smadret. 
Han mener, at han holdt røret i højre hånd. På videoen kan man se, at polakken kastede 
noget efter ham. 

De kørte fra stedet og holdt ind ved tanken. De kunne godt have stukket af derfra, men 
gjorde det ikke. 

Han sendte den video, som han havde optaget, til politiet. 

Forevist bilag S-6-0-4-4, side 1569-1570 (Rapport vedrørende koster nr. I, 8. februar 
2019) forklarede tiltalte, at han ikke husker, om det var det rar han holdt, men det kan ik­
ke udelukkes. Han mener, at han smed det i skraldespanden på tankstationen. Det fortalte 
han også til politiet. 
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Adspurgt af forsvarer, advokat TeMa Dabelsteen, forklarede tiltalte, at polakken ikke var 
glad. Han var helt vildt oppe at køre. Fonnålet med at stige ud af bilen var at fA ham væk. 
Polakken var en stor mand. Han sendte videoen, han selv optog, til politiet lige efter at 
han blev løsladt. 

Adspurgt af forsvarer, advokat Mette Grith Stage, forklarede tiltalte, at de gerne ville tale 
med politiet. De tænkte, at det var dem, der var de forurettede ...... " 

Tiltalte    har til retsbogen afgivet følgende forkla­
ring: 

" ..... at det er korrekt, at han blev anholdt den l l. oktober 2018 pl . Det er 
hans bopælsadresse. Han bor der med sin familie. De er 6 i hans familie. Han har boet p! 
adressen, siden han var omkring 2 lr. Det er korrekt, at politiet fandt en Samsung telefon. 
Han gav selv koden til politiet. Det er korrekt, at politiet fandt et nøglebundt på værelset. 

Forevist bilag B-5-2, side 114 (Rapport Ransagning, ., l I. oktober 
20 l 8), forklarede tiltalte, at han ikke ved, hvor de fandt nøglebundtet. 

side 16 

Forevist bilag B-5-2-1, side l 17, billede l (Rapport, Fotomappe, Ransagning hos mistænk­
te, , ), forklarede tiltalte, at han ikke 
ved, om nøglerne blev fundet der. Han var blevet kørt afsted til politistationen p! det tids­
punkt. 

Forevist billede 3, side 118, forklarede tiltalte, at han har set nøglebundet før. Han fandt 
det p!  i Tingbjerg. Han husker ikke, hvornår han fandt det. Han kender ikke 
til en bil af mærket Nissan. 

Anklageren foreholdt fra bilag C-5-2, side 238 (den lydoptagne afhøringsrapport, Sigtet, 
 af 30. oktober 2018). 

Tiltalte forklarede tiltalte, at når han siger "dagen efter eller jeg ved ikke hvilken dag", 
mente han ikke noget særligt med "dagen efter", og derfor rettede han det. Han sagde så­
dan, fordi han blev presset. Det kan godt være, at det var dagen fer, at han blev anholdt. 
Han vidste ikke, hvordan han skulle finde nøglens ejermand. Han spurgte ikke nogen, om 
de havde mistet den. De brugte nøglebundet til at kaste efter hinanden. Han vil ikke for­
tælle, hvem "de" er, da "de" ikke har noget med sagen at gøre. 

Han kender de øvrige tiltalte. Han kender dem fra Tingbjerg. Det er korrekt, at " " 
er . 

Foreholdt bilag H-5-1, side 73S (Rapport, Udlæsning af  Samsung, koster 
D 1/2), forklarede tiltalte, at han gAr ud fra, at " " er .  bliver 
nogle gange kaldt for " ", men det bliver andre også. 

Foreholdt bilag H-5-l, side 737-738 (Rapport, Udlæsning  Samsung, 
koster Dl/2), forklarede tiltalte, at det godt kan være, at han var sammen med  den af­
ten. Han husker ikke præcist, hvor de var. Han kan godt huske det, de skrev om. Han hav­
de lånt  hue. Det kan godt være den dag/nat, at han lånte huen, men han ved det ikke. 

 siger ham ikke noget. Han har kun hørt om ham fra sagen.  
ved han, hvem er. Han hilser på ham. 

Han var ikke pA boldbanerne i Brønshøj den 14115. september 2018. Han husker ikke, 
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hvor han var henne, da det er længe siden. 

Foreholdt bilag C-5-2, side 235 (Afhøringsrapport, Sigtet , 30. ok­
tober 2018), forklarede tiltalte, at hvis det var en fredag kan det godt passe, at han var på 

 og spille fredagsfodbold. Boldbanen ligger i Mørkhøj-enden. Han tror, at 
alle de tiltalte var der. De spillede fra ca. kl. 20-22 eller kl. 19-21 . 

Han husker ikke, hvor han var natten til den 15. september 2018. 

Foreholdt bilag C-5-2, side 236 næstsidte afsnit, sidste halvdel, (Afhoringsrapport, Sigtet 
, 30. oktober 2018), forklarede tiltalte, at hvis det er sådan det står, 

er det sådan han har forklaret. Han kan godt huske, at han var inde og spise shawarma. 
Han var der måske med . Det var kun ham og en anden person. Han vil ikke oplyse, 
hvilken bil de kørte i. Han er ikke sikker på, om det var den ene eller den anden bil. Deref­
ter kørte de vel til Tingbjerg. Han tror, at han var hjemme ved 3-4-tiden. Det kan godt 
passe, at han var i en ?-eleven på tanken. Der var de ofte. Kiosken på  lukkede kl. 
24. Han har fonnentlig kobl noget at drikke. 

Forevist bilag H-5-1, side 740 (Rapport, Udlæsning af ' Sams ung, koster 
DI /2, 29. oktober 20 18), forklarede tiltalte, at kvitteringen ikke siger ham noget. Det lig­
ner en almindelig kvittering. Det kan godt passe, at han købte el taletidskort. Han kan se, 
at der er kobl taletid for IOO kr. Han tror ikke, at han har sendt et billede af kvitteringen til 
nogen. Han ved ikke, hvorfor han skulle have gjort det. Det kan godt være, at der var en 
anden, der skulle tanke sin telefon op med det taletidskort, han havde købt. Han har glemt 
hvem. 

Foreholdt bilag P-5-1-1, side 1170 (  historik), forklarede tiltalte, at han 
ikke husker, om han sendte billedet af kvitteringen til . Han husker ikke, om han 
sendte det til nogen. Det kan godt være, at han gjorde det. 

Anklageren dokumenterede bilag P-J-2-2, side 1153 (Historiske Teleoplysninger,  
) sammenholdt med bilag P-5-1-1, side 1170 (  historik). 

Tiltalte forklarede, al han sikkert var i kontakt med  den aften og nat. 

Forevist bilag F-12-1, side 637ff, billede 6 (Overvågning fra , 2700 Brønshoj), 
forklarede tiltalte, at det er ham. Hans jakke er lyseblå. Han tog senere en gren jakke på. 
Efter fredagsfodbold tog han hjem og gik i bad og skiftede toj . Derfor har han forskelligt 
toj på den dag og aften. 

Forevist bilag F-12-1, side 640, billede: 5 (Overvågning fra , 2700 Brønshøj), for­
klarede tiltalte, at det c:r . 

Forevist billede 20, side 647, forklarede tiltalte, at det er ham. 

Forevist billede 16, side 644, forklarede tiltalte, al han ikke er med på billedet. Han er for­
mentlig gået ind i kiosken. 

Forevist billede 21, side 648, forklarede tiltalte, at dc:t ikke: ser ud til, at han c:r til stede på 
billedet. 

Forevist billede 22, side 649, forklarede tiltalte, at han ikke tror, at han er med. Han kan 
ikke se personerne ordentligt og kan ikke sige hvem de er. 

Forevist billede 23, side 650 forklarede tiltalte, at han genkender sig selv forrest i billedet 
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med Adidas trøjen. Han kan se, at det er  i midten. Han kan ikke se, hvem de andre er. 

Forevist bilag H-5-1, side 739 (Rapport, Udlæsning  Samsung, koster 
Dl/2, 29. oktober 2019) vedrørende forhold 3. forklarede tiltalte, at man ikke ser ham pA 
billedet. Man ser en hAnd, nogle sko og grA bukser. Han kender ikke nærmere til billedet. 
Han har Bet det fra LiveDK, som er en SnapChat gruppe. Han tog et screenshot af det. 

Adspurgt af forsvarer, advokat Louise Bott Traberg Smidt, forklarede tiltalte, at han under 
afhøringen fortalte politiet, at billedet kom fra LiveDK. Boldbanerne ligger tæt pl hans 
bopæl. Det er forskelligt, hvad han foretager sig. NAr han er sammen med sine venner, 
kan de godt finde på at køre rundt. De kan godt finde på at køre mange gange mellem 
Tingbjerg og byen. 

side 18 

Tiltalte forklarede vedrørende forhold 6, at han var pA skolens område den 27. maj 2018. 
Det er lige ved siden af Tingbjerg, Det er ikke mere end to minutter væk. Han kom køren­
de på knallert. Han husker ikke præcist, hvem han var sammen med. Der var mange andre 
i skolegården. Han ved ikke, hvad de hedder. Der var en episode mellem ham og dem. Der 
var tumult i gården. Der var en, der virkede truende i sin fremtoning, og de kom op at top­
pes. Han husker ikke, hvor mange han var sammen med. Han var ikke alene. Dem, han 
ikke kendte, var en flok. Han ved ikke, hvor mange de var. De begyndte at beskylde ham 
og dem, han var sammen med, for noget. Han husker ikke hvad. Der var en konflikt mel­
lem ham og de andre. Han husker ikke, hvad konflikten handlede om. Han husker, at der 
var nogle beskyldninger. Det passer, at han kørte ind i skolegården og væk igen kort efter. 
Beskyldningerne begyndte anden gang, han kom til skolegården. Det hele skete så hurtigt, 
at man nærmest ikke sA noget. 

Han blev ikke slået. Han slog en dreng med lyst hår. Han ved ikke, om pågældende var 
dansk. Han slog ham, fordi de havde en aggressiv tone og hans kropssprog var aggressivt. 
Kropssproget lignede noget, der lagde op til noget. Han slog pågældende 2-3 gange. Han 
lagde ham ned først. Han gav pågældende nogle flade, mens han lå på jorden. Pågældende 
kæmpede imod og prøvede at komme op. Han kunne ikke komme op. Han fokuserede kun 
pl pågældende. Han sl ikke, hvad de andre lavede. Han ved ikke noget om, at en knallert 
fra den anden gruppe blev taget. 

Bilag S-4-1-23, side 1378 (Rapport, Overvågning på CDrom, 20. juli 2018) blev afspillet. 
Tiltalte forklarede, at det er ham, der fører knallerten. Det er ham, der har den bil jakke 
på. På videoen er de på vej ind i skolegården. Det er dem, der kommer kørende til skolen 
igen. Han ved ikke, hvorfor de to andre har hætten trukket op, da de kørte ud af skolegAr­
den første gang. Mlske var det koldt. Han havde det måske ikke sA koldt, siden han ikke 
havde trukket sin op. 

Forevist tidspunktet kl. 21 :31 :50 i videoen, forklarede tiltalte, at han ikke kan se, hvem det 
er, der kommer cyklende. Han tror ikke, at det er  Han husker ikke, at  var 
med i skolegården. 

Forevist tidspunktet kl. 21:32:10, forklarede tiltalte, at det er ham, der kører. De kørte der­
ind, fordi de skulle ind og sidde og slappe af. 

Han husker ikke efter at have set videoen, hvem de andre personer er. 

Forevist overvågningsvideoen fra anden vinkel inde i selve skolegArden forklarede tiltalte, 
at han ikke tror, at han er i hjørnet, hvor der stAr folk. Han gAr ud fra, at det er ham, der 
fører knallerten med blå trøje. 

Forevist tidspunktet kl. 21 :32:55 forklarede tiltalte, at det er ham, der er på knallerten. 
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Han ved ikke, om personen på cyklen har hummelbukser på. Han har intet at gøre med, at 
en knallert skulle være blevet taget. Han så det ikke. 

Forevist overvågningsvideo fra en tredje vinkel forklarede tiltalte, at de pegede ud, fordi de 
skulle finde et sted, de kunne sidde. Han ved ikke, om personen, der sidder lige bag ham 
på knallerten, taler i telefon. 

forevist tidspunktet ca. kl. 21 :36 i videoen, forklarede tiltalte, at dette ikke gav anledning 
til yderligere forklaring. 

Adspurgt af forsvarer, advokat Louise Bott Traberg Smidt, forklarede tiltalte, at han ikke 
husker, om det var ham og de andre, der blev uvenner først, eller om han bare blandende 
sig i de andres uvenskab ...... " 

Tiltalte    har til retsbogen afgivet følgende 
forklaring: 

" ..... at han afsonede, da han blev anholdt. Han havde bopæl hos sine forældre i Tingbjerg. 
Han kender de ovrige tiltalte i sagen fra Tingbjerg. Han er født i Danmark. Hans forældre 
er fra Somalia. Han gik i skole på Hf, inden han skulle afsone. Han kender  fra 
Tingbjerg, og de hilser på hinanden, når de ser hinanden. Han ønsker ikke at svare på, om 
han mener, at nogle af de øvrige tiltalte i sagen kender . Han ønsker kun er afgive 
forklaring vedrørende sin egen forbindelse til sagen. 

Tiltalte forklarede vedrørende forhold 2-5, at han ikke var i området omkring  
 natten mellem den 14. og 15 . september 2018. Stedet er et offentligt sted, og der 

er intet underligt ved, at tiltalte har røget en joint på stedet. Han har brugt de tre smager 
til at lave jointen. Det er tiltalte og nogle andre, heriblandt tiltalte , der har roget 
den joint, der er fundet et skod af. Det kan godt passe, at det var i et hjørne op mod 
motorvejen, at jointen blev roget. Tiltalte og de andre ville ikke stå og ryge joints et sted, 
hvor deres forældre og andre kan se dem. Han husker ikke præcis, hvilken dato jointen 
blev røget. Det er muligt, at han har delt joints med de tiltalte ,  og . Han 
var sammen med  og  tidligere på aftenen den 14. september 2018. Han kan ikke 
sige det præcise tidspunkt herfor.   og tiltalte var korende i  BMW. De 
skulle hente  dame. Hun blev hentet og efterfolgende sat afi Tingbjerg Han 
mener, at han var sammen med  og  efterfølgende. De er altid sammen. Han 
husker ikke, hvor længe de var sammen, men det var nok ikke hele natten. Der var intet 
specielt ved den aften. 

Tiltalte er ikke dc:n ostafrikaner, som  har beskrevet her i retten . Han så 
ingen, der maskerede sig, da de ved 22.00-tiden den 14. september 2018 var ved kiosken 
ved 

Tiltalte forklarede vedrorende forhold 6, at han ikke var i skolegården på det pågældende 
tidspunkt. Han var ikke sammen med tiltalte  den dag. Tiltalte husker ikke, om 
han var ved kiosken ved  den pågældende dag. 

forevist foto 10, bilag, side 5, forklarede tiltalte, at han ikke genkender nogen af 
personerne. 

forevist foto 11, bilag, side 6, forklarede tiltalte, at det ikke er tiltalte, der ses på billedet. 
Tiltalte har ikke et sådant par Hummel-bukser. 

forevist videoer, bilag S-4-1-22, side 1352, forklarede tiltalte, at det ikke er ham, der ses 
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på videoerne, hverken på en mørk knallert eller på en hvid cykel. 

Tiltalte forklarede vedrørende forhold 9 og 10, at han var alene på . Det kan godt 
passe, at han købte to drinks. Han kan ikke huske, hvad drinksene hed. Han betalte med 
en 1.000-krone-seddel. Han forlod  for at ryge en smøg. En vagt hoppede pl ham 
uden at sige, at han var vagt. Tiltalte var beruset. Han oplyste, at han var fra Tingbjerg. 
Vagten ville ikke sige, hvem han var, og hvor han kom fra. Vagten holdt tiltalte. En 
gymnasiedreng kom til og spyttede tiltalte i hovedet. Han spurgte drengen, hvor han var 
fra, efter at drengen havde spurgt, hvor tiltalte var fra. Han fik byttepenge i baren efter at 
have købt drinksene. Tiltalte fik 800 eller 900 kr. i byttepenge. 

Adspurgt af forsvareren, advokat Hassan Mahmood, forklarede tiltalte, at han ikke var 
klar over, at hans pengeseddel var falsk. Han vekslede penge for en, der skulle spille på 
hunde og kom på den måde i besiddelse af den falske pengeseddel. 

side 20 

Adspurgt pl ny af anklageren forklarede tiltalte, at han gav to 500-krone-sedler til ham, 
som skulle spille på hunde, og han fik i stedet den falske 1.000-krone-seddel. 

Adspurgt af forsvareren, advokat Hassan Mahmood, forklarede tiltalte, at han næsten 
dagligt kommer ved kiosken ved torvet. Der er mange butikker på stedet i området 
omkring kiosken, og det er et mødested. Han kom ofte på fodboldbanen. Han spillede 
blandt andet fodbold der. 

Adspurgt på ny af anklageren forklarede tiltalte, at han ryger joints i ny og næ. Han levede 
inden sin anholdelse af SU - ca. 2.000 kr. om måneden som hjemmeboende ...... " 

 har til retsbogen afgivet følgende forkla­
ring: 

" ..... vedrørende forhold 1, at han kender . Tiltalte og  kender hinanden fra 
Tingbjerg. Tiltaltes mor bor på  Han boede hos en kammerat i tiden op til an­
holdelsen. Han har blandt andet boet i Valby. Han har sendt sms'er til  Det har han 
gjort fra telefonnummeret . Han var sammen med , da han blev anholdt. 

Foreholdt anholdelsesrapport, bilag B-3-3, side 87, forklarede tiltalte, at han ikke husker, 
om han til betjenten sagde, at hans telefon lå hjemme hos hans mor. Han fik ikke lejlighed 
til at sige ret meget til betjenten. 

De sms'er, som tiltalte sendte til , handlede om en gæld, som  havde til en 
bestemt person. betalte ikke gælden tilbage.  havde spurgt ham, om han 
kunne skaffe ham noget hash. Han havde sagt til  at han kendte en, der kunne 
skaffe ham hashen. Det er person, tiltalte er i familie med. Han ønsker ikke at oplyse 
nærmere om familiemedlemmet.  havde f!et 2 kg. hash, svarende til at  
skyldte S0.000 kr. Det er korrekt, at tiltalte har mødt  til en fest pl Sepavillonen. 
Tiltalte var ved den lejlighed fuld. Tiltalte og  hilste pl hinanden pA Søpavillonen. 
Han husker ikke, hvad de eventuelt talte om. Han tror ikke, at de talte om hashen pl det 
tidspunkt. Det var om sommeren, at  fik hashen. Det er korrekt, at tiltalte bliver 
kaldt  af visse personer. Familiemedlemmet, der leverede hashen til , bad 
tiltalte rykke  for betaling.  svarede ikke på hans beskeder, og derfor skrev 
han nogle hårde beskeder til . Familiemedlemmet havde selv forinden forsøgt at ffi 
kontakt til  via sms.  havde ikke svaret.  betalte sin gæld i august eller 
september 2018.  betalte pengene i Tingbjerg til familiemedlemmet. 

Foreholdt sms'er, bilag H-2-1-2, side 722-725, forlclarede tiltalte, at ''vores aftale" er 
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 aftale med familiemedlemmet om hash. Han var hverken til stede, da hashen blev 
leveret, eller da der blev betalt for hashen.  og tiltalte havde også lånt penge af 
hinanden, så nogle afsms'eme kan godt have omhandlet disse lån. Det omhandlede ikke 

 familie, da tiltalte den 7. august 2018 skrev: "Kommer du ik snart frem går det 
udover din f ....... ". Tiltalte har ikke gået rundt ved  forældres bopæl.  var 
ikke bange for tiltalte. Tiltalte og  var gode venner, men de kunne godt skrive hårdt 
til hinanden. Han husker ikke, om han mødtes med  præcis den 8. august 2018 -
han modtes tit med . Forholdet mellem tiltalte og  var hele tiden godt, så der 
lå ikke noget i det, hvis tonen i beskederne blev bedre efter den 12. august 2018. Der var 
ingen aftale mellem tiltalte og  om, at  skulle "lure" nogle penge ud af en 
bankkonto. Det er nok rigtigt, at tiltalte og  skulle spise sammen på MASH i 
Hellerup den 7. september 2018. Han har spist med forskellige personer på denne 
restaurant. Han tænker, at der nok den 7. september deltog en eller to personer mere i 
spisningen end tiltalte og . Tiltalte og dem, som tiltalte var sammen med på 
restauranten, var vist nok til bryllup efter at have spist aftensmad. Tiltalte kender ikke 
noget til, at  skulle gore status hver dag. Tiltalte og  har deltaget i fester 
sammen. " " er en ven af tiltalte. Denne ven er fra Tingbjerg. 

side 21 

Foreholdt Messenger-beskeder, bilag H-2-1, side 711, forklarede tiltalte, at han har skrevet 
beskederne. Det er muligt, at beskederne er grove - han var sur, fordi  havde brudt 
nogle aftaler. 

Tiltalte onsker ikke at udtale sig om sit forhold til de øvrige tiltalte. 

Adspurgt af forsvareren, advokat David Neutzsk-y-Wulff, forklarede tiltalte, at størrelsen 
på de lån, der var mellem tiltalte og  kunne være på et par tusinde kroner. Tiltalte 
og  kommunikerede mest over Snapchat. De har således haft væsentlig mere 
korrespondance end det, der fremgår afsms'erne . Det er muligt, at  betalte sin 
gæld, inden tiltalte og  i sms'eme begyndte at kalde hinanden "bror" ..... " 

Vidnet  har til retsbogen den 3. maj 2019 afgivet 
følgende forklaring: 

11 
••••• at han bor i Nordvest og Bronshoj Husum. Han har boet i Brønshøj i 22 år. Han bor i 

Tingbjerg med sin mor og far. Han har venner og bekendte i Tingbjerg. 

 siger ham noget. Han kender ham og ved hvordan han ser ud.  
ved også, hvordan vidnet ser ud. De er bekendte. 

Han og  er ikke venner, men bekendte. De hilser på hinanden, når de ser 
hinanden. 

 er en bekendt, og de hilser på hinanden. 

Han kender . De kender hinandens familier. De er vokset op sammen. 

Han er ikke sammen med de tiltalte på daglig basis. Han har andre venner. De har gået til 
fodbold sammen. 

Tiltalte forklarede vedrørende forhold I, at ikke har afpresset ham i perio­
den maj til september 2018.  har ikke sendt truende sms'er til ham. Det er 
politiet, der mener, at sms'eme er truende. De har modtes til en fest, men han blev ikke 
bedt om at betale S0.000 kr. 
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Anklageren ønskede at foreholde fra sagens bilag C-2-2-l, side 189 (Rapport, Afhøring af 
 af 18. oktober 2018). 

Vidnet oplyste, at han ønsker at tilbagekalde sin forklaring afgivet til politiet den 18. okto­
ber 2018. 

Foreholdt fra bilag C-2-2-1, side 190, 01 :56 (Den lydoptagne rapport, afhøring af
, den 18. oktober 2018), forklarede vidnet, at han har forklaret sådan til 

politiet. Han har forklaret det under psykisk pres fra politiets side. Det han sagde, er ikke 
korrekt. Han fik at vide, at han stod til en lang fængselsstraf. Han skulle komme med en 
ordentlig forklaring. Han fik at vide af sin daværende advokat, at strafferammen var sky­
høj. Han forklarede sig for at gøre opmærksom pA, at han ikke havde noget med den store 
sag at gøre. Han ville undgå en lang fængselsstraf Det kan godt være, at han har mødt 
"gutterne" på Søpavilionen, men han er ikke blevet bedt om at betale 50.000 kr. Man kan 
godt huske sandheden. 

Foreholdt fra samme rapport, 05.12, side 191, forklarede vidnet, at han har forklaret sA­
dan. Det, han sagde, er usandt. Han har en normal travl hverdag, og har mulighed for at 
huske tingene. Nogle af tingene, som f.eks. søsterens rejse, kan være sandt, men han er ik­
ke blevet truet, og det er hans familie heller ikke. 

Han har ikke set nogen luske rundt ved deres gamle lejlighed. 

Han ønsker al tilbagekalde hele sin forklaring. 

Foreholdt fra samme rapport, 05 .12, side 192 sidste afsnit, forklarede vidnet, at han ikke 
husker hvorfor, han har forklaret det, men det er på grund af psykisk pres. 

Han var i kontakt med  i perioden men ikke med henblik på at lave noget 
kriminelt. 

Foreholdt samme rapport, 09:52, side 193, forklarede vidnet, at det er ikke forholder sig 
sådan, som han har forklaret til politiet. 

Foreholdt side 194, forklarede vidnet, det ikke forholder sig sådan. Det hele er usandt. 
Han sagde det under psykisk pres. 

side 22 

Han har ikke hjulpet  eller Bet nogen til at hjælpe ham med at lave økono­
misk kriminalitet. 

Foreholdt side 195, forklarede vidnet, at han ikke kendte  navn før, han 
blev anholdt. Det, han har sagt, er ikke korrekt. 

Han kender som sådan ikke . Han ved hvem, han er.  er somalier og 
forurettet i den store sag. Han kender ham bl.a. fra somaliske bryllupper. Han ved ikke, 
hvad  laver til daglig. Han ved ikke, om  har særlige evner indenfor databedrage­
ri. Det kan være, at der er rygter om det, men han kan ikke bekræfte det. Han har ikke sat 

 i forbindelse med . 

Foreholdt side 196, øverste 2 store afsnit, forklarede vidnet, at det igen er usandt. Alt er u­
sandt. 

Han ønsker ikke at udtale sig om, hvorvidt han mødtes med  og . 
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Vidnet forklarede, at sandheden er, at han ikke på noget tidspunkt har følt sig afpresset el­
ler truet. Han havde en personlig gæld på 90-100.000 kr. til . 

 har været frustreret, fordi vidnet undgik ham i forbindelse med tilbagebetalingen. 
har ikke nævnt hans familie eller truet dem ...... " 

og til retsbogen den 10. maj 2019 afgivet følgende forklaring: 

" ..... Til det den 3. maj 2019 foretagne forehold, bilag C-2-2-1, fra side 197-213. indtil Fil 
nr. 3, forklarede vidnet. at han som forklaret den 3. maj 2019, har forklaret som an fort. 
men at det er usandt, og at han forklarede således under psykisk pres ...... " 

Vidnet  har til retsbogen afgivet følgende forklaring: 

" ..... indledningsvis, at han ikke er blevet kontaktet før retsmodet i dag. men han har hart 
fra folk, at der vil ske ting og sager. 

Adspurgt af bistandsadvokat, advokat Dorte Fuglsang. forklarede vidnet, at han efter epi­
soden forlod han Danmark. Han er forst kommet tilbage nu. Han har efterladt alt• sit ar­
bejde, hjem, venner og familie. Han frygtede alt. Han har følt sig truet og har været nødt 
til at forlade landet. Han har været i Danmark i 2-3 måneder. Han opholder sig ikke i Kø­
benhavn længere. 

Vidnet forklarede vedrørende forhold 2-5. at han lige nu ikke går i skole. Han var nodt til 
at droppe uddannelsen efter hændelsen. Han gik 20 % på CBS og 80 °o på DTU. I wee­
kenden kørte han ta'<a. Han sov hos sin mor. som bor i . Hans fer bor på 
Norrebro ved Norrebroparken. Han er opvokset i Århus. I efteråret 2018 havde han været i 
Kobenhavn i 10 år. Han var 25 år, da episoden skete. 

I september 2018 brugte han familiens bil. Han brugte også sin arbejdsbi!. Han tog toget 
til skole. 1 weekenderne kørte han rundt i taxaen. Han havde ikke egen bil. 

Han er ikke kommet i Tingbjerg. Han plejede kun at tage forbi Tingbjerg, hvis han skulle 
til slagteren. 
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Han kender . Han er den eneste i sagen, han kender personligt. Han 
kender  igennem familie. Deres familier har været tætte. Det er igennem den mus­
limske forening, at de kender hinanden. Han lærte  at kende for 4-5 dr siden igen­
nem moskeen. Der var en periode, hvor de ikke så hinanden. Ca. 14 dage fer episoden 
havde han kontakt til  igen. 

Han kender ikke eller hans familie. Han Si\ først dagen før eller 2 
dage for kidnapningen. 

Første gang han så de andre var i forbindelse med kidnapningen. 

En eller to dage for, al det skete, kom  hen til ham. Det kan godt passe, at det var 
onsdag eller torsdag, de mødtes. De mødtes på Nørrebro. Han husker ikke præcis, hvor de 
mødtes, men det var vist på  eller hos frisøren. Han havde vist været ved frisø­
ren forinden.  og  kom og hentede ham. Han tror, at de kørte i  bil. 
Det var en Toyota Yaris, Opel Corsa eller Opel Astra. 
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 mødtes med vidnet for at sige, at han ville have hjælp til at fA nogle penge ud fra 
en konto. Han sagde til  at han ikke vidste, hvordan man gjorde. På  stak 
de en computer hen foran ham. Før mødet på  havde han været i telefonisk kon­
takt med . Han husker ikke, om mødet på  var første eller andet møde. 

 var også til stede, når han mødtes med . Mødet på  tog 
ikke lang tid - ca. 5-10 minutter.  snakkede med ham om kontoen. Der var hele ti­
den en computer fremme, når de mødtes. Han ved ikke, hvorfor  tog kontakt til 
ham. Han blev af  spurgt om, hvorvidt han kendte nogle, der kunne hjælpe med at 
hvidvaske penge. 

Retsformanden gjorde vidnet opmærksom på, at han ikke har pligt til at udtale sig om­
kring forhold, hvorved han udsætter sig selv for straf. 

Vidnet forklarede, at han ikke kunne hjælpe dem. 
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 og  var venlige. Han var venner med . Han troede ikke, at  
kunne finde på at gøre det, han gjorde. 

Vidnet,  og mødtes på Vesterbro. De mødtes på en cafe ved Vesterport stati­
on. Her blev han vist en konto, hvor der stod over 200.000 kr. Han havde en computer 
med. Han ved ikke, hvis konto det var, eller hvor pengene kom fra. De ville gerne have 
pengene ud. De insisterede på, at han skulle hjælpe dem. De ringede bare og spurgte, hvor 
han var, og om han ville komme over til dem. De prøvede at logge ind, men det lykkedes 
ikke. Der var ikke længere adgang til kontoen. Han blev lettet.  satte herefter vidnet 
af. Han skulle på arbejde. Han tænkte, at alt var fint. Han var også ligeglad. Han blev let­
tet, fordi de havde insisteret på, at han skulle hjælpe dem, men han havde ikke lyst til at 
hjælpe dem. Han blev lettet, fordi han tænkte, at de ikke ville henvende sig til ham merc. 
Han blev sat af ved  af  og   og  turde ikke køre 
ind i . Det turde de måske ikke, fordi de kommer fra Tingbjerg og måske er 
LTF'ere. Han kan huske, at han blev sat afpå Tagensvej. Det husker han, fordi han skulle 
gå. den lange vej. Han gik ned af rampen til gård et. Stemningen fra Vesterport til 

 var fin.  og virkede ærgerlige over, at de ikke kunne komme ind 
på kontoen. Han følte sig ikke dårligt tilpas i bilen. Hvis han havde troet, at der skulle ske 
ham noget, ville han ikke have bedt dem om at køre ham hjem. Det er korrekt, at  
inden mødet i telefonen havde fortalt ham om kontoen og pengene. Han husker ikke, om 
han viste  og , at kontoen var spærret. 

Planen den aften var, at han skulle forbi sin chef. Han skulle hente noget arbejdstøj. Han 
skulle så hente sin søster ved 20-21 tiden i lufthavnen. De skulle hjem til hans mor og 
hygge med mad. Om natten skulle han på arbejde. Han kørte forbi et pizzaria, for at købe 
mad. Da han var på vej ind for at bestille pizzaer, fik han de første truende beskeder fra 

.  havde givet hans nummer til  Han tik en lang besked. Han læste 
de første linjer og nåede ikke at læse beskeden færdig. Han læste den ikke færdig, fordi 
han kørte bil. Han ringede med det samme til nummeret, og det var  der svarede. 

 sagde, at han havde taget røven på dem, og at han skulle betale nogle penge. Han 
spurgte  om han ikke lige kunne sætte sin søster af og så kunne de mødes og tale. 
Den tone  havde, da de talte i telefon, var helt anderledes end den han havde i be­
skederne. Havde han læst beskeden helt færdig, ville han ikke have mødtes med 
Han tænkte, at han kunne løse  problem ved at de mødtes. Han mener, at han først 
satte søsterens veninde af. Hans søster og deres kusine tog herefter pizzaerne med op til 
morens lejlighed. Han tænkte, at han kunne nA at mødes med , inden han tog hjem 
for at spise. Havde han læst beskeden færdig, havde han ikke mødtes med ham. 

Foreholdt fra bilag H-1-1-2, side 682 (Extraction Report, Apple iPhone Logical) forklare-
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de vidnet, at nummeret  sad i en iPhoncX. Han havde også en Samsung. 

Foreholdt SMS'er kl. 20:05:28, kl. 20:49:48, kl. 20:50:29 og kl. 21: 13:58 forklarede vid­
net, at han ikke havde læst beskederne, før han svarede. Han havde lige talt med personen, 
som virkede så rolig, så derfor overvejede han ikke, om der kunne ske noget. Han skrev, at 
han var på vej. Det giver ikke mening at have læst en sådan besked og så mødes med per­
sonen, der skrev det. Over telefonen virkede  meget rolig og spurgte, om de ikke 
kunne mødes.  havde ikke bil, men det havde vidnet. Derfor kørte han mod Ting• 
bjerg. Han er ikke inde i det her bandehalløj. Han tænkte bare, at  havde noget på 
hjertet.  spurgte, hvilken bil han korte i, og han svarede, at han korte i sort Jeep, 
selv om det ikke passede. Han blev lidt bekymret over sporgsmålet. Han kørte i en solv 
Nissan Qashqai.  sagde, at han var gående, men vidnet kunne se, at var i 
en sort bil af mærket BMW Serie I. Han kunne se, at der var fem personer i bilen. Han 
kunne ikke se, om de var maskeret. Han blev bedt om at køre efter dem ind i en gyde. De 
var på en lang vej i Tingbjerg. 

Forevist bilag C-1-2-2, side 173 (Oversigtskort, ) forklarede vidnet, at han så 
BMW'en første gang på vejen ud for 2-tallet. Han husker ikke, om den kom mod ham eller 
bag ham. Han husker, at den kom korende forbi ham, og han så, at de var fem personer i 
bilen. Han var kort ned til lyskrydset for at lave en uvending. BMW'en overhalede ham. 
De talte i telefon og det var her, at sagde, at han skulle kore efter dem.  
blinkede til venstre for at få ham ned ad en vej. Han valgte at køre hurtigt væk. Han ville 
ikke køre den vej, som  ville have.  vendte hurtigt bilen og korte efter ham. 
På rampen til motorvejen mod København kom BMW'en op på siden af ham og  
pegede på ham med en pistol. var helt tildækket. Han bremsede ned. Der kom fire 
personer ud fra bilen.  satte sig ind på passagersædet med en pistol rettet mod vid­
nets hoved. Ham, der sad på bagsædet i BMW'en, satte sig på bagsædet af vidnets bil med 
en machete, som blev holdt for vidnets hals. Ham, der holdt macheten, var araber. Vidnet 
blev dirigeret til at køre. Han skulle kore efter BMW'en, der korte foran. De korte tilbage 
igen og ind til det sted, der er markeret med I på kortet, side 173. Han ved, at der i hvert 
fald var to personer i hans bil udover ham selv, men er usikker på, om der måske var tre. 
Både pistol og machete rørte ham. Han vidste ikke til at starte med, om det var en rigtig 
pistol. Efter at de havde parkeret, blev pistolen afladt. Det var tydeligt at høre på gnisten, 
at det ikke var en legetojspistol. Han blev hevet ud af bilen. venner gik lidt væk 
fra vidnet.  sagde "pas på krudtslam". Vidnet troede, at han nu ville blive skudt. De 
havde alle sammen handsker på. havde taget maskeringen af. Pistolen gik lidt på 
skift mellem personerne.  havde kun pistolen, når han truede med den. Når der ik­
ke blev truet, havde de andre pistolen. Det var , der beordrede, hvad der skulle ske. 
Han tror, at hele kidnapningen varede 6 timer. Han var kortest tid på parkeringspladsen, 
nok fordi det var et sted, hvor de kunne blive opdaget. De var der i omkring 20 minutter. 

Det var  og i hvert fald en af de to drenge, der senere gik ind i kiosken, der kom 
over i hans bil. Han ved, at araberen var der, men han er i tvivl om afrikaneren. 

Foreholdt bilag C-1-1, side 157 (Afhoringsrapport, Forurettet, af 15. september 2018) for­
klarede vidnet, at han ikke husker, om han underskrev rapporten. 

Foreholdt bilag C-1-1, side 160, 2. afsnit (Afhøringsrapport, Forurettet, af 15. september 
2018) forklarede vidnet, at han har forklaret sådan. Han husker ikke, om det var araberen, 
der sad med macheten eller østafrikaneren. Hvis han har forklaret til politiet, at det var 
ostafrikaneren, er det sikkert rigtigt. Østafrikaneren var somalier. 

Personerne tog maskeringen delvist af, men ikke handskerne. De bevægede sig fra parke­
ringspladsen mod punkt 2 på oversigtskortet, side 173. Da de gik, holdt  om hans 
arm. De andre holdt pistolen og macheten mod ham. Han gik med mod sin vilje. Han 
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spurgte, hvorfor de skulle det her. sagde, at de skulle til bunds i det. 

ringede til . Vidnet sagde til , at hans venner var der, og at vidnet 
stod pA en parkeringsplads med en pistol rettet mod hovedet.  sagde, at det var vid­
nets eget problem, og at han var ligeglad. Han var pA Tivoli hotellet. Derefter blev røret 
smækket på. Telefonen var pA medhør. Han tænkte, at det var planlagt. Han tror, at det 
var  telefon, der blev ringet fra. Alle vidnets ting, telefon mm. blev taget fra ham. 
Han havde regnet med, at  ville hjælpe ham. Han gik i chok, fordi han ikke ville 
hjælpe ham. 

Efter at han havde snakket i telefon med , gik de til hjørnet på fodboldbanen, ne­
derst på kortet, side 173. Der var de i ca. 1,5-2 timer. Han tænker, at det var et strategisk 
godt sted, fordi de der havde overblik og kunne være i fred. Han fik valget mellem at blive 
skudt eller kontakte sin familie for at skaffe penge. Han sagde til , at han ikke kun­
ne skaffe pengene, og at han var studerende. Det endte med, at han måtte forhandle sig 
frem til, hvor han ville skydes. Han havde forinden episoden flet en korsbåndsoperation 
og kunne ikke løbe. Han sagde til , at hvis han skulle skyde ham, skulle det være i 
armene eller andre steder, men ikke i knæet. Han troede 
hele tiden, at ville skyde.  gjorde klar til skydestilling flere gange. Nlr 

 gik i skydestilling, gik de andre lidt væk. Han tror, at de gik væk for ikke at fl 
krudtslam på sig. Det påvirkede ham psykisk, at der i starten blev råbt "pas på krudtslam". 

Han ved ikke, hvorfor det var IS0.000 kr., han skulle betale. Han sagde til  at han 
skulle have nogle dage til at skaffe pengene, så banken havde åbent. Han fik at vide, at 
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han skulle kontakte sin familie. Han havde ikke lyst til at ringe til sin familie og sige, at 
han var blevet kidnappet, og at de skulle betale penge. Han adlød dem, fordi han ikke ville 
skydes. Han vidste ikke, om hans familie ville hjælpe. Han er glad for, at familien tog den 
beslutning, de tog. Han ringede først til sin svoger . Han sagde til ham, at 
han var blevet kidnappet, men svogeren troede til at slarte med, at det var en joke. Han 
troede, at nogle af drengen ville fA sympati for ham, men det skete ikke. De andre personer 
var næsten mere truende end . De kom med mange truende udtalelser. En af dem 
sagde, at de kunne lukke ham inde i en kælder i Tingbjerg og give ham en toast om dagen, 
indtil han gav dem pengene. En anden sagde, at de kunne skyde ham, fordi der ikke var 
nogen, der kunne høre det pga. lannen fra motorvejen. En tredje sagde, at han bare skulle 
skydes i knæet, sl han ikke kunne gå. 

Han ringede flere gange til sin familie. Han prøvede at tænke taktisk og sagde, at der ikke 
var mere taletid pl. telefonen. Han mAtte ikke ringe fra de andres telefoner. 

Vestafrikaneren og araberen skulle mødes pA en adresse med svogeren for at fl en løse­
sum. Han sagde, at hvis han skulle kontakte sin familie igen, skulle de gl ind i en kiosk og 
købe taletid til ham. Han tænkte, at deres ansigter ville blive fanget pA kameraer. Han ved 
ikke, hvilket nummer han ringede fra, eller fra hvilken telefon, da det hele tiden skiftede. 
Han havde ingen telefon i sin hånd, når han ringede, nok fordi de var bange for, at han 
ville sende en SMS eller ringe uden de vidste det. Han ringede til sin svoger. Familien var 
lidt forvirret. Der var også flere gange, hvor der gik lang tid før familien tog telefonen. 
Det blev drengene frustreret over. 

 dirigerede det hele. Svogeren sagde, at han nok skulle komme med pengene. Sø­
steren sagde, at svogeren var i gang med at ha:ve alle de penge, han kunne.  sagde, 
at hvis der skete noget med "hans drenge" eller hvis de blev mødt af politiet under pengeo­
verleveringen, ville det gA ud over vidnet. Drengene var væk i et stykke tid. Han bad 

 tage hans bilnogle og lade telefonen op. Han hlbede, at hans familien ville finde ham 
via Find My iPhone. Han var pl et tidspunkt alene tilbage med østafrikaneren. Østafrika­
neren var mest truende. Han var meget psykopatisk. Han hviskede i øret pl vidnet, hvad 
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han ville gøre. Han havde ikke lyst til at ringe til sin familie, men han håbede, at de fandt 
ham.  blev lidt tid i bilen - ca. IO min. Vidnet sad på hjørnet af banen ved hjørne­
flaget. Han sad bare og fokuserede på detaljerne. 

Da drengene var kommet tilbage med taletiden og  også var kommet tilbage, kom 
en almindelig bil ind på parkeringspladsen.  gav hans bilnøgle til en af sine kam­
merater, og vidnet kunne se, at bilen kørte væk. Han kunne ikke se, hvor bilen kørte hen, 
men han kunne se, at det var mod Tingbjerg. Han ved ikke, hvem der kørte bilen. Han 
tror, et araberen og vestafrikaneren var de eneste, der havde kørekort, men han ved det ik­
ke. De var ved hjørneflaget i ca. 2 timer. 

Der var ingen biler på parkeringspladsen. Der kom en privatbil kørende ind. Han kunne 
se, at der derefter kom en patruljebil kørende og lyste på den bil, der holdt der. Han troede, 
at politiet var ude for at lede efter ham. Han kunne mærke, at de andre blev nervøse, da 
politiet kom korende. Det var meget mørkt. De kravlede ned langs vejen. Politibilen foku­
serede pA den private bil. Den private bil og politibilen kørte stille og roligt væk. De bevæ­
gede sig hen til punkt 3 på oversigtskortet. Han kunne ikke f1 fat i sin familie. Han fik at 
vide, at han havde 30 minutter. Det var ca. ved 3-tiden om natten. Han fik ikke noget at 
spise. De gav ham vand. Han bad om en smøg og fik det. Han husker ikke, hvem der gav 
ham vand. Det var bare almindeligt vand. 

Ved punkt 5 stod han bag en container. Nogle af dem fra gruppen kørte ud efter mad. De 
drak vand, spiste, og rag smager. Det gjorde de forskudt af 
hinanden. Dem, der ikke spiste, holdt vagt. Østafrikaneren holdt pistolen mest. Østafrika­
nerens opgave var at holde øje med ham. Araberen og vestafrikaneren karte efter ting. 

var chefen og sagde, hvad de skulle gøre. Araberen snakkede i telefon med hans 
soster ved punkt 2 på oversigtskortet. 

De var ikke så længe ved punl..1 3 - måske 50-60 min. 

De kom op til punl..1 4, men det var et dårligt sted, da det var en byggeplads med bevægel­
sescensor, som lyste det hele op. De bevægede sig væk derfra og lyset forsvandt. De kom 
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til punkt 5, hvor han var i "Hitler-stilling", dvs., at han sad på begge sine knæ. Han var 
bag en container. Containeren var rød. Der blev spist og røget. Der blev kastet skodder på 
jorden. Han tror, at de smed affaldet der. Han mener også, at de glemte macheten. De var 
ikke så kloge. Han ville ikke sige, at de havde glemt macheten. Han ringede til familien. 
De var også desperate . Han vil mene, at personerne blev nervøse, da de kunne se, at der 
kom mere politi i området. Han hørte dem sige "gå ud og hold øje med vejen", "jeg har li­
ge set en patruljebil ude ved vejen", osv. Han troede, al han ville blive skudt, fordi man ik­
ke kunne høre noget pga. støjen fra motorvejen. Hans søster var helt grædefærdig og sag­
de, at hun ville tomme sin opsparing om mandagen. Hun kunne kun hæve 5.000 kr. fredag 
aften. Hun ville gerne have, at de ventede til mandag, hvor banken åbnede, med at få pen­
gene. 

Macheten var med ved alle punkterne. Der var 2-3 macheter. Han blev truet med både 
macheter og pistolen. Han blev prikket af pistolen og macheterne. Det var ikke fysisk ter­
ror men psykisk. Han sagde til sidst til sig selv, at hvis han skulle dø, var det en beslut­
ning, der var taget. Han tænkte "hvis det sker, så sker det". 

Punkt 4 og 5 på oversigtskortet er en tom græsplæne. Til venstre var der en byggeplads 
med store projektører, der lyste op. Der lå noget tag. Det så ud som om man kunne gemme 
sig bag det, men lyset tændte. Der var en container ved punkt 5. 

Forevist bilag 1-4, side 827, foto (Rapport, Tingbjerg Idrætspark - tillæg, 21. september 
2018) forklarede vidnet, at det var meget mørkt. Buskene og bakken så nogenlunde sådan 
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ud, men han kan ikke genkende det, der er i midten af billedet. 

Forevist bilag 1-4, side 828, foto (Rapport, Tingbjerg Idrætspark- tillæg, 21. september 
2018) forklarede vidnet, at lysene er bag ved personen, der har taget billedel Containeren 
pA billedet er punkt 5. Personerne stod pA bakken, og kiggede ned pA ham. Han var pl høj­
re side af containeren. De stod oppe pl bakken og sigtede pA ham med pistolen. 

Bellahøj svømmehal blev nævnt ved punkt 2. Da de talte om, at de skulle mødes med hans 
svoger, havde de givet en adresse til hans familie ved Bellahøj svømmehal. Han vidste, at 
der ved siden af lå en kiosk, der hedder , som havde døgnåbent, og han bad 
dem købe taletid der. Det har været mellem klokken Ol og 03 om natten. Inden araberen 
og 
vestafrikaneren skulle mødes med familien, blev det gjort klart for familien, at politiet ik­
ke mltte blive blandet ind i det, for sl ville det gl ud over vidnet. Araberen talte med hans 
søster. Ellers gik al kommunika_tion med familien igennem vidnet. De satte telefonen pl 
lydløs under samtalen, så de kunne sige til ham, hvad han skulle sige til familien. Uanset 
om han snakkede dansk, engelsk eller somalisk. kunne de forstå det. Han ville ikke kunne 
sige, hvor han var, uden at de forstod det, da de snakkede samme sprog. 

Pistolen blev flere gange ladt og afladt. Det gjorde de hver gang, de truede ham.  
tog pistolen og stillede sig i skydeposition.  sagde til de andre, at de ikke skulle sig­
te på vidnet. Østafrikaneren sigtede dog også på vidnet. Havde det ikke været for , 
tror han, at østafrikaneren havde skudt ham. Han opfattede pistolen som en rigtig pistol. 
Pistolen blev ved med at røre ham. Han blev rørt med pistolen flere gange - på ryggen, 
maven, og knæet. Han frygtede mest af alt, at han ville fl skudt sit knæ af. 

Foreholdt bilag P..()..1-1, side 966 (SMS den 15. september 2018 kl. 01:28:28 ), samt side 
967 (Telefonsamtale den I 5. september 2018 kl. 01 :44:36, afspillet) forklarede vidnet, at 
han ringede til sin fætter. Fætteren sover ved svogeren og søsteren. Han ringede til ham, 
fordi han ikke kunne fl fat pl sin søster eller svoger. Han havde fem minutter, og det var 
hans sidste opkald. Han var desperat. Han går ud fra, at han pA det tidspunkt var ved 
punkt 2, og at drengene var på vej til adressen ved svømmehallen efter løsesum. 

Foreholdt bilag P-0-1-1, side 970 (Opkaldsforsøg den 15. september 2018 kl. Ol :57:35) 
forklarede vidnet, at han ikke ved, hvem han forsøgte at ringe til. 

Han husker, at han havde to telefonnumre, men han husker ikke hvilke. Han havde lige 
fået sin iPhoneX. Han havde sit gamle telefonnummer i sin Samsung telefon, fordi han 
skulle overføre data. Han ringede fra mange forskellige telefoner og ved derfor ikke hvil­
ke. 

Foreholdt bilag P-0-1-1, side 970 pAny (Opkaldsforsøg den 15. september 2018 kl. 
Ol :57:35) forklarede vidnet, at det er ham, der snakker til sidst. Han sagde "det er min lil­
le fætter, jeg ringer til". Hans søster og svoger havde ikke taget telefonen i 40 min. Den 
anden person, der talte, er en af de andre. Det var kun østafrikaneren og  der for­
stod somalisk. Han tror, at det er , der sagde noget. 
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Foreholdt bilag P-0-1-1, side 971 (Opkald den 15. september 2018 kl. 02:02:09) forklarede 
vidnet, at grunden til, at samtalen hakker, er fordi telefonen blev sat pl lydløs, når han fik 
at vide, hvad han skulle sige. Han fortryder alt det, han sagde til sin søster og det toneleje 
han havde, men han blev bedt om det. Det er det værste, han har udsat sin familie for. Det 
er pl baggrund af personernes udseende og træk, at han konkluderede, at det var en ara­
ber, en østafrikaner mm. 

 er hans storesøster.  er gift med svogeren.  er hans kusine.  var 
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følelsesmæssigt ødelagt. Han forlod ikke telefonerne under samtalerne, men de blev sat på 
lydløs. Han var nødt til at snakke hurtigt og direkte ti! familien. Det blev han bedt om. Når 
familien spurgte om noget, blev telefonen sat på lydløs, og han fik instrukser om, hvad 
han skulle svare. Han var ved punkt 2 eller 3 under samtalen. Han er ikke helt sikker. Da 
drengene tog ud for at modes med familien, var de ved punkt 2. Da de kom tilbage igen, 
tog de til punkt 3. Ved punkt 3 var de alle sammen samlet. 
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Foreholdt bilag P-0-1-1, side 975 (Opkaldsforsøg til  den 15. sep­
tember 20 I 9 kl. 02:47: 19), side 976 (Opkaldsforsøg den 15. september 2018 kl. 02:47:38) 
side 977 (SMS den 15. september 2018 kl. 02:55:31 ), side 978 (Opkald den 15. september 
2018 kl. 02:55:43 og side 980 (Opkald den 15. september 2018 kl. 03:04:56) forklarede 
vidnet, at han ikke fortalte hvem det var, fordi de ikke ville lade ham svare. Familien 
spurgte om, hvor han var, og hvem han var sammen med, om de var L TF'ere. Han ville 
rigtig gerne svare, men de ville ikke lade ham svare. 

Foreholdt bilag P-0-1-1, side 991 (Opkald den 15. september 2018 kl. 04:32:33) forklarede 
vidnet, at de lod ham gå, men fulgte efter ham. De var ikke langt fra ham. Det var , 
der lod ham gå. De gav ham bilnøglen og alt det andet.  bad ham om at komme til­
bage. Han gik tilbage.  tog nøglen fra ham, og stak en kniv i maven på ham. 

gav ham en telefon og sagde, at han skulle ringe efter en taxa. Han gik derfra igen. 
 kaldte på ham igen og tog telefonen. Personerne var bange for, at der var politi, så 

de ville samme vej som vidnet. Han løb mod motorvejen. Til sidst lod de ham gå. De hav­
de taget tingene fra ham igen. 

Adspurgt af forsvarer, advokat Mette Grith Stage, forklarede vidnet, at der blev talt om 
krudtslam i starten. De stod mindre end to meter fra ham, da det blev sagt. Det var ikke en 
information, der var rettet mod ham. Under forløbet prøvede de at skræmme ham mest 
muligt. Han tænker, at det var et rigtigt våben, fordi han kunne hore gnister, når det blev 
ladt og afladt. En hardball pistol lyder ikke sådan. Han ved, hvordan en hardball pistol ly­
der. Han er ikke våbenkyndig. Han ved ikke noget om gaspistoler. En gaspistol er lidt lige­
som en legetøjspistol. Hardball- og gaspistoler minder om hinanden. Da han var yngre, le­
gede han med en gaspistol. Han har ikke meget erfaring med gaspistoler, men han ved, at 
de kan skyde med samme kugler som en hardball pistol. Han har mere erfaring med hard­
ball pistoler end gaspistoler. Han kan godt høre forskel på en mekanisk lyd og en plastik 
lyd. Han var bange på det tidspunkt. Han ved ikke, om der var patroner i pistolen. Han så 
ikke patroner eller lysglimt fra pistolen. Han havde tænkt, at det kunne være en fake pi­
stol, men da der blev sagt "pas på krudtslam", tænkte han, at det måtte være en ægte pi­
stol. Han vil ikke mene, at der kommer krudtslam ud af en gaspistol. 

Adspurgt af forsvarer, advokat David Neutzsky-Wulff, forklarede vidnet, at han ikke hav­
de nogen rolle, da han skulle mødes med  og . Han var venner med  
og skulle hjælpe.  og  var interesseret i hvidvask. Han kunne ikke hjælpe. 
Det var først anden gang, de mødtes, at det gik op for ham, at det drejede sig om hvidvask 
af penge. Anden gang de mødtes var i . De kom med nogle informationer til 
ham. Han mødtes med dem, men han troede ikke, at det havde med hvidvask at gøre. Det 
havde også et socialt fonnål at mødes med  

Foreholdt bilag C-2-2-1, side 198, nederste afsnit (Den lydoptagne rapport, afhøring af 
, 18. oktober 2018), forklarede vidnet, at cashout og 30 °o ikke si­

ger ham noget. Det er korrel..1, at han havde en computer med på cafe. Han så en konto 
med penge. Han husker ikke præcis, hvilken cafe de var på, da han sA kontoen. 

Forevist bilag 0-6-2 side 957 (Overvågning fra , ) 
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forklarede vidnet, at det er ham i den hvide trøje. Det er ikke hans tre telefoner. Han havde 
en iPhoneX og en Samsung. Han vil ikke udelukke, at han har kigget på sin telefon og 
computer samtidig. 

Han loggede ikke ind på nogen konto. Han ved ikke, hvem er. Han kender 
hende ikke fra studiet eller privat. Han så, at  cpr nr. stod pA kontoen, og 
huskede det. Han gav informationen videre til politiet. Han plejer at være god til at huske 
numre og tal. l pressede situationer er han ikke god til at huske cpr.numre. Han ved ikke, 
hvorfor han kunne huske hendes cpr.nr. 

Det var  han skulle hente i lufthavnen. Han kørte i en Nissan Qashqai. Han lånte 
den i ny og næ. Han fik rådighed over den omkring klokken 20. Bagefter kørte de til luft­
havnen. Han tror, at han havde computeren med. Det kan være den samme computer som 
den, han havde med på cafeen. Han husker ikke mærket på computeren, han havde med 
på cafeen, da det var en kammerats computer. Han har selv en Mac computer. Han havde 
kammeratens computer, fordi kammeraten havde glemt den hos ham. Han skulle aflevere 
den til kammeraten. Han havde den bare med i hAnden. Han husker ikke tidligere al være 
blevet spurgt om, hvem der ejede computeren. Han havde ikke været hjemme, sA han hav­
de alle sine ting pA sig. Han rendte normalt ikke rundt med to telefoner og computere, 
men han havde de to telefoner pA sig, fordi han lige havde flet sin iPhoneX, og ikke havde 
flet overført tingene fra den anden. 

Han hentede søsteren ved 20-21-tiden. Ved 22-tiden kørte han mod Tingbjerg, 

Foreholdt fra bilag P-1-2, side 1016 (Rapport gennemgang historik. 27304884/Fou. af3. 
december 2018), forklarede vidnet, at han ikke havde læst beskederne igennem.  
lød rolig i telefonen.  manipulerede ham til at mødes. Han satte søsterens veninde 
afi Brønshøj. De skulle op og hygge med hele familien. I stedet for at parkere bilen, kørte 
han hen og mødtes med . Herefter er forløbet som forklaret. Beskederne kom bare 
ud af det blA. Han gAr ud fra, at  havde givet hans nummer til . 

side 30 

Foreholdt bilag P-1-2, side 1017, 2. og 4. afsnit og side 1018, afsnit 1-5 (Rapport, Gen­
nemgang historik, 27304884/Fou. af 3. december 2018) forklarede vidnet, at han fik at vi­
de, at han skulle komme til Tingbjerg.  havde sagt, at han var gående, men han var 
i bil. Fordi  ikke tog telefonen, blev han mere bekymret for sin sikkerhed. Han tror 
ikke, at han skrev eller ringede til sin svoger. Han husker det ikke. 

Foreholdt bilag H-1-1-4, side 685, SMS den 14. september 2018 kl. 21 :47:04 (Extraction 
Report, Apple iPhone Logical) forklarede vidnet, at "kimee" betyder, hvor er du. Han hus­
ker ikke, hvorfor de skrev. Han havde svogerens bit. Han husker det ikke. 

Han kan godt huske, at han fik beskeder fra  Han husker ikke, hvad de skrev om. 

Foreholdt bilag F-1, side 479 (Rapport, Ransagning  MacBook, 15. september 2018) 
forklarede vidnet. at han var sammen med . Han ved ikke, om  ville komme 
over til ham, siden han ikke svarede.  har ikke haft med sagen at gøre eller været til 
stede. Han snakkede i telefon med  længe. Han ved ikke, hvilken adresse  
mente, men han tror, at  ville hjem til ham. Det er meget normalt, at man sender be­
skeder til hinanden og beder om en adresse. 

Da han var ved punkt 2, kom der en patrulje i stationcar. Han gAr derfor ud fra, at det var 
en hundepatrulje. 

Adspurgt til personen, , forklarede vidnet, at han ikke hedder . Det var hans lil­
le fætter. Han og fætteren snakkede dansk og engelsk. Hans fætter er født og opvokset i 
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Danmark, men er flyttet til England og har boet der i 10 år. Hans lille fætter er en lille 
dreng på 21 år. For ham vil han altid være en lille dreng. 

Der blev brugt flere telefoner. Han husker ikke, om der var simkort i Samsung telefonen. 
Han husker ikke, hvilket nummer han havde - om det var et af de libara numre man kan a 
gratis i kioskerne. De bad ham om at bruge Samsung telefonen. Hans lphone løb tør for 
strøm. 

Foreholdt bilag C-1- \, side 163, sidste sætning (Afhoringsrapport, Forurettet, 15. septem­
ber 2018) og bilag E-1-1, side 351, andet nederste afsnit (Udskrift af retsbog fra Retten på 
Frederiksberg, 18. september 2018) forklarede vidnet, at der var to Samsung telefoner. Bå­
de hans egen og den, der blev udleveret til ham fra drengene. Han fik frataget begge sine 
telefoner. Han måtte ikke røre telefonerne. Han skulle bare taste numrene. Han ved ikke 
hvilket simkort, der var i. Han ved ikke, hvorfor der blev skiftet simkort, men hvis der ik­
ke var mere taletid på, blev der skiftet simkort. Nummeret følger simkortet. Det kan godt 
være, at nummeret  er hans. Det kan godt være, at det var hans egen telefon, 
der blev ringet fra med eget simkort. 

Han har til politiet og i retten forklaret, at han fik en kniv i maven. 

Han havde kontanter i lommen. Kontanterne tog de ikke fra ham. Han tror, at kontanterne 
lii i bilen. Han er usikker på, om han havde sine arbejdsnøgler på sig, da han blev løsladt. 
Han købte sin iPhoneX for 6.400 kr. 

Han kender ikke nærmere til kammeret på en pistol. Der var ikke noget, der fløj væk fra 
pistolen eller faldt ud, når den blev afladt. Han prøvede at se, om der var en patron eller 
kugle, der faldt ud, men det var der ikke. 

Han har ikke fået udleveret kammeratens computer fra politiet. Han ved ikke, om compu­
teren er blevet udleveret til familien. Mange af tingene har politiet stadig. 

Han har ikke søgt på banker, da han havde computeren. Han har ikke søgt på Vendsyssel 
Bank. Vendsyssel Bank siger ham ikke noget. 

De havde alle sammen handsker på. Hver gang de skulle holde pistolen, sørgede de for at 
have handsker på. 

Han kan godt huske, at han var forbi hospitalet og blive undersøgt. 

Foreholdt fra bilag L-1-1, side 848 (Personundersøgelse, , 15. september 
2018), forklarede vidnet, at han husker, at han blev rørt i nakken. Han mener ikke, at de 
havde handsker på, da de rørte ham. Han blev ikke slået. Det var psykisk vold. Han be­
tragtede ikke macheten mod halsen som fysisk vold. 

Adspurgt af forsvarer, advokat Tenna Dabelsteen, forklarede vidnet, at han ikke lagde 
mærke til, om nogen af personerne gik på en særlig måde. 

Adspurgt af forsvarer Louise Bott Traberg Smidt forklarede vidnet, at han ikke husker, 
hvordan han har beskrevet gerningsmand C. 

Foreholdt bilag C-1-1, side 160, 2. sidste afsnit (Afhøringsrapport, Forurettet, 15. septem­
ber 2018) forklarede vidnet, at han har forklaret sådan til politiet. 

Det er korrekt, at pistolen gik på omgang. Han husker ikke, at vestafrikaneren holdt pisto­
len, men han havde til gengæld en machete. Vestafrikaneren var lidt i baggrunden, men 
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han var med i det hele. Det kan godt passe, at han ikke holdt pistolen. Vestafrikaneren pa­
rerede bare ordre. 

Adspurgt af forsvarer, advokat Hassan Mahmood, forklarede vidnet, at der pl gerningsom­
råde 3 og 5 kom flere personer til, men de holdt sig lidt i baggrunden. De kom bare for at 
kigge. På et tidspunkt var de omkring 7 personer.  gik over til dem, og hver gang 

kom tilbage, var der en ny ordre. Gerningsmændene er dem, han har beskrevet. 
Det var dem, der var til stede og havde en aktiv rolle. 

Adspurgt pA ny af anklageren og forevist side 485, forklarede vidnet, at det er hans famili­
es nøgler. Det er  nøgler. Det er hende og svogeren, der ejer Nissanen, han kørte i. 
Gerningsmændene gav ham nøglerne, men tog dem igen, da han blev kaldt tilbage. Det 
var , der tog nøglerne.  tog nøglerne som pant. Han skulle komme med pen­
gene mandag, og måtte ikke gA til politiet. 

Foreholdt bilag E-1-1, side 353 (Udskrift af retsbog fra Retten pl Frederiksberg, 18. sep­
tember 2018) forklarede vidnet, at han havde sin telefon og de havde ogsA en telefon. Han 
husker ikke, om der var et nummer i hans telefon. Nogle gange kunne han se, at der blev 
ringet fra hans telefon og nogle gange fra andres telefoner. 
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Han husker ikke hvilken Samsung telefon, der var løbet tør for taletid. Han ved bare, at det 
ikke var iPhoneX'eren. Det var meget forvirrende med telefonerne. Batterierne blev filet 
ud og simkortene blev skiftet. 

Adspurgt af bistandsadvokat, advokat Dorthe Fulgsang, forklarede vidnet, at han tog et fly 
til Australien, hvor han prøvede at starte et nyt liv.  sagde, at han godt vidste, hvor 
hans forældre boede og hvor han studerede. Han opholdt sig et par uger i Australien og 
tog derefter til Norge. Han var i Norge i nogle mAneder. Han prøvede at finde et job. Han 
har stort set ikke været i Danmark siden hændelsen. Hans liv blev ændret den dag. Der 
har ikke været andet end udgifter. Han mltte droppe ud af sin drømmeuddannelse. Han 
har ikke set sin familie eller venner. 

Forsvarerne havde mulighed for at tale med deres klienter. 

Adspurgt af forsvarer, advokat David Neutzsky-Wulff, forklarede vidnet, at han ikke helt 
ved hvornår, men at han tror, at det var pA Vesterbro, at de fandt ud af, at de ikke kunne 
komme ind pA kontoen. 
Foreholdt bilag P-1-2, side 1016 kl. 20:56 og kl. 21 :03, forklarede vidnet, at han havde 
læst de tre første linjer.  fortalte, at han var irriteret over, at den konto var lukket. 

 følte, at vidnet havde skyld i det. Vidnet sagde, at  skulle tage fat i . 
 virkede meget rolig og forstAende. Han husker ikke præcis, om "de" eller "han" 

skulle mødes med . Han har sagt, at uanset hvilke problemer  havde med si­
ne venner, skulle han tage det med vennerne. Vidnet sagde, at han ikke havde noget med 
det at gøre.  ville mødes og snakke face to face. Det kunne vidnet ikke se noget for­
kert i. 

Foreholdt bilag H-1-1-2, side 682, SMS den 14. september 2018 kl. 21 :13:58 (Ektraction 
Report, Apple iPhone Logical) forklarede vidnet, at han ikke skulle nogen steder han. 

 havde ikke nogen bil og ville have at han kom ud til ham. Han tænkte, at fordi 
 ikke havde bil, ville han tage ud til ham og snakke med ham. Han ville ikke tage 

andre steder hen. 

Foreholdt bilag H-1-1-2, side 682, SMS den 14. september 2018 kl. 20:49:48 (Ektraction 
Report, Apple iPhone Logical) forklarede vidnet, at han ikke ved, hvilken del  
snakker om. Det med at snakke om en del giver ikke nogen mening. 
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Han kender kun  Han kender ikke Det kan godt være, at  har givet 
hans Snap Chat til ...... " 

Vidnet   har til retsbogen afgivet følgende forklaring: 

" ..... vedrørende forhold 2-5. at hun er storesøster til . Det er korrekt, at 
hun havde været ude og rejse, og blev hentet af  i lufthavnen den 14. september 2018. 
På vej fra lufthavnen købte de pizza. Hun blev sat af ude foran deres forældres hjem. Hun 
bemærkede ikke noget anderledes ved  den dag. Han var rolig og sig selv. Hun var ik­
ke med inde på pizzariaet og hente maden. Hun ventede i bilen. Hun blev sat af i 

 sammen med , som havde været med ude og hente hende.  gik ikke med 
op i lejligheden, da han skulle parkere bilen. Han parkerede ikke bilen og kom ikke tilba­
ge. Hun tænkte, at det var fordi, han ikke kunne finde en parkeringsplads, og derfor måtte 
kere lidt rundt i området for at finde en. Hun gik i bad, spiste og snakkede med sine for­
ældre. Hun sendte en sms til  om, hvor han blev af. Han kontaktede hende lidt før 
midnat, men hun er ikke sikker på tidspunktet. Det var for kl. 23. Da  kontaktede hen­
de, lød han presset og ikke som sig selv.  blev ved med at sige, at det handlede om liv 
og dod. Hun var forvirret, fordi han jo bare skulle parkere bilen. Han bad om 100.000 kr. 
Hun konfererede om det med sin kusine , før hun sagde noget til sine forældre.  
ringede også til kusinens mand. Da kunne de høre, at det var reelt nok. Derefter valgte de 
at sige det til forældrene. De ville lave en plan. Hun kalder sin kusine for søster, fordi de 
er vokset op sammen, og hun ser hende derfor som en soster. 
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Kusinen og moren tog toj på og lob ud. De fik en adresse, hvor pengene skulle afleveres. 
Adressen var . Hun husker ikke præcis, hvor det var. Hun er også usikker på, 
om det reelt var . De tog til adressen. Hun ved ikke, hvordan,de kom derud, 
men hun tror, at de tog en taxa. Hun var ikke i kontakt med dem. Hun var sammen med 
sin far og svoger. Hun ville gerne ringe til politiet, men de andre ville vente. Svogeren og 
faren ville gerne vide, om det var reelt, før de kontaktede politiet. Efter ca. 20 min. kon­
taktede de politiet. Hun ved ikke, om moren og  mødte nogen på . De 
havde ikke penge med. Vidnet ringede til politiet.  ringede og skrev beskeder til hen­
de. Han lød mere og mere presset. Hun talte også med nogle gerningsmænd. Hun tror, at 
det var to eller tre forskellige. Det var forskellige stemmer. Hun kan ikke sige, om stem­
merne var arabiske, somaliske, århusianske, eller hvor de kunne komme fra, men de lod 
meget "street" - meget gadeagtigt. Hun husker ikke, om det var korte eller lange samtaler. 
Da hun talte med dem, var det instrukser hun fik. Det var så som "du må ikke ringe til po­
litiet" osv. Hun følte sig truet, fordi de truede . I starten sagde de, at de skulle have 
kontanter på . Hun prøvede at sige til dem, at det var fredag aften efter midnat 
og spurgte, hvordan hun skulle skaffe så mange penge. Hun syntes ikke, at de forstod det. 
Politiet var inde over de længste samtaler, hun havde med dem. Hun havde ikke fået in­
strukser fra politiet. Hun havde ikke sovet i flere timer, da hun var rejst fra Mexico. Hun 
prøvede at købe tid. Hun lovede guld og grønne skove for at købe tid. Hun husker ikke, 
hvad hun sagde til dem eller lovede. Hun sagde, at hun kunne overføre pengene via net­
bank, og først sagde gerningsmanden ja til det. Gerningsmanden konfererede herefter med 
de andre, som så sagde, at det ikke var smart alligevel, og der blev derfor takket nej til det. 

Adspurgt af forsvarer, advokat Mette Grith Stage, forklarede vidnet, at de ikke havde 
grund til at tro, at det ikke var reelt. Men da de stod i det, skulle de være sikre på, at det 
var korrekt. Hun tænkte, at det var som at være med i en film 

Adspurgt af forsvarer, advokat David Ncutzsky-Wu\ff forklarede vidnet, at hun ikke ken­
der telefonnummeret  ..... " 
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Vidnet  har til retsbogen afgivet følgende forkla­
ring: 

" ..... vedrørende forhold 2-5, at han kender .  er hans svoger. Han er 
gift med .  er  kusine. Han og  bor i Høje Taastrup. Det er kor­
rekt, at han blev ringet op  omkring kl. 22.30 den 14. september 2018. Han er ikke 
sikker pl. om  ringede fra sit eget nummer.  havde lånt deres Nissan Qashqai. 
Han sendte en sms til  om, at de skulle bruge deres bil, fordi de skulle hjem til Høje 
Taastrup. Vidnets telefonnummer er   sagde noget med, at der var nogle, 
der tilbageholdt ham og skulle have 150.000 kr. Til at starte med troede han, at det var en 
joke. lagde på og lidt efter ringede han igen, og sagde det samme. Derefter troede de 
pl ham. Han og familien var i chok. De vidste ikke, hvad de skulle gøre.  og  
mor tog derhen, hvor de sagde, at pengene skulle afleveres. Han tror, at det var i Brønshøj. 
De blev ved med at ringe. Han mener, at det var omkring svømmehallen, at de skulle mø­
des. De havde ikke pengene klar. Han tog ikke til svømmehallen for at mødes med nogen. 
De ringede til politiet. Han husker ikke, om de fik flere adresser, hvor de skulle aflevere 
pengene. 

Foreholdt bilag C-10-2, side 257 (Afhøringsrapport, Vidne, 15. september 2018) forklare­
de vidnet at, han ikke husker, om han læste rapporten 
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Foreholdt bilag C-10-2, side 258, 4. afsnit (Afhøringsrapport. Vidne, 15. september 2018) 
forklarede vidnet, at det er korrekt, at  ringede op, og at han satte højttalerne på, så de 
andre også kunne høre, hvad  sagde. Det er korrekt. at han sagde til politiet, at penge­
ne skulle afleveres ved Netto pA . Han husker, at  ikke ville sige, hvor de 
var.  og  mor tog til . De kom tilbage. Der kom nogle politifolk hjem 
til dem. De var udenfor ved , da  og moren kom tilbage.  og mo­
ren mødte ikke nogen ved Netto. 

Han tog ikke selv til svømmehallen. De ville vinde tid. Det kan godt være, at han har sagt 
det i telefonen, men det var for at vinde tid. Han husker ikke, om og moren ogsl tog 
til svømmehallen. 

Adspurgt af forsvarer, advokat Mette Grith Stage, forl.laredc vidnet, at han ikke kunne tro, 
at det var rigtigt, og derfor troede han, at det var en joke.  havde jo lige hentet sin sø­
ster. 

Adspurgt af forsvarer, advokat David Neutzsky-Wulffforklarede vidnet, at han og  
ofte er i København. Det er de en til to gange om ugen. Han er den, der tjener flest penge i 
familien. Han er måske i  en gang om måneden. var i  
den pågældende dag, fordi  kom hjem fra udlandet. Han havde andre aftaler den 
dag ..... " 

Vidnet  har til retsbogen afgivet følgende forklaring: 

" ..... vedrørende forhold 2-S. at  er hendes fætter. Hun er gift med . 
De bor i Høje Taastrup. Den 14. september 2018 var de på besøg hos  mor i

. De nlede aldrig at spise den pizza, som  havde købt.  og vidnet skulle 
hente  i lufthavnen. Flyet var forsinket, så hun og  var i lufthavnen i en time. 
På vej hjem skulle de læbe en pizza. Da de kom til  gik hun og  op 
i lejligheden, mens  skulle parkere bilen. Hun blev lidt irriteret over. at  ikke 
kom, fordi de skulle spise pizza, og fordi han havde deres bil. De skrev til ham og spurgte, 
hvor han blev af.  ringede til  og bad om 150.000 kr. De tænkte, at det var 
surrealistisk og mærkeligt. Hun talte ikke selv med , men de hørte alle sammen opkal-
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dene.  stillede en masse spørgsmål. I starten var de ikke helt overbeviste, men de 
fandt ud af, at det var rigtigt. Vidnet og moren reagerede ret voldsomt. De kiggede efter, 
om moren havde noget guld liggende, som de kunne aflevere. De misforstod adressen og 
tog til et forkert sted. De troede, at der blev sagt , men der blev sagt . De 
tog en taxa til . De ventede i 45 min. Efter 45 min. tog de hjem. Da de kom 
hjem, var politiet der allerede.  og resten af familien havde besluttet at ringe til po­
litiet. De forstod ikke, at det var et bestemt sted på  Da  kom hjem til dem, 
fortalte han, at han havde været i nærheden af . De sagde, at de ikke kunne skaffe 
pengene, fordi det var fredag aften. Da de var hos politiet ved Bellahøj, ville de indsamle 
deres hævekort for at tage ud og hæve, hvad de kunne og aflevere det. Politiet sagde, at de 
ikke skulle gore det. Både vidnets og  bilnøgler lå i bilen. Hun vidste ikke, at 

nøgler også lå i bilen. Hendes skabsnøgle, nøglen til hoveddøren til sygehuset, 
hvor hun arbejder, og hjemmeneglen var i nøglebundtet. 

Forevist bilag F-1-3-1, side 485 (Vedr. afprøvning af koster Dl I, nøglebundt, 15. oktober 
2018) forklarede vidnet, at det er hendes nøglebundt. .... " 

Vidnet   ) har til retsbogen afgivet 
følgende forklaring: 

" ..... Adspurgt af retsformanden forklarede vidnet, at det er korrekt, at hun har været til 
stede under de to forste retsmøder, hvor 3 af de tiltalte afgav forklaring. Hun troede kun, at 
hun ikke måtte hore forklaringer fra vidner, forinden det tidspunkt, hvortil hun var ind­
kaldt. Det havde hun talt med den tidligere anklager om. 

Vidnet oplyste, at hun er gift med tiltalte . 

Vidnet blev gjort bekendt med vidnefritagelsesreglerne. 

Vidnet oplyste, at hun ikke onsker at afgive forklaring ..... " 

Vidnet krimjnalassistent   har til retsbogen afgivet følgen­
de forklaring: 

side 35 

" ..... vedrørende forhold 2, at hun er kriminalassistent og arbejder i ae. Hun har været an­
sat politiet i 31 år. Hun har været på turnus i ae siden I. oktober 2018 og skal være det i 
et år. Det er korrekt, at hun var med til at ransage på adressen   Hun 
kender ikke til sagen. De blev sat i forskellige hold. Der skulle ransages flere steder tidligt 
om morgenen, fordi de skulle anholde nogle personer. Hun mener, at de var tre på deres 
hold. Hun husker ikke, om de tilkaldte flere, da der var noget tumult. Hun husker ikke, 
hvem der boede der. Det var sønnen af familien, som boede der med sin kæreste, der skul­
le anholdes. De tog nogle telefoner under ransagningen. Personen, de ransagede hos, fandt 
selv noget narko frem, fordi moren ikke skulle se det. Hun husker ikke, om de var blevet 
bedt om at lede efter specifikke effekter i lejligheden. 

Foreholdt bilag b-8-3, side 152 {Rapport, Ransagning   11. oktober 
2018) forklarede vidnet, at det er korrekt, hun satte telefonen på flytilstand. Koden, som 
står i rapporten, blev oplyst af den sigtede. Hun tror, at der lå to telefoner. Kæresten eller 
den sigtede sagde, at begge telefoner var kærestens, men at sigtede brugte den ene. De tog 
den telefon med, som sigtede brugte. 

Resten af familien sloges ude i gangen. Det var den sigtede selv, der sagde, at han brugte 
den ene telefon. De troede på det. Den sigtede oplyste selv koden. Kæresten må have vir-
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ket troværdig, siden de lod hende beholde den anden telefon. Blde den sigtede og kære­
sten lå og sov, da de kom. Den sigtede oplyste, at han havde brugt et andet nummer tidli­
gere, som hun skrev ind i ransagningsrapporten. Hun husker ikke, om det var nummeret 

 Da hun kom tilbage til stationen, blev der spurgt om, hvorvidt den sigtede 
havde oplyst hende det nummer, hvilket hun sagde ja til. Det var åbenbart vigtigt for sa­
gen. Hun kan ikke huske den sigtedes navn. Det kan godt have været , de an­
holdte. Det var storebroren i familien. Lillebroren og søstrene stod og slog pl hinanden 
ude i gangen, og moren var hysterisk. Det var kun den sigtede og kæresten, der var pA væ­
relset under ransagningen. De lukkede døren ind til værelset. Den sigtede og kæresten var 
rolige. 

Adspurgt af forsvarer, advokat Mette Grith Stage, forklarede vidnet, at det eneste hun er i 
tvivl om er, om det var kæresten eller den sigtede, der sagde, at begge telefoner tilhørte 
kæresten, men at den sigtede brugte den ene. Hun er sikker pA, at det var den sigtede, der 
oplyste telefonnummeret. Hun afhørte ham ikke, men udfyldte ransagningsrapporten. Den 
sigtede sagde, at han nu brugte en anden telefon. Der var ikke tale om en afhøring. Hun 
spurgte under ransagningen, om der var andre effekter. Hun ved ikke, hvornår det tidlige­
re telefonnummeret var blevet brugt, men den sigtede sagde, at han lige var begyndt at 
bruge den telefon, de fandt. Hun spurgte ikke, hvornår han havde brugt det tidligere num-
mer ..... " 

Vidnet    har til retsbogen afgivet følgende 
forklaring: 

side 36 

" ..... vedrørende forhold 6, at han var i skolegården på  den 27. maj 
2018 om aftenen. Han var sammen med sine venner og sin bror. Det var hans storebror, 
tre veMer og to veninder. De sad og hyggede og hørte musik. Han og familien er fra om­
rådet. To af hans venner var kørt pA deres knallerter, og han var kørt på sin egen knallert. 
Der var nogle, der henvendte sig til dem. Tre personer kom kørende pA en knallert, og en 
cyklede pA en københavnercykel. En københavnercykel er en hvid cykel, man kan leje. 
Personerne havde hættetrøjer på. Ham, der førte knallerten, var mørk og havde ikke noget 
skæg. Han var mørk og sA afrikansk ud. Han ved ikke, om han var vestafrikansk eller so­
malisk. En af de andre personer havde hættetrøje pl og var slank og høj. Han har svært 
ved at huske det nu, fordi det er lang tid siden. Personen lignede en serber eller en palæsti­
nenser. Han sl ikke afrikansk ud. Personen havde hætten trukket op. Personerne stillede 
spørgsmAI til hans knallert. Det var spørgsmål om, hvad den var værd, og hvor hurtigt den 
kunne køre. Hans knallert var mere cross agtig. De var ikke sl interesseret i den anden 
knallert. Han tror, at de var mere interesseret i hans knallert, fordi den var federe. Først 
svarede han helt nonnalt på deres spørgsmål. Til at starte med svarede han ikke pA, hvad 
den rigtigt kostede. Han svarede, at den kørte lidt hurtigere end den mitte. Han blev lidt 
mistænkelig, fordi den ene var sl interesseret i hans knallert. Han sagde, at den kostede 
3.000 kr. mindre end den rigtige pris. Det gjorde han, fordi han tænkte, at de så ikke ville 
tage den, hvis den ikke kostede sl meget. De var alle sammen interesseret i knallerten. 
Han tror, at den rede knallert var stjAlet. Det tror han, fordi han s4 den dagen efter ligge i 
en busk, og den var helt smadret i tændingen. 

Hans egen knallert var blå Der kom en vagt i bil. Vagten spurgte personerne, om de var 
ude efter knallerten, og det gav de hind til vagten pl, at de ikke var. De blev stående, ind­
til vagten forsvandt. Da vagten var va:k, forsvandt personerne også. De kom igen, og der 
var en person mere. De kom tilbage pi to knallerter og en pA bycyklen. Han mener, at det 
var den samme person, der sad pA bycyklen. De kom hen og snakkede og prøvede at tage 
knallerten. Hans bror stod ved hans knallert. De snakkede lidt om det samme igen, om 
hvor hurtigt den kørte, og hvor nøglen var. Vidnet sagde, at han ikke havde den. De blev 
aggressive. Han kiggede væk og kunne pludselig se, at hans bror IA ned. Det var ham med 

T1

F5

Sted1



jernrøret og den grå hættetrøje, der var ved hans bror. Han tror måske, at personen havde 
briller på, men han ved det ikke. Personen var maskeret. Han husker ikke, om de andre 
var maskeret. Vidnet og hans bror blev slået med jernrøret. Der var ikke andre, der blev 
slået med jernrøret. Vidnet blev overfaldet af ham den mørke. Han husker ikke farven på 
hættetrøjen. Han fik flere knytnæveslag. Han husker ikke, om han blev sparket. Han pro­
vede at dække for sit ansigt, da han lå ned. Han tror ikke, at den person, der slog ham med 
knytnæve, var den samme, der slog med jernrøret. 

Foreholdt bilag S-4-1-8, side l310 (Afhoringsrapport, Forurettet, 28. maj 2018) forklarede 
vidnet, at han mener, at han underskrev afhoringen. Forevist underskriften forklarede vid­
net, at det er hans underskri fl. 

Foreholdt bilag S-4-1-8, side 1311, beskrivelse af"A" lAflmringsrapport, Forurettet, 28. 
maj 2018) forklarede vidnet, at han har sagt som beskrevet. Han husker nu, at personen 
med blå hættetrøje var den person, der førte den røde knallert. Han kan ikke afvise, at per­
sonen havde jernstangen i hånden. 

Han slog ikke igen, da han blev slået. Han så ikke, at nogle fra hans gruppe slog igen. Han 
har efterfølgende hort fra de andre, at de ikke slog igen. Der var ikke nogen fra hans grup­
pe, der var aggressive. Ham på bycyklen sad meget tavst på cyklen, men han var stadig 
deltagende. Han mener, at personen var deltagende, fordi han på et tidspunkt kunne se, at 
cyklen lå på jorden. Han ved ikke, hvem der prøvede at tage hans knallert. Den blev ikke 
taget. Hans kammerats sorte VGA knallert blev taget. Han ved ikke, hvem der tog den. Da 
han rejste sig, var den mørke person væk, og han blev ikke slået mere. Han kom op igen, 
så han, at broren lå ned, og han løb hen til broren. Der var en, der forsøgte at sparke ud ef­
ter broren. Vagten kom igen. Han skyndte sig at starte sin knallert. Han tog sin bror med 
bag på knallerten, og de kørte væk. Hans venner lob hen til vagten. Personerne stak af fra 
stedet, da vagten kom. Hans ven, som fik stjålet sin knallert, er . 
Vidnet blev ramt af jernrøret på siden af hovedet og på kroppen. Han blev ramt afjemro­
ret tre gange. 

side 37 

Da han og hans bror korte hjem, så de ikke  knallert i området. Deres hjem lå 100-
150 meter fra skolegården. De tog til lægen. 

Forevist bilag S-4-1-9, side 1315 (Fotomappe vedrørende§ 245 vold, forurettede 
28. maj 2018) forklarede vidnet, at billederne er taget på Herlev Hospital. 

Vidnet forklarede, at han har været mærket af episoden. Han har holdt lidt mere tilbage 
Han er stadig kommet i skolen, men ikke i Tingbjerg. Han har opfattelsen af, at de kom 
derfra. Det er fordi, de korte ned mod Utterslevmose, Han kom tidligere i Tingbjerg. 

Adspurgt af forsvarer, advokat Louise Traberg Smit forklarede vidnet, at lige inden han 
selv blev slået, så han, at hans bror blev slået. Han blev sur men ikke aggressiv over, at 
broren blev slået. Han kan ikke udelukke, at "A" kun slog ham med næverne. 

Foreholdt bilag S-4-1-8, side I 312 nederste ti linjer (Afhøringsrapport, Forurettet, 28 maj 
2018) forklarede vidnet, at det er korrekt. 

Anklageren afspillede overvågningsvideoer fra skolegården. 

Vidnet forklarede, at han havde været der i ca. fem minutter inden episoden. 

Vidnet forklarede til frekvensen kl. 21 :20, at det er vagten man ser i bilen. 
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Vidnet forklarede til frekvensen kl. 21 :32, at det er hans kammerat , ikke  
der gAr rundt i gArden. Han husker ikke, om personerne straks spurgte ind til hans knal­
lert. NAr han ser videoen, kan han stadig ikke komme det nærmere, hvad personen pl cyk­
len havde på af tøj. 

Vidnet forklarede til frekvens kl. 21 :34, at personen, der kommer gAende med den grl 
hættetrøje, er ham, der har jernrøret. Det virkede som om, at personen var sammen med 
de andre. De talte sammen. Han ved ikke, hvad de sagde til hinanden, men han kunne se, 
at de fulgtes væk fra stedet. Man kan se, at personen tager fat i broren. Broren har lys jak­
ke pA. 

Vidnet forklarede til frekvensen kl. 21:34:52, at de hev fat i ham. 

Vidnet forklarede til frekvensen kl. 21 :35:37, at der er en anden, der holder jernrøret. 

Vidnet forklarede til frekvensen kl. 21 :35:46, at det er ham, der kommer frem og gAr hen 
til broren. 

Vidnet forklarede til frekvensen kl. 21 :36:04, at det er hans vens knallert, der bliver lært 
væk. Kort efter kan man se, at der bliver sparket ud efter broren ...... " 

Vidnet   har til retsbogen afgivet følgende for­
klaring: 

side 38 

" ..... vedrørende forhold 6, at han var i skolegården på  den 27. maj 
2018 om aftenen. Han mødtes med sin lillebror og lillebrorens venner. De var to piger og 
fem drenge. Lillebroren havde sin blå cross knallert med, og lillebrorens ven havde en sort 
scooter. Han snakkede med sin bror i telefonen, og lillebroren og vennerne kom hen til 
vidnet i skolegården. Der kom tre drenge hen til dem og snakkede. De gav dem en smøg 
og de chillede bare. Pludselig spurgte en af dem til lillebrorens knallert. Det var en lidt 
ældre "dude" med skæg, der stillede spørgsmål. Han vil tro, at personen var i 20'erne og 
fra syden. Han så ikke afrikansk ud, men mere muslimsk. Han husker ikke så meget, fordi 
det er lang tid siden. Nogle kom på knallert, andre kom pA cykel. Han husker ikke, om den 
ældre "dude" kom på cykel, gående eller pl knallert. Føreren af knallerten havde blå jakke 
pl. Han husker ikke sl meget, fordi han hurtigt fik et black out. 20 sekunder efter at de 
andre personer kom, fik han et jernrør i hovedet. Personen med jernrøret var en ældre 
"dude", der kom gående med grl hættetrøje eller grAjakke. Personen kom hen til dem me­
get aggressivt. De sad tre på knallerten. Det er korrekt, at der første gang kom tre personer 
kørende pl knallert. Han tror, at den ene blev pA stedet, mens hans to venner lærte kortva­
rigt. Han tror, at personen blev, fordi han ville holde dem tilbage, indtil vennerne kom. 
Han tror, at de ville have knallerterne. Der havde tidligere været episoder i omrldet, hvor 
mange knallerter blev stjAlet. Han tror, at knallerter var meget eftertragtede. Der var ikke 
nogen form for aggressivitet første gang, de tre personer på knallerten kom. De to kom til­
bage. Han husker ikke så meget mere. Han rejste sig op og satte sig på knallerten, så de ik­
ke kunne tage den. En af dem tog fat i ham. Vidnet tog fat i pågældende og skubbede ham 
tilbage, fordi han ikke mente, at det var i orden. Derefter blev han silet med jernrøret. Han 
ved ikke, om de andre fra den anden gruppe havde set, at personen havde et jernrør. 

Det er korrekt, at der kom en vagt. Han ved ikke, hvad vagten sagde til personerne. 

Han ved ikke, hvordan han kom hjem. Hans lillebror blev slået Inden han faldt ned, si. 
han små billeder af, at hans lillebror blev slået med hænderne. Han husker, at der var tre 
personer omkring hans lillebror, men det var kun to af dem, der slog lillebroren. Han så 
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ikke, om der blev sparket eller trampet på hans lillebror. Hans lillebror har et ar fra jernrø­
ret, men han så ikke, at lillebroren blev slået med jernrøret. Hans lillebrors ven fik taget 
sin knallert. Han så ikke, hvem der tog den med. Han kendte ikke nogen fra den anden 
gruppe. 

Han tog på hospitalet og skulle overnatte på der. Han fik 27 sting. Øret skulle syes fast, og 
han skulle have klap for øret. 

Vidnet forklarede, at han ikke husker, hvor mange gange han blev slået. 

Det har påvirket ham sådan, at han har tænkt meget over det, der skete. Han er flyttet til­
bage til Island, og han har ikke tænkt på det deroppe, men det har gjort ham irriteret og 

ti sur ...... 

Vidnet  har til retsbogen afgivet folgende forklaring: 

" ..... vedrørende forhold 7-8, at hun overværede en episode mellem en gående og en bilist. 
Hun var til fest og stod på balkonen ved siden af det sted, hvor episoden udspillede sig. De 
harte pludselig, at der var nogle, der råbte, og der var larm. Det var til højre for, hvor hun 
var. Hun var udenfor sammen med andre gæster. Hun så nogle, der begyndte al råbe ad hi­
nanden, og en bil der kørte mod en person, der undveg. Der var nogle, der prøvede at 
sparke sidespejlet af bilen. Hun mener, at det var en eller to personer. Bilen var mørk Bil­
en kørte to gange mod personer, der stod udenfor. Det var ikke på vejen. Bilen drejede ind 
mod en parkeringsplads. Anden fremkørsel ramte en person. Bilen kunne godt være kart i 
en anden retning. Den bakkede og kørte frem igen. Det virkede tilsigtet, at bilen kørte 
frem mod personen. Hun husker ikke, om personerne fra bilen gik ud af bilen. 

Adspurgt af forsvarer, advokat Mette Grith Stage, forklarede vidnet, at personen i bilen 
valgte at køre væk fra vejen og ind på parkeringspladsen. Der gik ma.x. et par minutter 
mellem forste og anden fremkørsel. Bilen kørte frem, tilbage, og frem igen. Hun kan ikke 
huske, om der blev sparket til sidespejlet mellem første og anden fremkørsel. Bilen kunne 
sagtens være kort væk. Bilen kunne have bakket hen til fortovet og have holdt. Bilen korte 
over fortovet. Hun ved ikke, om der var et fortov. Bilen kunne bare have kørt. Hun husker 
ikke, hvad de andre personer på gaden gjorde. Hun mener ikke, at der var voldsom trafik 
på vejen. Hun havde ikke overblik over den trafikale situation. Hun var nogle meter fra 
episoden. Hun stod oppe på balkonen. Hun var sammen med en masse andre gæster ..... " 

Vidnet  har til retsbogen afgivet følgende forklaring: 
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" ..... vedrørende forhold 9, at han den pågældende dag var på arbejde på . Han var 
bartender. Han havde arbejdet som bartender i et år på daværende tidspunkt. Der kom en 
kunde og bestilte to drinks. Kunden betalte med en pengeseddel. Han kunne straks mærke, 
at det ikke var en rigtig pengeseddel. Papiret føltes anderledes. Han kiggede nærmere på 
pengesedlen i lyset fra kasseapparatet og konstaterede, at der ikke var noget vandmærke 
på pengesedlen Papiret på sedlen var tyndere end på en normal pengeseddel. Der var tale 
om en 1.000-krone-seddel. Kunden ville købe to Dark 'n' Stormys, som kostede 90 kr. pr. 
stk. Kunden ventede i baren efter at have givet vidnet pengesedlen, men da han prikkede 
sin chef på skulderen, forlod kunden baren. Kunden gik ud på geden, hvor dørmanden 
stoppede ham. Vidnet blev i baren. Han afgav forklaring, da politiet kom. Han så ikke, 
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hvad der skete ude ved dørmandens område. Hans chefhedder ..... " 

Vidnet   har til retsbogen afgivet følgende for­
klaring: 
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" ..... vedrørende forhold 10, at han den I. september 2018 var dørmand på . Ma­
nageren, , kontaktede pl et tidspunkt vidnet, der stod ved indgangs­
døren, og sagde, at en kunde havde betalt med en falsk pengeseddel.  ville gerne ha­
ve pågrebet kunden.  sagde, at kunden tidligere havde været pl stedet, hvor han og­
sl havde betalt med en falsk pengeseddel, men hvor han ikke blev pågrebet. Vidnet så ikke 
selv den i sagen omhandlede falske pengeseddel. Kunden kom udenfor og stod ca. 50 me­
ter fra vidnet. Kunden var pl vej væk. Han tog kontakt til kunden, der herefter truede og 
prøvede at være fysisk voldelig. Han fik lagt kunden ned. Kunden sagde til ham, at han 
skulle give slip, og udtalte: "Jeg knepper dig", "Jeg smadrer dig", ''Vent og se. Jeg ftr mi­
ne kammerater til at komme. Jeg er fra Tingbjerg". Kunden sagde ogsl sit navn. Han hus­
ker i dag ikke navnet. En gæst kom til og ville hjælpe vidnet. Det endte dog med, at gæ­
sten spyttede pl kunden, sl kunden blev mere aggressiv. 

Foreholdt sin forklaring til politirapport, bilag S-42-5, side 1456: "Da personen lå på 
jorden udtalte han blandt andet til afuørte: "Vent og se, jeg knepper dig", "der.kommer 
fire biler fra Tingbjerg, som tager sig af dig" og "vent og se, jeg skal nok finde ud af, 
hvem du er og finde dig" forklarede vidnet, at et er korrekt, at han har forklaret siledes. 
Denne forkJaring er i overensstemmelse med det faktiske. 

Vidnet opfattede kunden som truende. Han var bange for, at der ville komme nogle og 
tæske ham. 

Adspurgt af advokat Mahmood forklarede vidnet, at det var ved et siddeområde, at 
episoden fandt sted. Der var ikke så mange andre personer til stede i dette siddeområde, da 
der pA dette tidspunkt ikke var servering. Kunden gik stille og roligt, da vidnet kontaktede 
ham. Gæsten, der tilbed ham sin hjælp, spyttede den tilbageholdte i hovedet, som spyttede 
tilbage og begyndte at true gæsten. Vidnet mener ikke, al kunden spurgte vidnet, hvor han 
var fra. Han sagde til kunden, at kunden skulle tage det med ro, og at han bare passede sit 
arbejde. Vidnet spurgte kunden, hvorfor kunden havde betalt med en falsk pengeseddel. 
Kunden virkede ikke beruset. •... " 

Vidnet Kriminaltekoiker  har til retsbogen afgivet følgende 
forklaring: 

" •.••. adspurgt af forsvareren, advokat Mette Grith Stage, at en gas-signalpistol ikke udsky­
der et projektil, som en rigtig pistol, men i stedet gas, peber eller andet. Der skydes dog 
som i en rigtig pistol med en patron. Man vil fra en gas-signalpistol ved skud kunne se en 
stikflamme, og der vil blive afgivet krudtpartikler. Der vil også blive afgivet et knald. 
Ældre gas-signalpistoler er støbte. Nyere gas-signalpistoler er bygget næsten magen til 
rigtige pistoler, bare med en spærring, sl der ikke kommer noget projektil ud. De ligner 
helt rigtige pistoler. Det er vanskeligt at se forskel pi en ægte pistol og en moderne gaspi­
stol. Man kan tage ladegreb pl en gaspistol på samme mide, som man kan tage ladegreb 
pA en rigtig pistol. Vidnet kender ikke til, om politiet har trænet med gaspistoler. Vidnet 
ved ikke, hvor mange gaspistoler politiet konfiskerer for tiden. Han tror, at der bliver kon-
fiskeret flere nu end for Ar tilbage ..... " 

Vidnet  har til retsbogen afgivet følgende forklaring: 
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" ..... at han ikke onskede at afgive forklaring ...... " 

Oplysningerne i sagen 

Der er under sagen dokumenteret politiattest af 28. maj 2018 fra 
 henvendelse på skadestuen den 28. maj 2018, hvoraf blandt 

andet fremgår: 

5. Det objektive fund: 
I. Gennemgående flænge i ørebrusken på venstreøre målende 2,5 cm. 
2. Er svimmel. 
3. Har kvalme. 
4. Har hukommelsestab. 
5. Ømhed mellemhåndsknogler i hojre hånd. 
6. Ømhed i højre tindingeregion 

7. (a) Hvilken behandling blev foretaget? 
(b) Har indlæggelse fundet sted? 
(c) Hvis ja, angiv sted og periode 

a. Der er givet stivkrampevaccinstion. 
Ørebrusken er syet med fire sting. Huden på øret er syet på bagsiden og på forsiden med 
21 sting i alt. 
b. Ja. 
c. Akutmodtagelsen på Herlev Hospital i 12 timer til obseivation for hjernerystelse. 

9. Kan det forefundne antages at være fremkommet 
a) på den angivne tid? 
b) på den angivne måde? 

a) Ja. 
b) Ja. 

I 0. Skønnes det efter det foreliggende, at tilskadekomne vil få 
(a) forbigående men? 
forbigående arbejdsudygtighcd? (om muligt en skønsmæssig udtalelse om varighed) 
(b) varige men? 
varig arbejdsudygtighed? 

a. Nej, ikke fysiske men, men psykiske men kan ikke udelukkes 
b. Nej, ikke fysiske men, men psykiske men kan ikke udelukkes. 

Der er under sagen dokumenteret politiattest af 28. maj 2018 fra  
 henvendelse på skadestuen den 28. maj 2019, hvoraf 
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blandt andet fremgår: 

5. Det objektive fund: 
I. 1 cm lang flænge i baghovedet. 
2. Skramme pA venstre flanke. 
3. Skramme pA venstre side af halsen. 

7. (a) Hvilken behandling blev foretaget? 
(b) Har indlæggelse fundet sted? 
(c) Hvis ja, angiv sted og periode 

a. Såret i baghovedet er syet med to sting. 
b. Nej 
c. -

9. Kan det forefundne antages at være fremkommet 
a) på den angivne tid? 
b) pA den angivne måde? 

a) Ja. 
b) Nej. 

10. Skønnes det efter det foreliggende, at tilskadekomne vil fA 
(a) forbigående men? 
forbiglende arbejdsudygtighed? (om muligt en skønsmæssig udtalelse om varighed) 
(b) varige men? 
varig arbejdsudygtighed? 

a. Nej, ikke fysiske men, men psykiske men kan ikke udelukkes. 
b. Nej, ikke fysiske men, men psykiske men kan ikke udelukkes. 

" 

Der er herudover foretaget dokumentation af bilag i sagen, som det fremgår 
af retsbøgerne. 

Personlige oplysninger 

 
Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret 
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11 
••••• at han har gået i børnehave og i skole i Danmark. Han har også senere gået i skole 

for at styrke sit dansk. Han har tidligere været pædagogmedhjælper. Han stoppede som 
pædagogmedhjælper, fordi han gerne ville prøve noget andet. Har vil gerne være vagt. 
Han har gået pl VUC. Han har aldrig haft engelsk og har ikke taget engelsk eksamen. 
Han har altid haft et arbejde eller gået i skole. Han snakker arabisk, men ikke flydende. 
Han kan kommunikere pA arabisk med sine fol'IICldre. Han snakker dansk med sine venner. 

T1
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Han kan ikke skrive eller læse arabisk. Han ville ikke kunne klare sig i Irak eller f! et ar­
bejde der. Han er for nyligt blevet gift med sin kæreste. Han har en onkel i Danmark. Han 
har sine forældre, kone og søskende i Danmark. Han har ikke hørt om familie i Irak. Han 
ved, at hans farmor er død. Hans far har en bror i Sverige. Han har ikke familie i Irak. 
Han kender ikke til kulturen i Irak. Han har en dansk kæreste. Han er opdraget som en 
hver anden dansk borger. Han føler sig dansk ..... " 

Tiltalte er tidligere straffet af betydning for sagen 

ved dom af21. august 2014 med fængsel i 30 dage, betinget, for over­
trædelse af straffelovens§ 244. Prøvetid på 1 år. Betingelser indtil 
den 5. september 2015. 

Tiltalte har under sagen været frihedsberøvet fra den 11. oktober 2018. 

Af Udlændingestyrelsens udtalelse af 1. maj 2019 vedrørende udvisnings­
spørgsmålet fremgår: 

" 
Københavns Politi har den 11. marts 2019 anmodet Udlændingestyrelsen om en udtalelse 
til brug for straffesagen mod: 

Navn: 
Nationalitet: 

 
Irak 

Det er til sagen oplyst, at anklagemyndigheden forventer pågældende idømt minimum 6 
års fængsel. 

Det er desuden oplyst, at anklagemyndigheden vurderer, at der under straffesagen bor ned­
lægges påstand om udvisning med indrejseforbud. 

er tidligere straffet for lignende kriminalitet, men er i den 
forbindelse ikke idømt frihedsstraf. 

Pågældende har været varetægtsfængslet siden 11. oktober 2018. 

Opholdsgrundlag og længde 
Den 15. november 1999 søgte  via ambassaden i Tehran, Iran 
om opholdstilladelse under henvisning til sin herboende forælder.  

 fik den 15. marts 2000 opholdstilladelse med mulighed for varigt ophold efter ud­
lændingelovens § 9, stk. 1, nr. 3. 

Den 27. april 2000 blev pågældende tilmeldt Det Centrale Personregister (CPR). 

 fik den 31. oktober 2000 opholdstilladelse i Danmark efter 
udlændingelovens § 7, stk. 2. Pågældendes opholdstilladelse er senest den 16. juli 2010 
meddelt tidsubegrænset. 

Længden af  lovlige ophold i relation til udvisningsbestem­
melseme regnes fra den 27. april 2000, hvor pågældende blev tilmeldt CPR,jf. herved ud­
lændingelovens § 27, stk. I. 
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Efter udlændingelovens § 27, stk. 5, medregnes den tid, hvori en udlænding har været va­
retægtsfængslet forud for en senere domfældelse eller har udstået frihedsstraf eller været 
undergivet anden strafferetlig retsfølge, der indebærer eller giver mulighed for frihedsbe­
røvelse, for en lovovertrædelse, der ville have medført ubetinget frihedsstraf, ikke i perio­
den beregnet efter udlændingelovens § 27, stk. I. 

 har slledes - nlr den i udlændingelovens§ 27, stk. 5 nævnte 
periode fratrækkes- haft lovligt ophold i Danmark i ca. 18 lr og 5 mlneder. 

Udvisniogsbjemmelen 
Udlændingestyrelsen vurderer, at opholdets længde og karakter fører til, at betingelserne 
for en eventuel udvisning skal søges i udlændingelovens§ 22, nr. I, nr. 2, nr. 4, nr. 6 eller 
nr. 8. 

Efter udlændingelovens § 22, nr. I kan en udlænding, som har haft lovligt ophold her i 
landet i mere end de sidste 9 år, og en udlænding med opholdstillaldese efter § 7 eller § 8, 
stk. I eller 2, som har haft lovligt ophold her i landet i mere end de sidste 8 Ar, udvises, 
hvis udlændingen idømmes ubetinget straf af mindst 3 Ars fængsel eller anden strafferetlig 
retsfølge, der indebærer eller giver mulighed for frihedsberøvelse, for en lovovertrædelse, 
der ville havde medført en straf af denne varighed. 

Efter udlændingelovens § 22, nr. 2 kan en udlænding, som har haft lovligt ophold her i 
landet i mere end de sidste 9 år, og en udlænding med opholdstillaldese efter § 7 eller § 8, 
stk. I eller 2, som har haft lovligt ophold her i landet i mere end de sidste 8 Ar, udvises, 
hvis udlændingen for flere strafbare forhold idømmes ubetinget straf af mindst I Ars 
fængsel eller anden strafferetlig retsfølge, der indebærer eller giver mulighed for friheds­
berøvelse, for en lovovertrædelse, der ville have medført en straf af denne varighed. 
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Efter udlændingelovens § 22, nr. 4 kan en udlænding, som har haft lovligt ophold her i 
landet i mere end de sidste 9 år, og en udlænding med opholdstilladelse efter § 7 eller § 8, 
stk. I eller 2, som har haft lovligt ophold her i landet i mere end de sidste 8 Ar, udvises, 
hvis udlændingen efter lov om euforiserende stoffer eller straffelovens § 191 eller § 290, 
nlr udbyttet er opnået ved overtrædelse af lov om euforiserende stoffer eller straffelovens § 
191, idømmes ubetinget frihedsstraf eller anden strafferetlig retsfølge, der indebærer eller 
giver mulighed for frihedsberøvelse, for en lovovertrædelse, der ville have medført en straf 
af denne karakter. 

Efter udlændingelovens§ 22, nr. 6 kan en udlænding, som har haft lovligt ophold her i 
landet i mere end de sidste 9 Ar, og en udlænding med opholdstilladelse efter § 7 eller § 8, 
stk. I, eller 2, som har haft lovligt ophold her i landet i mere end de sidste 8 Ar, udvises, 
hvis udlændingen efter straffelovens § 261, stk.2, § 281, jf. § 286, § 123 eller § 245 idøm­
mes ubetinget frihedsstraf eller anden strafferetlig rets følge, der indebærer eller giver mu­
lighed for frihedsberøvelse, for en lovovertrædelse, der ville have medført en straf af denne 
karakter. 

Efter udlændingelovens § 22, nr. 8 kan en udlænding, som har haft lovligt ophold her i 
landet i mere end de sidste 9 Ar, og en udlænding med opholdstilladelse efter § 7 eller § 8, 
stk. I eller 2, som har haft lovligt ophold her i landet i mere end de sidste 8 Ar, udvises, 
hvis udlændingen efter straffelovens § 192 a, § I 0, stk. 1, jf. §§ I og 2, i lov om våben og 
eksplosivstoffer, § 59, stk. 4, jf § 18, stk. 1, i bekendtgørelse nr. 1444 af I. december 2016 
om våben og ammunition m.v., eller§ 7, jf. §§ I og 2, i lov om knive og blankvåben m.v. 
idømmes ubetinget frihedsstraf eller anden strafferetlig rets følge, der indebærer eller giver 
mulighed for frihedsberøvelse, for en lovovertrædelse, der ville have medført en straf af 
denne karakter. 
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§ 26,stk, 2 
Vedarende spørgsmålet om, hvorvidt en beslutning om udvisning af  

 med sikkerhed kan antages at være i strid med Danmarks internationale forpligtel­
ser, skal Udlændingestyrelsen henvise til politiets afhøringsrapport af I 0. december 2018. 

Heraf fremgår at  blandt andet har oplyst, at han: 
• Har en kæreste i Danmark som han har været sammen med i ca. 5 år 
• Har taget folkeskolen og en pædagog uddannelse i Danmark 
• Lider af astma og eksem. Får ikke medicin 
• Har forældre, seskende, onkler og fætre i Danmark 
• Har ikke nogen familie i Irak 
• Har ikke været på rejser til Irak 
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Anklagemyndigheden har bedt om at, det undersøges hvorvidt 
 har været på rejser til sit hjemland under sit ophold her i landet, samt om han har fa­

milie i sit hjemland. 

Udlændingestyrelsen skal hertil oplyse, at  den 16. december 
2005 fik udstedt et fremmespas. Dette fremmedpas blev den 17. december 2007 forlænget 
med gyldighed indtil den 28. august 2008. Fremmedpasset blev igen den 21. august 2008 
forlænget på ny. 

 fik på ny den 21. april 20 IO udstedt et fremmed pas. 

 fik endelig den 14. april 2016 udstedt et fi-emmedpas med 
gyldighed indtil 14. april 2026. 

Ved en gennemgang af sagen ses Udlændingestyrelsen at være i besiddelse af et de tidlige­
re udstedt pas, som er udløbet. Af dette pas fremgår inden stempler fra Irak. Styrelsen har 
ikke oplysninger om, hvorvidt den pågældende har rejst til sit hjemland under sit ophold 
her i landet. 

Ved en gennemgang af sagen ses det ni  far i sin asylsag den 
24. februar 1999 har oplyst, at have sin mor, og 5 soskende i Irak. Udlændingestyrelsen 
skal bemærke, at oplysninger er af ældre dato, og at det ikke har været muligt at verificere 
om disse oplysninger fortsat er gældende. 

Udlændingestyrelsen ses ikke at være i besiddelse af øvrige oplysninger af relevans for til­
knytningssporgsmålet. 

Udtalelse om udvisaingssporgsml\let 

Det bemærkes indledningsvis, at det følger af bestemmelsen i udlændingelovens§ 26, stk. 
2, at en udlænding skal udvises efter §§ 22-24, medmindre dette med sikkerhed vil være i 
strid med Danmarks internationale forpligtelser. 

På baggrund af anklagemyndighedens oplysninger om kriminalitetens karakter, og om at 
den pågældende forventes idømt en frihedsstraf af 6 års varighed sammenholdt med de i 
udlændingelovens § 26, stk. 2 nævnte hensyn, kan Udlændingestyrelsen tiltræde, at ankla­
gemyndighed~n nedlægger påstand om udvisning. 

Efter Udlændingestyrelsens vurdering bar påstanden om udvisning nedlægges i medfor af 
udlændingelovens§ 22, nr. I, nr. 2, nr. 4, nr. 6 eller nr. 8. 
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Konsekvenser ved en eventuel udvisning 

Det følger af udlændingelovens § 32, stk. I, at der til en udvisning skal knyttes et indrejse­
forbud. 

Fastsættelsen af indrejseforbuddets længde fremgår afudla:ndingelovens § 32, stk. 2, nr. 
1-5. 

Det bemærkes, at efter udlændingelovens § 32, stk. 3 meddeles indrejseforbud i forbindel­
se med udvisning efter § 22, nr. 4-8 eller for udlændinge, som ikke har haft lovligt ophold 
her i landet i længere tid end de sidste 6 måneder, dog altid for mindst 6 Ar. 

Det bemærkes endvidere, at indrejseforbuddet kan meddeles afkortere varighed, hvis et 
indrejseforbud af den varighed, der er nævnt i stk. 2 og 3, vil indebære, at udvisning med 
sikkerhed vil være i strid med Danmarks intematione forpligtelser. 

Det fremgår af idlændingelovens § 49 a, al forud for udsendelse af en udlænding, som har 
haft opholdstillaldelse efter§ 7 eller§ 8, stk. l eller 2, og som er udvist ved dom,jf. § 49, 
stk. l, træffer Udlændingestyrelsen afgørelse om, hvorvidt udlændingen kan udsendes,jf. 
§ 31, medmindre udlændingen samtykker i udsendelsen. En afgørelse om, at udlændingen 
ikke kan udsendes,jf. § 31, skal tillige indeholde afgørelse om meddelelse eller nægtelse 
af opholdstillaldelse efter § 7. 11 

 
Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret 

11 
..... at han i dagene og flere uger efter operationen havde svært ved at g!. Han har også 

haft problemer med at gå, mens han har siddet varetægtsfængslet. Han har i den forbin­
delse været på Nykøbing Sygehus. Det er ham, man kan se på videoen, bilag F-12-1, side 
637 (Overvågning fra , 2700 Brønshøj (videoovervågning) ..... " 

og 
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" ..... at han er 18 Ar. Før han blev anholdt i denne sag, var han på venteliste til CBS på 
Frederiksberg. Han har taget HF. Han vil gerne lave noget med iværksætteri og teknologi. 
Han har en mulighed for at kunne starte på CBS efter sommerferien. Han har talt med en 
vejleder fra CBS. Det kræver kun, at han kommer ud af fængslet. Han skal bo hos sin mor, 
hvis han løslades .•.... " 

Tiltalte er tidligere straffet af betydning for sagen 

ved dom af 20. oktober 2016 med fængsel i 6 måneder, betinget, for 
overtrædelse af straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1. Prøvetid på 2 år. 
Betingelser indtil den 28. oktober 2018. 

Tiltalte har under sagen været frihedsberøvet fra den 11. oktober 2018. 

 
Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret 

" ..... at han er 17 Ar. Han boede hos sin mor og far med sine søskende, da han blev an-
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holdt. Det er rigtigt, at han efter sommerferien kan starte på HF på Frederiksberg. Han har 
gået i skole på Stevnsfortet. Han har ikke taget eksamen, men han har de krav, der skal til 
for at starte på HF ...... " 

Tiltalte er ikke tidligere straffet. 

Tiltalte har under sagen været frihedsberøvet fra den 11. oktober 2018. 

Af Reflex Kursusbevis for perioden den 31. januar 2019 til den 13. marts 
2019 fremgår blandt andet: 

li 

Udtalelse: 
 har igennem hele Reflex forløbet været yderst samarbejdsvillig, fokuseret og aktiv 

deltagende. Han har fra starten været bevidst om, hvilke situationer han er udfordret i, og 
hvor det kan være hensigtsmæssigt at han ændre sin adfærd fremadrettet.  har en 
god forståelse for, hvordan tanker, folelser, krop og adfærd hænger sdammen. Samt at 
hvis der ændres på en af faktorerne, så hnr det indflydelse på de andre. Ligeledes evner 
han, at reflektere over egen adfærd og sætte ord på sine følelser .... " 

Af Region Sjælland Stevnsfortets udtalelse af 14. maj 2019 fremgår blandt 
andet: 

li 

Generelt. 
 ankom til Stevnsfortet d. I I.I 0.2018. 

Han har været indskrevet på afd. Øst under hele varetægtsfængslingen, hvor der udover 
 har været indskrevet imellem 3-5 andre unge. har under det meste af va­

retægtsfængslingen, været underlagt Brev og Besogskontrol, og har først efter anklagesk­
riftet blev forkyndt fået lempelse til uovervåget besøg og telefonsamtaler med forældrene . 

Adfærd på afdelingen. 
 er meget bevidst om hans fremtræden, når det gælder tøjvalg og egen hygiejne 

Har holder sit værelse rent og rydeligt i et omfang der er aldersvarende. 
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 er vellidt af de andre unge og han formår oftest, at være social med både persona­
le og de andre unge. Han deltager gerne i aktiviteter som kortspil, Playstation, boldspil i 
hallen, bordtennis, film i biografen og i fjernsynsstuen, samt fodbold i fjernsynet. Endvide­
re er han ofte den der i gang sætter sociale aktiviteter.  engagement nyder både de 
andre unge og personalet godt af.  er udover at se fodbold, også dygtig til at spille 
fodbold. Han var meget engageret, da der blev afholdt en fodboldturnering imellem perso­
nalet og de unge, fra begge afdelinger, som han selv havde være med til at planlægge. Da 
personalet vandt turneringen, blev det lavet om til bedst ud af tre og så vandt de unge. I 
den optik, ser det ud til, al besidder en vilje til ikke og give op, når der er noget 
han gerne vil eller har sat sig for. Det virker også til, at  havde det meget anstrengt 
med, at være på det tabende hold, så derfor insisterede han på revanche, hvor han så præ­
sterede endnu bedre, og dermed opnåede et bedre resultat og endte med at vinde. 

er udfordret i forhold til at komme op om morgenen og deltage i dagtilbuddet. Of­
test står han forst op til frokost, hvorefter han så deltager i dagtilbud om eftermiddagen. Et 
mønster der også har været gældende, da han boede hjemme. Denne adfærd har vi arbej­
det med og der er sket en markant bedring, i forhold til fremmødefrekvensen. 

 hjælper gerne med i køkkenet, når der skal laves mad og han er omhyggelig med, 
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at madlavning foregår på en fornuftig måde, sA resultatet bliver godt. 

Når der er ungemøde hver 14 dag, er  deltagende og er særdeles konstruktiv i dia­
logen. 

 har en udpræget retsfærdighedssans og han reagere, når han føler sig uretfærdig 
behandlet. Ikke på en direkte aggressiv måde, men ved at opponere og fx vælge at sengest­
række. 

Relationer til andre unge: 
 har gode relationer til de andre unge og han byder tit ind i forhold til sociale akti• 

viteter jf. ovenstående. 
Han har ikke underlagt sig de andre unges nonner, men har sin egen personlighed, som 
han værner om. Han virker til at kunne navigere i samværet med de andre unge, pA trods 
af deres forskellige adfærdsmæssige udfordringer. Han skal trykkes/provokeres meget, før 
der kommer en reaktion, og har i mange situationer udvist gode evner i forhold til at beva­
re en god selvkontrol.  har under en konflikt mellem to andre unge, som pludseligt 
ændrede karakter til at blive fysisk, været en konfliktnedtrappende faktor.  blev på 
ingen måde inddraget af personalet, men var pl eget initiativ med til at tale en anden ung 
til ro. I den situation kunne  have valgt at deltage på en u·nges side, men det valgte 
han ikke, hvilket ændrede udfaldet af konflikten i en positiv retning. 

Relationer til personalet: 
 har en god kontakt til hele personalegruppen og virker til, at nyde godt af sam­

spillet med personalet. Han vil gerne være sammen med personalet, hvor han ofte søger 
fællesskabet gennem en fælles aktivitet.  er meget fodbold interesseret, hvilket en 
del af personalegruppen også er, så der har været en del fælles aktiviteter omhandlende 
dette.  har været med til, at udfærdige en liste over tidspunkter for vigtige kampe i 
fjernsynet, så alle kunne deltage i arrangementet, samt en intern fodboldkamp, personalet 
og de unge imellem. 

Forhold til familien og netværk: 
 har et godt forhold til sin familie, men giver sjældent udtryk for, at han savner 

dem, idet han udtrykker, at det jo ikke hjælper da han er anbragt her. Det virker til, at den 
nære familie er meget bekymret for  og er meget engageret i hans fremtid. De be­
søger ham når det er muligt, men da besøget i det meste af anbringelsen har været overvå­
get af politiet, er det ikke så tit det er muligt, da der skal afsættes ressourcer af, fra politi­
ets side.  far har været bortrejst til Gambia i en længere periode, så kontakten til 
far har været sparsom i deMe periode. Det er  mor, der har været den primære 
forældre i forhold til deltagelse i de overvågede besøg der har været. Endvidere har hun 
kontaktet Stevnsfortet løbende hver uge for, at høre hvordan  har det og om han 
fungere socialt, samt deltager i de tilbud, som der er i løbet af dagen. Det har været given­
de for , at der kom en lempelse ift. kontakten til forældrene. 

Forhold til misbrug og konflikthAndtering: 
Personalet har haft mistanke om, at  ryger hash, hvis det forefindes pA Stevnsfor­
tet. Han fortæller ved konfrontation af denne mistanke, at han kun ryger om natten, med 
mindre der er en anden ung der ryger i løbet af dagen. 

1 løbet af  anbringelse har der ved mistanke om hash pA Stevnsfortet, været fore­
taget værelsesundersøgelser mm. for at minimere adgangen hertil. Vi har under værelses­
undersøgelserne konfiskeret rygeredskaber samt en enkel gang en lille klump hash. 

 blev sigtet for besiddelse af hash. 

er åben og nysgerrig i forhold til dialog med personalet omkring misbrug. Speci-
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elt den del der omhandler teorien bagved. Når dialogen bliver koblet til  adfærd 
angående misbrug, er han endnu ikke i stand til at erkende sit misbrug, men udtaler: "at 
han k1111 har et forbrug og ikke et misbrug.for han erjo ikke narkoman og kan godt und­
være has/,, hvis han intet har" . 

 har i løbet af anbringelsen deltaget i et kognitiv forløb omhandlende håndtering 
af vrede og andre stærke følelser. Der er udarbejdet en seperat udtalelse herpå. Personalet 
har observeret at har benyttet de "værktøjer" som han har lært på kurset i hverda­
gen. 

Perspektivering: 
 har en kerne af sunde værdier, idet han ved hvad der er rigtigt og forkert. Han har 

behov for støtte til at fastholde sig selv i at træffe de gode valg, og støtte til motivation i 
forhold til at fastholde motivationen til varig livsforandring, herunder døgnrytme, sundhed 
og uddannelse. 

har et onske om efter endt anbringelse at gennemforer en HF eksamen, som han 
har sogt ind på og på længere sigt uddanne sig som pædagog." 

Ungesamrådet har den 16. maj 2019 afgivet følgende indstilling: 

" .... Såfremt retten finder, at den verserende sag bor afgøres med en hel eller delvis betin­
get dom med vilkår om samfundstjeneste, er det Ungesamrådets vurdering, at 

 er egnet til at modtage en sådan afgørelse. 

Det skal anbefales, at der hertil knyttes vilkår om tilsyn af Kriminalforsorgen i et år. 

Det anbefales ligeledes, at  - såfremt tilsynsmyndigheden finder det 
fornødent - skal undergive sig behandling mod misbrug af euforiserende stoffer. 

Sekundært er det Ungesamrådets vurdering, at er egnet til at mod­
tage en helt eller delvist betinget dom. 

Det skal anbefales, at der hertil knyttes vilkår om at  undergiver sig 
I Ars tilsyn af Kriminalforsorgen samt vilkår som beskrevet ovenfor. 

Ungesamrådet finder, at  på det foreliggende socialt og aldersmæs­
sigt ikke tilhører målgruppen for en ungdomssaktion, jf. straffelovens § 74a ...•. " 

 
Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret 
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" ..... at han er fodt og opvokset i Danmark. Hele hans familie bor i Danmark. Han har 7 
søskende. Hans mor, far og alle søskende bor i Danmark. Han snakker dansk med sine for­
ældre. Han kan ikke tale somalisk. Han kan nogle ~ ord på somalisk, men det er ikke me­
get. Han har aldrig været i Somalia. Han har ikke familie i Somalia. Hvis han kom til So­
malia, ved han ikke, hvor han skulle bo - det ville blive på gaden. Han har ingen tilknyt­
ning til Somalia. Hans forældre har ikke nogen ejendomme i Somalia. Han har en onkel i 
Canada og en i Norge. Der er intet familie i Somalia. Det er korrekt, at han var i gang 
med HF, da han blev anholdt. Han regner med at skulle tilbage dertil, når han løslades. 
Han gik på I. år. Det var meningen, al han skulle have været til eksamener i juni i år. 

Adspurgt af anklageren forklarede tiltalte, at han har ansøgt om forlængelse af sin ophold-
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stilladelse. Han søgte, før den udløb. Han mener, at det var en uge før den udløb. Han har 
ikke hørt noget fra dem. Der var en dame pA Borgercenteret i Tingbjerg, der hjalp ham 
med ansøgningen .•.... " 

Tiltalte er tidligere straffet, 

ved dom af 20. maj 2016 med fængsel i 3 måneder, betinget, for over­
trædelse af straffelovens § 172, stk. I, jf. § 171, stk. I, jf. stk. 3, og 
§ 288, stk. 1, nr. 2. Provetid på 2 år. Udvist betinget i 2 år. Frifun­
det af Østre Landsret for betinget udvisning efter anklagemyndighe­
dens påstand den 20. september 2016. 

ved dom af 14. oktober 2016 med fængsel i I år og 4 måneder for over­
trædelse afstraffelovens§ 285, stk. l,jf. § 279a,jf, § 21, § 288, 
stk. 1, nr. l, og lov om kniv-og blankvåben§ 7, stk. l,jf. § l 
(dagældende våbenlovs § 10, stk. 2, jf. § 4, stk. l, og våbenbekendt­
gørelse § 57, stk. 1, jf. § 16, stk. l, nr. 5). Fællesstraf med dom af 
20. maj 2016. Betinget udvist med prøvetid på 2 år. Konfiskation af 
en enhåndsbetjent foldekniv. Løsladt den 7. april 2017. Prøvetid 
indtil den 23. april 2018. Reststraf 167 dage, 

ved dom af 18. november 2016 ingen tillægsstraf for overtrædelse af 
straffelovens§ 285, stk. l,jf. § 276, og 

ved dom af 23. april 2018 med fængsel i 6 måneder for overtrædelse af 
straffelovens § 285, stk. l, jf. § 276a, jf. § 21. Fællesstraf med rest­
straf på 167 dage. 

Tiltalte har under sagen været frihedsberøvet fra den 11. oktober 2018. 

AfUdlændingestyrelsens udtalelse vedrørende udvisningssporgsmålet af 1. 
maj 2019 fremgår: 

li 

København Politi har den 4. marts 2019 anmodet Udlændingestyrelsen om en udtalelse til 
brug for straffesagen mod: 

Navn: 
Nationalitet: 

 
Somalia 

Det er til sagen oplyst, at anklagemyndigheden forventer plgældende idømt minimum 6 
Ars fængsel. 
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Det er desuden oplyst, at anklagemyndigheden vurderer, at der under straffesagen bør ned­
lægges plstand om udvisning med indrejseforbud. 

er tidligere straffet for anden og lignende kriminalitet. Ifølge 
den af anklagemyndigheden fremsendte opgørelse har plgældende tidligere afsonet fri-
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hedsstraf af en samlet varighed af I år, 6 måneder og 26 dage. 

Pågældende har været varetægtsfængslet siden den 11. oktober 2018. 

Opholdsgrundlag og længde 

er den 5. jun i 1997 fadt i Danmark og har været fritaget for 
selvstændig opholdstilladelse frem til det fyldte 18. år. 

 fik den 21. juni 2006 opholdstilladelse med mulighed for va­
rigt ophold efter udlændingelovens § 9, stk. I, nr. 2 indtil den 5. juni 2015. Denne ophold­
stilladelse er senest den 13. august 2015 forlænget indtil den 13. august 2018. 

Udlændingestyrelsen skal bemærke, at det ikke fremgår afUdlændingestyrelsens registre, 
at pågældende har søgt om forlængelse af opholdstilladelse. 

Såfremt pågældende indgiver ansøgning om forlængelse af opholdstilladelse, og ansognin­
gen tillades indgivet af Udlændingestyrelsen, vil længden af  
lovlige ophold i relation til udvisningsbestemmelseme regnes fra den 5.juni 1997, hvor 
pågældende blev tilmeldt CPR, jf. herved udlændingelovens § 27, stk. 

Udvisningshjemmelen 
Udlændingestyrelsen vurderer, at opholdets længde og karakter fører til, at betingelserne 
for en eventuel udvisning skal søges i udlændingelovens§ 22, nr. I - 3, nr. 6-8. 

Efter udlændingelovens § 22, nr. I kan en udlænding, som har haft lovligt ophold her i 
landet i mere end de sidste 9 år, og en udlænding med opholdstilladelse efter § 7 eller § 8, 
stk. I eller 2, som har haft lovligt ophold her i landet i mere end de sidste 8 år, udvises, 
hvis udlændingen idømmes ubetinget straf af mindst 3 års fængsel eller anden strafferetlig 
retsfølge, der indebærer eller giver mulighed for frihedsberøvelse, for en lovovertrædelse, 
der ville have medført en straf af denne varighed. 

Efter udlændingelovens § 22, nr. 2 kan en udlænding, som har haft lovligt ophold her i 
landet i mere end de sidste 9 år, og en udlænding med opholdstilladelse efter§ 7 eller § 8, 
stk. I eller 2, som har haft lovligt ophold her i landet i mere end de sidste 8 år, udvises, 
hvis udlændingen for flere siratbare forhold idømmes ubetinget straf af mindst I års 
fængsel eller anden strafferetlig retsfolge, der indebærer eller giver mulighed for friheds­
berovelse, for en lovovertrædelse, der ville have medført en straf af denne varighed. 

Efter udlændingelovens § 22, nr. 3 kan en udlænding, som har haft lovligt ophold her i 
landet i mere end de sidste 9 år, og en udlænding med opholdstilladelse efter§ 7 eller§ 8, 
stk. I eller 2, som har haft lovligt ophold her i landet i mere end de sidste 8 år, udvises, 
hvis udlændingen idømmes ubetinget straf af mindst I års fængsel eller anden strafferetlig 
retsfølge, der indebærer eller giver mulighed for frihedsberøvelse, for en lovovertrædelse, 
der ville have medført en straf af denne varighed, og tidligere her i landet er idømt ubetin­
get fængselsstraf eller anden strafferetlig rets følge, der indebærer eller giver mulighed for 
frihedsberøvelse, for en lovovertrædelse, der ville have med fort en straf af denne karakter. 
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Efter udlændingelovens § 22, nr. 6 kan en udlænding, som har haft lovligt ophold her i 
landet i mere end de sidste 9 år, og en udlænding med opholdstilladelse efter§ 7 eller § 8, 
stk. I eller 2, som har haft lovligt ophold her i landet i mere end de sidste 8 år, udvises, 
hvis udlændingen efter straffelovens § 123, § 288, stk. I, nr. I, og § 245, stk. I, idømmes 
ubetinget frihedsstraf eller anden strafferetlig retsfolge, der indebærer eller giver mulighed 
for frihedsberøvelse, for en lovovertrædelse, der ville have medført en straf af denne ka­
rakter. 
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Efter udlændingelovens § 22, nr. 8 kan en udlænding, som har haft lovligt ophold her i 
landet i mere end de sidste 9 Ar, og en udlænding med opholdstilladelse efter § 7 eller § 8, 
stk. I eller 2, som har haft lovligt ophold her i landet i mere end de sidste 8 Ar, udvises, 
hvis udlændingen efter straffelovens § 192 a, § 10, stk. 1, jf. §§ 1 og 2, i lov om våben og 
eksplosivstoffer,§ 59, stk. 4,jf. § 18, stk. 1, i bekendtgørelse nr. 1444 af 1. december 2016 
om våben og ammunition m.v., eller§ 7,jf. §§ I og 2, i lov om knive og blankvåben m.v. 
idømmes ubetinget frihedsstraf eller anden strafferetlig retsfølge, der indebærer eller giver 
mulighed for frihedsberøvelse, for en lovovertrædelse, der ville have medført en straf af 
denne karakter. 

§ 26, stk. 2 
Vedrørende spørgsmålet om, hvorvidt en beslutning om udvisning af  

 med sikkerhed kan antages at være i strid med Danmarks internationale for­
pligtelser, skal Udlændingestyrelsen henvise til politiets afhøringsrapport af 13. august 
2018. 

Heraf fremgår at  blandt andet har oplyst, at han: 

• Er født og opvokset i Danmark. 
• Har gennemført folkeskolen og 10. klasse, og er påbegyndt HF ved Åmarken. 
• Har for ca. 5 Ar siden arbejdet et halvt Ar i en børnehave. 
• Bor med sin mor og sine søskende i Danmark, og pågældendes far bor ligeledes i 

Danmark. 
• Forstår lidt somali, men kan ikke tale sproget. 
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Udtalelse om udvisnlngsspørgsmAlet 
Det bemærkes indledningsvis, at det følger af bestemmelsen i udlændingelovens § 26, stk. 
2, at en udlænding skal udvises efter §§ 22 - 24, medmindre dette med sikkerhed vil være 
i strid med Danmarks internationale forpligtelser. 

PA baggrund af anklagemyndighedens oplysninger om kriminalitetens karakter, og om at 
den pågældende forventes idømt en frihedsstraf af 6 Ars varighed sammenholdt med de i 
udlændingelovens § 26, stk. 2 nævnte hensyn, kan Udlændingestyrelsen tiltræde, at ankla­
gemyndigheden nedlægger påstand om udvisning. 

Efter Udlændingestyrelsens vurdering bør påstanden om udvisning nedlægges i medfør af 
udlændingelovens§ 22, nr. 1-3 og nr. 6-8. 

Udlændingestyrelsen skal samtidig henlede opmærksomheden pA, at en udlænding, i med­
før af udlændingelovens § 24 b, skal tildeles en advarsel, hvis der ikke er grundlag for at 
udvise den pågældende efter §§ 22-24, fordi dette vil være i strid med Danmarks internati­
onale forpligtelser,jf. § 26, stk. 2. 

Konsekvenser ved en eventuel udvisning 
Det følger af udlændingelovens§ 32, stk. 1, at der til en udvisning skal knyttes et indrejse­
forbud. 

Fastsættelsen af indrejseforbuddets længde fremgår af udlændingelovens§ 32, stk. 2, nr. 
1-5. 

Det bemærkes, at efter udlændingelovens § 32, stk. 3 meddeles indrejseforbud i forbindel­
se med udvisning efter § 22, nr. 4-8 eller for udlændinge, som ikke har haft lovligt ophold 
her i landet i længere tid end de sidste 6 mAneder, dog altid for mindst 6 Ar. 
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Det bemærkes endvidere, at indrejseforbuddet kan meddeles afkortere varighed, hvis et 
indrejseforbud af den varighed, der er nævnt i stk. 2 og 3, vil indebære, at udvisning med 
sikkerhed vil være i strid med Danmarks internationale forpligtelser. 

Såfremt den pågældende tildeles en advarsel efter udlændingelovens § 24 b, stk. I, følger 
det af denne bestemmelses stk. 2, at retten i forbindelse med dommens afsigelse skal vej le­
de udlændingen om betydningen heraf." 

 
Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret 

" ..... at han bor hos sin mor. Han har haft lidt problemer med sin mor, fordi hun var blevet 
træt af hans fester og farver. Derfor boede han på et tidspunkt hos venner. Han har sit eget 
værelse hos sine forældre. Hans forældre er stadig sammen. Han har 4 søskende. Hans 
mor er uddannet hjemmehjælper. Hans far er taxachauffør. Hans storesøster er læge. Hans 
lillesøster er kunderådgiver i et telefonselskab. Han vil gerne gøre sin 10. klasse færdig. 
Han vil gerne være maler. Han vil gerne starte i praktik ..... " 

Tiltalte er tidligere straffet blandt andet ved 
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ved Østre Landsrets ankedorn af 16. september 2013 med 
fængsel i I år og 3 måneder for overtrædelse af straffelovens 
§ 245, stk. 1, jf. § 23, § 266 og § 288, stk. 1, nr. 1. 
Fællesstraf med betinget straf i dom af 14. januar 2013 
(fængsel i 6 måneder, betinget, for overtrædelse af 
straffelovens§ 288, stk. l, nr. 1), 

ved dom af 5. august 2014 med fængsel i 14 dage for 
overtrædelse afstraffelovens§ 124, stk. 4,jf,. til dels§ 21, 

ved dom af I 5. september 2015 med fængsel i 60 dage for 
overtrædelse afstraffelovens§ 244,jf. § 247, stk. I, 
færdselsloven samt lov om euforiserende stoffer. 
Konfiskation af en joint, 

ved dom af 18. december 2015 med fængsel i I år og 3 måneder 
for overtrædelse af straffelovens § 288, stk. 1, nr. I, jf. § 2 l, 
§ 245, stk. I, jf. § 21, § 124, stk. 3, samt våbenlov og bekg. 
Konfiskation af 2 knive, 

ved dom af 31. oktober 2016 med fængsel i l O dage for 
overtrædelse afstraffelovens§ 124, stk. 4. Ingen tillægsstraf i 
medfør af straffelovens § 89 for overtrædelse af straffelovens 
§ 276,jf. § 285, stk. l,jf. § 21 og 

ved dom af 24. august 2018 med fængsel i IO dage og en bøde på 
44.000 kr. for overtrædelse af straffelovens§ 164, stk. 1, lov 
om euforiserende stoffer§ 3, stk. l,jf. § I, stk. 3,jf. 
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bekendtgorelse om euforiserende stoffer§ 27,jf. § 2,jf. bilag 
1, liste A, nr. 1, færdselslovens§ 117 d, stk. 2,jf. § 56, stk. 1, 
1. pkt., færdselslovens § 118, jf. § 4, stk. 1, samt 
færdselslovens § 117, stk. 1, nr. 1, jf. § 54, stk. I, nr. 2. 
Betinget førerretsfrakendelse. 

Tiltalte har under sagen været frihedsberøvet fra den 24. oktober 20 I 8. 

Rettens begrundelse og afgørelse 

Vedrorende forhold I : 
 har under hovedforhandlingen forklaret, at hans for­

klaring afgivet til politiet den 18. oktober 2018 er usand. Han er ikke blevet 
afpresset af . Han havde en gæld til  

 på 90.000-100.000 kr., og  var frustreret 
over, at han undgik ham i forbindelse med tilbagebetalingen.  

 har forklaret, at  skyldte 50.000 kr. til et af hans familiemed­
lemmer, og at  også skyldte ham nogle penge.  

 er under sagen blevet afhørt uden vidnepligt og ansvar, og 
han har ikke under sagen ønsket at svare på spørgsmål fra tiltaltes forsvarer. 
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 har erkendt at have sendt de i anklageskriftets forhold 
I nævnte beskeder til , og han har erkendt overtræ­
delse af straffelovens § 260, stk. 1. 

Oplysningen om, at truslerne er fremsat for uberettiget vindings skyld, frem­
går alene af forklaringen afgivet til politiet den 18. oktober 2018. Da tiltaltes 
forsvarer ikke har haft lejlighed til at stille spørgsmål til 

 under sagen, kan retten ikke tillægge denne oplysning afgørende betyd­
ning. Der er herefter ikke tilstrækkeligt grundlag for at dømme tiltalte for af­
presning efter straffelovens§ 281, nr. 1, men alene for ulovlig tvang efter 
straffelovens § 260, stk. 1, nr. 1., således at  er skyl­
dig i ved trussel om vold at tvinge  til at betale gælden 
tilbage. 

I dette omfang dømmes tiltalte  i overensstemmelse 
med anklageskriftet for overtrædelse af straffelovens § 260, stk. 1. 

Vcdørende forhold 2: 

På baggrund af  forklaring i retten, der omkring episoden i 
forhold 2 fremstår troværdig og detaljeret, og som understøttes af forklarin­
gerne afgivet af vidnerne ,  og 

, samt af de beskeder, der fremgår af anklageskriftets forhold 2, punkt 
1 ), finder retten det bevist, at  har været udsat for frihedsberø­
velse, ulovlig tvang og afpresning som beskrevet i forhold 2, idet dog be­
mærkes, at retten alene finder det bevist, at  en gang blev pla-
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ceret i henrettelsesstilling, at der alene var tale om mindst en machete, at det 
alene er bevist, at der var tale om en pistollignende genstand, samt at der ik­
ke blev fremsat trusler om, at  ville fa klippet fingrene af, blive tor­
tureret eller trusler om, at hans familie ville blive skudt. 

Det kan efter bevisførelsen lægges til grund, at tiltalte  
og  havde mødt hinanden forud for gerningstidspunktet, her­
under på .  har forklaret, at  

 var den ene af gerningsmændene og ham, der styrede forløbet. Dette 
understottes af, at det efter bevisførelsen lægges til grund, at det var  

, der sendte de sms'er, der fremgår af anklageskriftet.  
 DNA er derudover fundet på et jointskod på et af gernings­

stederne ved en rød container. 

Det er herefter bevist, at  var den ene af gerningsmæn­
dene i forhold 2. 

 ses på videoovervågningen ved forud for 
gerningstidspunk1et sammen med de øvrige tiltalte.  har ved en 
fotokonfrontation udpeget de 4 øvrige tiltalte som nogle af gerningsmænde­
ne. 

For så vidt angår tiltalte  understøttes dette 
blandt andet af, at det lægges til grund, at gerningsbilen var en sort BMW !­
serie, svarende til den, som  kørte i på videoo­
vervågn ingen på  forud for gerningstidspunktet, og det forhold, at 

 i  på overvågningen ses at købe 
vandflaske af det mærke, som blev fundet på et af gerningsstederne. Retten 
finder det herefter bevist, at  tillige var en af 
gerningsmændene. 

For så vidt angår tiltalte  understøttes det tillige af blandt 
andet, at  DNA er fundet på det jointskod, der blev fundet 
på et af gerningsstederne. 

For så vidt angår  understøttes det tillige blandt af, at 
der på hans telefon er fundet et billede taget den 15. september 2018 kl. 
01.09: 19 af en kvittering af et taletidskort, og at der fra hans telefon kl. 
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0 I: 11:37 er sendt en mms til  sammenholdt med  
 forklaring omkring taletidskort, ligesom nøglebundtet til den bil, 

som  kørte til Tingbjerg i, under ransagningen i forbindelse 
med anholdelsen afl  den 11. oktober 2018 blev fundet 
hos ham. Retten finder på denne baggrund, at det er bevist, at  

 var den ene af gerningsmændene. 

For så vidt angår tiltalte  understøttes dette tilli­
ge af, at der på et af gerningsstederne er fundet  
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DNA på et jointskod og på 3 cigaretskodder. Retten finder herefter, at det er 
bevist, at  var en af gerningsmændene. 

Det lægges til grund, at de tiltalte , ,  og  furst 
deltog i forholdet fra kort før den 14. september 2018 kl. 22.30, og at tiltalte 

 alene fremsatte de trusler, der fremgår under pkt 1). 
Det findes bevist, at de tiltalte fra omkring kl. 22.30 deltog i forholdet på en 
sådan måde, at de alle kan gøres strafferetligt ansvarlige for forholdet i det 
beviste omfang. 

De tiltalte dommes herefter i det beviste omfang i overensstemmelse med an­
klageskriftet, dog således at frihedsberøvelsen henføres under § 261, stk. I, 
da denne ikke har været langvarig i § 261, stk. 2 • s forstand, og idet der også 
er rejst tiltale for afpresning, ligesom afpresningen efter§ 281, nr. I, henføres 
under § 285, stk. 1. 

Vedrørende forhold 3: 
På baggrund af forklaringen afgivet afkriminaltekniker  findes 
det ikke med den til domfældelse nødvendige sikkerhed bevist, at de tiltalte 
besad et skydevåben omfattet af straffelovens § 192a, stk. I. De tiltalte frifin­
des derfor i dette forhold. 

Vedrørende forhold 4: 
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På baggrund af den af  afgivne forklaring er det bevist, at  
 blev udsat for vidnetrusler fremsat af  i de andre til­

taltes påhør under episoden beskrevet i forhold 2, og at samtlige de tiltalte 
herefter kan gøres strafferetligt ansvarlige herfor. 

De tiltalte dømmes herefter i overensstemmelse med anklageskriftet. 

Vedørende forhold s: 
På baggrund af forklaringen afgivet af findes det bevist, at de 
tiltalte er skyldige i dette forhold. 

Vedrørende forhold 6: 
 har nægtet sig skyldig i dette forhold. Ingen af 

de afhørte vidner har forklaret, at der var en somalisk udseende person til 
stede under episoden. Retten finder ikke, at det på baggrund af videooptagel­
sen fra gerningsstedet alene kan lægges til grund, at 

 var til stede under episoden, hvorfor han frifindes i dette forhold. 

 har erkendt at have været på gerningsstedet og at ha­
ve overtrådt straffelovens § 244 ved at have tildelt  

 2 - 3 slag. 

Det lægges efter bevisførelsen til grund, at  var på 
gerningsstedet ad to omgange. Det lægges til grund, at han første gang sam-
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men med 2 øvrige personer talte med  og 
 om sidstnævntes knallert. Det lægges til grund, at 

tiltalte  kortvarigt kørte fra stedet med mindst en anden person, og at 
de herefter kom tilbage til gerningsstedet sammen med I yderligere person, 
og at de igen henvendte sig til gruppen af personer i gården og talte om 

 knallert, og at de blev aggressive, da han 
sagde, at han ikke havde nøgler til knallerten. 

Retten finder det imidlertid ikke bevist, at  var be­
kendt med, at en af personerne fra hans gruppe havde medbragt et jernrør for 
at slå med dette. Efter bevisførelsen finder retten ikke, at 

 kan gøres strafferetligt ansvarlig for denne gerningsmands handlinger, 
og han dømmes herefter alene for overtrædelse af straffelovens § 244 ved at 
have tildelt  2-3 knytnævesslag. Retten finder 
det endvidere bevist, at  i forening med de ovrige fra 
hans gruppe brugsstjal den i anklageskriftet nævnte knallert, hvorfor han tilli­
ge dømmes for overtrædelse af straffelovens § 293. 

I overensstemmelse med anklagemyndighedens påstand frifindes 
 for røveri efter straffelovens § 288, stk. I, nr. I, og
 dømmes herefter alene for overtrædelse af straffelovens § 244 

og§ 293. 

Vedrørende forhold 7: 
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På baggrund af den afspillede videooptagelse finder retten det bevist, at tiltal­
te  er skyldig i med en personbil at have forsøgt 
at påkøre  en gang og for at have påkørt ham en gang. Retten 
finder det bevist, at der er tale om en overtrædelse af straffelovens § 245, jf. 
§ 247,stk. 1. I dette omfang dommes tiltalte  i 
overensstemmelse med tiltalen. 

Vedrørende forhold 8: 
På baggrund af den afspillede videooptagelse finder retten det tillige bevist, 
at tiltalte  er skyldig i overensstemmelse med tiltalen. 

Vedrørende forhold 9: 
På baggrund af den af vidnet  afgivne forklaring finder retten det 
bevist, at tiltalte  er skyldig i overensstemmelse 
med tiltalen. 

Vedrorende forhold t O: 
På baggrund af den af vidnet  afgivne forklaring finder retten det 
bevist, at tiltalte er  skyldig i overensstemmelse 
med tiltalen. 

Vedrørende forhold 11-)2: 
I overensstemmelse med tiltalte  erkendelse 
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findes tiltalte skyldig i disse forhold. 

Sanktionsfastsættelsen 

I) Strafudmålingen 

Vedrørende tiltalte  

Straffen fastsættes til fængsel i 1 Ar og 5 måneder, jf. straffelovens § 260, nr. 
1, § 261, stk. I,§ 281, nr. 1,jf. § 285, stk. I,§ 123, § 293 a, § 245, stk. 1, 
jf.§ 247, stk. I, lov om euforiserende stoffer§ 3, stk. l,jf. § 1, stk. 3,jf. be­
kendtgørelse nr. 557 af 31. maj 2011 om euforiserende stoffer § 2, stk. 4 og 
§ 3, stk. 2, jf. § 27, stk. I, jf. stk. 2, jf. bilag 1, liste A, nr. I og nr. 3 og liste 
B, nr. 43, og knivlovens § 7, stk. I, jf. § 1. 

Retten har ved strafudmålingen blandt andet lagt vægt på tiltaltes rolle som 
chauffør i forhold 2. 

Vedrørende tiltalte  

Straffen fastsættes til fængsel i I år og 3 måneder, jf. straffelovens § 260, nr. 
I,§ 261, stk. l, § 281, nr. l,jf. § 285, stk. I,§ 123, § 293a og§ 266. 

Retten har ved strafudmålingen på den ene side lagt vægt på, at tiltalte 
 har haft en mere beskeden rolle i forhold 2, og på den anden side, at tiltal­

te  tidligere er straffet for røveri og på, at forholdene er begået i prø­
vetiden for en betinget dom. 

Straffen omfatter ikke den betingede straf i dommen af 20. oktober 2016,jf. 
straffelovens§ 61, stk. 2, nr. 1. 

Vedrørende tiltalte  

Straffen fastsættes til fængsel i l år,jf. straffelovens§ 260, nr. l, § 261, stk. 
l, § 281, nr. l,jf. § 285, stk. 1, § 123, og§ 293 a, § 244 og§ 293. 

Retten har ved strafudmålingen i formildende retning lagt vægt på, at tiltalte 
 ikke tidligere er straffet og på, at han på gerningstidspunkterne var 

henholdsvis I 6 og 17 år, ligesom det lægges til grund, at han havde en mind­
re rolle i forhold 2. 

Vedrørende tiltalte  

Straffen fastsættes til fængsel i 1 år og 5 måneder,jf. straffelovens§ 260, nr. 
1, § 261, stk. l, § 281, nr. l,jf. § 285, stk. 1, § 123, § 293 a, § 167,jf. § 
166, og§ 266. 

side 58 

T1

T2

T2

T2

T3

T3

T4



Retten har ved strafudmålingen lagt vægt på, at tiltalte  havde en 
aktiv rolle i forhold 2 og på, at tiltalte  tidligere er straffet. 

Vedrørende tiltalte  

Straffen fastsættes til fængsel i 1 år og 8 måneder,jf. straffelovens§ 260, nr. 
1, § 261, stk. 1, § 281, nr. l,jf. § 285, stk. I,§ 123, og§ 293 a. 

Retten har ved strafudmålingen lagt vægt på tiltaltes ledende og aktive rolle i 
forhold 2, 4 og 5 og på, at tiltalte tidligere er straffet. 

2) Spørgsmålet om udvisning. 

Anklagemyndigheden har nedlagt påstand om udvisning for så vidt angår 
 og . 

Efter udfaldet af skyldsspørgsmålet og strafudmålingen er betingelserne for, 
at tiltalte  kan udvises opfyldt, jf. udlændingelo­
vens § 22, nr. 2 og nr. 6. 

Efter udfaldet af skyldsspørgsmålet og strafudmålingen er betingelserne for, 
at tiltalte  kan udvises opfyldt, jf. udlændingelo­
vens § 22, nr. 2, nr. 3 og nr. 6. 

De tiltalte  og  skal 
derfor udvises, medmindre dette med sikkerhed vil være i strid med Dan­
marks internationale forpligtelser, jf. udlændingelovens § 26, stk. 2. 

 er 23 år, og han kom til Danmark som lille barn 
og har haft lovligt ophold i Danmark i cirka 18 år og 5 måneder. 

Det lægges til grund, at tiltalte  har haft en kæ­
reste i Danmark gennem ca. 5 år, som han under varetægtsfængslingen er 
blevet gift med, at han har taget folkeskolens afgangseksamen og en pæda­
gog uddannelse i Danmark, at han udover sin ægtefælle har sine forældre, sø­
skende, onkler og fætre i Danmark, at han ikke nogen kendt familie i [rak, og 
at han ikke været på rejser til Irak. 

Det lægges til grund, at tiltalte  er født og op­
vokset her i landet, at han har gennemført I 0. klasse og er påbegyndt HF, at 
han for 5 år siden har arbejdet i et halvt år i en børnehave, at hans forældre 
og soskende bor i Danmark, at han forstår lidt somali, men ikke taler eller 
skriver somali, og at han han aldrig har været i Somalia. 

En udvisning af de tiltalte vil herefter udgøre et indgreb i deres privatliv, jf. 
EMRK artikel 8, stk. 1. Et sådant indgreb er kun berettiget, hvis betingelser­
ne i artikel 8, stk. 2, er opfyldt. 
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Udvisning af de tiltalte har hjemmel i udlændingeloven og har til fonnål at fo­
rebygge uro eller forbrydelse, hvilket er legitime formål ifølge artikel 8, stk. 
2. Det er derfor afgørende, om udvisning af de tiltalte må anses for nødven­
dig af hensyn til disse formål. Dette beror på en proportionalitetsvurdering. 

For så vidt angår tiltalte  lægges det til 
grund, at han har haft næsten hele sit liv i Danmark, hvor hans ægtefælle, for­
ældre og søskende bor. Han taler dansk og har afsluttet folkeskolens af­
gangseksamen. 

Tiltalte  har efter det oplyste ikke været i Irak efter indrejsen til Dan­
mark, og han har ingen kendt familie i Irak. Han kan kommunikere på ara­
bisk. Tiltalte  må herefter anses for at have en meget begrænset tilknyt­
ning til Irak. 

Tiltalte  er for 6 år siden idømt en betinget fængselsstraf for simpel 
vold, men er ikke i øvrigt straffet af betydning for sagen. 
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Uanset at tiltalte  nu idømmes en fængselsstraf på lår og 5 måneder, 
finder retten efter en samlet bedømmelse, at en udvisning af tiltalte vil udgøre 
et uproportionalt indgreb i hans ret til privatliv og således være i strid med 
artikel 8 i EMRK. 
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, følger følger det af udlændingelovens § 24 b, stk. I, at tiltalte  
skal tildeles en advarsel. 

For så vidt angår tiltalte  lægges det til grund, 
at han er født og opvokset i Danmark, hvorfor der skal derfor foreligge me­
get tungtvejende grunde for at udvise ham. 

Udover det forhold, at tiltalte  er født og opvokset her i landet, 
lægger retten ved proportionalitetsbedømmelsen vægt på, at hans forældre 
og søskende bor i Danmark. Tiltalte taler dansk og har gået i dansk folkesko­
le til og med 10. kJasse. Han er påbegyndt HF. Han har tidligere haft et job, 
men det er nogle år siden. Tiltalte er ikke gift eller samlevende og har ikke 
nogen børn i Danmark. Uanset at tiltalte ikke har stiftet egen familie, må til­
talte samlet set anses for at have en stærk tilknytning til Danmark. 

Tiltalte  har efter det oplyste aldrig været i Somalia. Han taler og 
skriver ikke somali og forstår kun lidt somali. Det lægges herefter til grund, 
at tiltalte stort set ingen tilknytning har til Somalia, og at han ikke har nogen 
forudsætninger for at kunne etablere en tilværelse i Somalia ved en udvis: 
ning. 
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Tiltalte  er tidligere straffet flere gange for blandt andet roveri. Til­
talte  blev ved dom af 14. oktober 2016 betinget udvist med en 
prøvetid på 2 år. 

Uanset at tiltalte  nu er idømt en fængselsstraf på 1 år og 5 måne­
der for alvorlig kriminalitet, finder retten efter en samlet bedømmelse, at en 
udvisning af tiltalte vil udgøre et uproportionalt indgreb i hans ret til privatliv 
og således være i strid med artikel 8 i EMRK. 

Da retten således finder, at det med sikkerhed vil være i strid med Danmarks 
internationale forpligtelser,jf. udlændingelovens§ 26, stk. 2, at udvise tiltalte 

, følger det af udlændingelovens § 24 b, stk. I, at tiltalte  
skal tildeles en advarsel. 

3) Konfiskation 

Konfiskationspåstanden tages i medfør af den påberåbte bestemmelse til følge 
som nedenfor bestemt 

4) Erstatning 

Som følge af frihedsberøvelsens varighed og karakter i forhold 2 tages på­
standen om godtgørelse for tort, jf. erstatningsansvarslovens § 26, stk. I, ef­
ter retsformandens bestemmelse til følge med l 0.000 kr. Der tillægges pro­
cesrente fra den 13. juli 20 I 9. 

Erstatningskravene i sagen i øvrigt udskydes til Erstatningsnævnet eller even­
tuelt civilt søgsmål. 

Thi kendes for ret: 

Tiltalte  skal straffes med fængsel i l år og 5 
måneder. 
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Tiltalte  tildeles en advarsel om, at hvis han begår nyt strafbart forhold, 
vil der ved en afgørelse om udvisning ved dom på det tidspunkt skulle lægges 
vægt på, om udvisning må anses for særlig påkrævet, fordi han ikke tidligere 
er udvist af den grund, at dette med sikkerhed ville være i strid med Dan­
marks internationale forpligtelser 

Hos tiltalte  konfiskeres 1,59 gram indpakning 
0,52 gram heroin med indpakning 
2,9 I gram hash og 
l kniv 

Tiltalte  skal straffes med fængsel i l år og 3 måneder. 
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Hos tiltalte konfiskeres et gevindjern med håndtag og et rødt plastik 
skohorn. 

Tiltalte  skal straffes med fængsel i 1 år. 

Tiltalte  skal straffes med fængsel i 1 år og 5 
måneder. 

Tiltalte  tildeles en advarsel om, at hvis han begår nyt strafbart for­
hold, vil der ved en afgorelse om udvisning ved dom på det tidspunkt skulle 
lægges vægt på, om udvisning må anses for særlig påkrævet, fordi han ikke 
tidligere er udvist af den grund, at dette med sikkerhed ville være i strid med 
Danmarks internationale forpligtelser 

Hos tiltalte  konfiskeres en falsk 1000 kr. seddel. 

Tiltalte  skal straffes med fængsel i 1 år og 8 måne­
der. 

De tiltalte skal betale de sagsomkostninger, der vedrører dem hver især. 

De tiltalte skal endvidere in solidum inden 14 dage til , c/o ad­
vokat Dorthe Fuglsang, Vester Voldgade 86, 2. th., 1552 Kbh. V., betale 
l 0.000 kr. med tillæg af procesrente fra den 13. juli 2019, til betaling sker. 

Eva Hammerum 
dommer 

Udskriftens rigtighed bekræftes. 
Retten på Frederiksberg, den 5.juli 2019 

Camilla Schultz Nielsen 
Kontorfuldmægtig 
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