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Retten i Holstebros DOM - 3. december 2021 - 3-3294/2021 -
4100-72371-00024-21

Anklagemyndigheden mod T , fgdt maj 1988

Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.

Anklageskrift er modtaget den 15. september 2021.

T ertiltalt for overtradelse af:
straffelovens§ 216, stk. 1, og& 220, begge jf.§ 225, og8§ 232,

ved den 22. februar 2021 i tiden mellem ca. kl. 1300 til kl. 1600 i et ikke nsermere angivet naturomrade naer
Stedl , isit virke som psykolog for F , fgdt i 2005, under et behandlingsmgde, ved groft misbrug af F’s
behandlingsmaessige afhaengighed og uden dennes samtykke, at have befglt F under bh'en pa det ene
bryst, ligesom tiltalte derefter befglte F pa kensdelene og fgrte en finger op i hendes skede, hvilket alt
var egnet til at kreenke F’s blufaerdighed.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om faengselsstraf.

Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pastand om, at tiltalte indtil videre frakendes retten til er-
hvervsmaessigt eller i forbindelse med fritidsaktiviteter at beskaeftige sig med b@grn og unge under 18 ar i
medfgr af straffelovens § 79, stk. 1, jf. stk. 3, jf. § 78, stk. 2.

Tiltalte har naegtet sig skyldig.

Bistandsadvokat Pernille Bloch har pa vegne af F pastaet, at tiltalte skal betale 100.000 kr. i torterstat-
ning. Der er taget forbehold for yderligere erstatningskrav fra forurettede.

Tiltalte har bestridt erstatningspligten og erstatningskravets stgrrelse.



Sagens oplysninger

Der er afgivet forklaring af tiltalte, T , ogafvidnerne F og V .

[FORKLARINGER UDELADT]

Tiltalte er af betydning for sagen tidligere straffet ved

o dom afsagt af Retten i Horsens den 23. marts 2021 for overtreedelse af feerdselslovens § 42, stk. 1,
nr. 1, hvor den forskyldte bgdestraf bortfaldt, og f@reretten blev frakendt i 6 maneder indtil den 22.
september 2021.

Der foreligger udtalelse af 8. oktober 2021 fra Kriminalforsorgen, hvori tiltalte vurderes egnet til at mod-
tage en hel eller delvis betinget dom, herunder med vilkar om samfundstjeneste.

Rettens begrundelse og afggrelse

Tiltalte var fra december 2020 og frem til foraret 2021 tilknyttet som psykolog for F , som har forklaret, at
hun efter lidt indledende tgven havde fornemmelsen af, at hun havde tillid til tiltalte og profiterede af be-
handlingen. | den forbindelse tog tiltalte den 22. februar 2021 F med i sin bil og kgrte ud i et naturomrade
i neerheden af Stedl for der at have en konsultation. Tiltalte har forklaret, at de pa stedet blandt andet
gennemfgrte en andedraetsgvelse, hvor tiltalte med F’'s samtykke som led heri bergrte hende gverst pa
brystkassen ved kravebenet og pa maven uden pa tgjet. Retten finder det efter bevisfgrelsen, navnlig efter
forklaringen fra F , der vurderes at vaere trovaerdig, detaljeret og sammenhangende og ikke efterlader en
rimelig tvivl om haendelsesforlgbet, for bevist, at tiltalte under samtalen i bilen befglte hende pa brystet
under BH'en, og at tiltalte herefter knappede hendes bukser op og fgrte en hand ned i hendes trusser, hvor
han i Igbet af en periode pa flere minutter dels flere gange forsggte at fgre en finger op i skeden pa F ,
dels stimulerede hendes klitoris. Retten finder det herunder for bevist, at dette fandt sted uden at F selv
medvirkede eller deltog aktivt pa en sadan made, at hun har samtykket til nogen form for seksuel aktivitet.
Da retten endvidere finder, at tiltalte ved det oven for beskrevne groft har misbrugt F’s behandlingsmaes-
sige afhangighed, der udgjorde grundlaget for, at hun og tiltalte befandt sig i den omhandlede situation pa
det pagaldende sted, finder retten tiltalte skyldig i den rejste tiltale i det beskrevne omfang. Retten har
herved ogsa lagt veegt pa, at F’s forklaring og opfattelse af situationen stgttes af andre omstaendigheder i
sagen, herunder den dokumenterede SMS-korrespondance og forklaringen fra V om, at F efter episo-
den den 22. februar 2021 fik det meget darligt psykisk og at hun ikke leengere ville mg@des fysisk med til-
talte, og at F fortalte om, hvad der var sket, efter at hun havde afholdt en fysisk konsultation med tiltalte
pa efterskolen, hvor de havde aftalt, at naeste konsultation skulle forega i det fri.

Straffen fastsaettes til faengsel i 10 maneder, jf. straffelovens § 216, stk. 1, og § 220, begge jf.§ 225, og§ 232,
alt jf.§ 89.



Retten har ved fastsaettelsen af straffen, der er en tilleegsstraf til dommen af 23. marts 2021, lagt vaegt pa
karakteren af overgrebet, hvorunder det i skeerpende retning er tillagt betydning, at forholdet er begaet
mod en pa gerningstidspunktet 15-arig psykisk skrgbelig pige ved tiltaltes udnyttelsen af sin position som
behandlende psykolog, hvilket ogsa har udgjort et stort tillidsbrud. Der findes pa den baggrund heller ikke
at veere grundlag for anvendelse af hverken hel eller delvis betinget straf.

Tiltalte skal endvidere i en periode pa 5 ar fra endelig dom frakendes retten til erhvervsmaessigt eller i for-
bindelse med fritidsaktiviteter at beskaeftige sig med b@grn og unge under 18 ar i medfgr af straffelovens §
79, stk. 1, jf. stk. 3, jf. § 78, stk. 2.

Retten har herved lagt vaegt p3, at tiltalte er blevet dgmt for et alvorligt forhold i form af blufeerdighed-
kraenkelse og voldtaegt ved andet seksuelt forhold end samleje ved groft misbrug af en ung, psykisk skrgbe-
lig piges behandlingsmaessige afhaengighed af ham, begaet relativ kort tid efter at der var etableret kontakt
mellem dem, hvilket begrunder en neerliggende fare for misbrug fremover. Retten har ved afggrelsen om at
fastszette rettighedsfrakendelsen for en periode pa 5 ar i stedet for indtil videre lagt vaegt pa, at der er tale
om et enkeltstaende forhold, og at tiltalte er forholdsvis nyuddannet, ung og har gode personlige forhold i
gvrigt.

Retten tager pastanden om godtggrelse for tort til felge som nedenfor bestemt. Der er ved fastszettelsen af
belgbet pa 40.000 kr. lagt vaegt pa karakteren af overgrebet med domfaldelse for blufaerdighedskraenkelse
ved befgling og voldtaegt i form af andet seksuelt forhold end samleje begaet i forhold til en 15-arig psykisk
skrgbelig pige ved udnyttelse af sin position som hendes behandlende psykolog.

Thi kendes for ret:

Tiltalte, T , skal straffes med feengsel i 10 maneder.

Tiltalte frakendes retten til erhvervsmaessigt eller i forbindelse med fritidsaktiviteter at beskzeftige sig med
b@rn og unge under 18 ar for et tidsrum af 5 ar fra endelig dom.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Tiltalte skal inden 14 dage til F v/ bistandsadvokat Pernille Bloch ... betale 40.000 kr. med tilleeg af rente
efter erstatningsansvarslovens § 16.

Vestre Landsrets 10. afdelings DOM - 3. august 2022 - S-2578-21

(dommerne Hanne Harritz Pedersen, Jon Esben Hvam og Rune Seest (kst.) med domsmaend) i ankesag



Anklagemyndigheden mod T , fgdt maj 1988, (advokat Sgren Beckermann, Aalborg)

Retten i Holstebro har den 3. december 2021 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. 3- 3294/2021).

Pastande

Tiltalte, T , har pastaet frifindelse, subsidisert formildelse.

Anklagemyndigheden har pastaet skeerpelse, navnlig sdledes at rettighedsfrakendelsen sker indtil videre.

F har pastaet dommens afggrelse om godtggrelse stadfaestet.

Tiltalte har pastaet frifindelse for kravet om godtgg@relse og har i gvrigt bestridt kravet stgrrelsesmaessigt.

Forklaringer

Tiltalte og vidnerne F og V har for landsretten i det veesentlige forklaret som i 1. instans.

[FORKLARINGER UDELADT]

Landsrettens begrundelse og resultat

Ogsa for landsretten har vidnet F afgivet en troveerdig, detaljeret og sammenhangende forklaring. Efter
forklaringen, som ogsa stéttes af indholdet af sms-korrespondancen mellem tiltalte og F , hvor det blandt
andet fremgar, at hun efter episoden den 22. februar 2021 i en raekke tilfaelde aflyste samtaler med tiltalte,
samt bevisfgrelsen i gvrigt laegger landsretten som byretten til grund, at tiltalte uden F’s samtykke be-
fglte hendes bryst under bh'en, knappede hendes bukser op og fgrte en hand ned i hendes trusser, hvor
han stimulerede hendes klitoris og forsggte at fgre en finger op i hendes skede.

Landsretten tiltreeder med samme begrundelse, som byretten har anfgrt, at tiltalte herved groft har mis-
brugt den pa davaerende tidspunkt 15-arige og psykisk sarbare F’s behandlingsmaessige afhaengighed af
ham.

Straffen skal fastsaettes i medfgr af straffelovens § 216, stk. 1, og § 220, jf. § 225, jf. til dels § 21, og § 232,
jf. § 89.



Fire voterende stemmer for at stadfaeste byrettens straffastsaettelse, mens to voterende stemmer for at
nedsaette straffen til feengsel i 8 maneder.

Der traeffes afggrelse i overensstemmelse med stemmeflertallet.

Samtlige voterende har lagt vaegt pa samme begrundelse som byretten og taget hensyn til straffelovens §
82, nr. 12.

Efter forholdets karakter er der ikke grundlag for at ggre straffen helt eller delvist betinget.

Af de grunde, som byretten har anfgrt, tiltreedes bestemmelsen om frakendelse af retten til erhvervsmaes-
sigt eller i forbindelse med fritidsaktiviteter at beskeeftige sig med bgrn og unge under 18 ar i 5 ar, jf. straf-
felovens § 79, stk. 1, og stk. 2, 1. pkt., jf. § 78, stk. 2.

De juridiske dommere tiltreeder dommens afggrelse om godtggrelse.

Landsretten stadfaester derfor dommen.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfaestes.

Tiltalt skal betale sagens omkostninger for landsretten, dog skal statskassen betale 1/3 af sagsomkostnin-
gerne.

Godtggrelsen skal betales inden 14 dage.
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