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UDSKRIFT
af
DOMBOGEN FOR VESTRE LANDSRET




DOM

afsagt den 10. juni 2013 af Vestre Landsrets 2. afdeling (dommerne Bjerg Hansen, Hanne

Harritz Pedersen og Michael Ellehauge med domsmand) i ankesag

V.L.S-2881-12

Anklagemyndigheden

mod

—
fedt august 1961
(advokat Troels Lind Pedersen, Abyhaj)

Retten i Hjoerring har den 30. november 2012 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. GIK-2894/

2012).

Pastande

Tiltalte T har pastéet frifindelse.

Anklagemyndigheden har pastaet skarpelse, dog saledes at der ikke fastsattes en tilleegs-
baede.

Anklagemyndigheden har for landsretten berigtiget tiltalen séledes, at der i forhold 1 efter

2,957 gram hash” tilfgjes "inklusive folie og tape”.



Supplerende oplysninger

Tiltalte har den 23. august 2012 udenretligt vedtaget en bade og betinget forerretsfraken-

delse for overtreedelse af ferdselslovens § 42, stk. 1, nr. [.

Forklaringer

Tiltalte og vidnet politibetjent ~ V7 har for landsretten i det vasent-

lige forklaret som i 1. instans.

Tiltalte har om forhold 3 supplerende forklaret, at hun ikke ryger hash og heller ikke gjorde

det den 9. maj 2012. Derimod ryger hendes kareste, X\ en del hash. Hunog X\
har hver sin lejlighed. XI'S lejlighed ligger cirka 5 minutters transport fra hendes.
X er hos hende hver dag, og nogle gange overnatter han der. Han kan ikke klare sig selv,
da han er meget syg og dement. Den hash, der den 9. maj 2012 blev opbevaret pa hendes
bopel, tilherer X\ . Det var ham, der havde kebt hashen. Hashen var hos hende, fordi
X havde vazret der nogle dage. Det hjelper ikke, hvis hun siger til ham, at han skal
stoppe med at ryge hash. Xl  var til stede i lejligheden, da ransagningen fandt sted. Poli-
tiet spurgte ikke, hvis hash det var. Hverken hun eller X] sagde til politiet, at det var
X\'s hash. Foreholdt afheringsrapport af 9. maj 2012, side 2, ekstraktens side 100,
hvoraf fremgar, at hun ikke enskede at udtale sig om, hvor hun havde kobt hashen, har

tiltalte forklaret, at hun ikke har forklaret sadan til politiet.

Tiltalte har om forhold 1-2 supplerende forklaret, at hun den 13. januar 2011 var pa post-
huset ved banegarden. Det var ud for posthuset ved parkeringspladsen, at de to mand kon-
taktede hende. De ville gerne vise hende hashen, fordi de vidste,at A\ ryger hash. De
spurgte hende, om hun ville kebe noget af hashen. Hun rerte ved hashen, fordi hun felte
sig presset til det, men kebte ikke noget af det. Hun kebte en vagt af dem. Den skulle hun
bruge til forskellige ting. Hun kendte ikke de to mand. Hun ved ikke, hvordan de kunne
genkende hende. De spurgte hende, om hun var  Xl's . kereste. X1 er en kendt person,
og det kan vaere, at det er derfor, at de kunne genkende hende. Xl har medt X2 pé et

vertshus i "

Foreholdt afheringsrapport af 9. maj 2012, side 2, ekstraktens side 31, har tiltalte forklaret,

at det er langt tid siden, at hun har reget hash. Hun kan ikke huske, om hun gjorde det i



<3
januar 2011. Da hun rog hash, kebte hun den af forskellige salgere i . Hun
brugte lidt hash, den gang politiet pa et tidligere tidspunkt fandt noget hash i hendes lejlig-

hed.

Politibetjent Y- har supplerende forklaret, at kvinden, de bragte

til standsning, havde opgivet en anden adresse end , da hun forklarede, hvor hun
havde varet. Hun vidste ikke pa det tidspunkt, at de havde fulgt hende. X1 forholdt sig
fuldsteendig passiv, da de foretog ransagningen hos tiltalte. Det var tiltalte selv, der tog
initiativ til at tage hashen frem. Foreholdt ransagningsrapport af 9. maj 2012, side 3, 2.
afsnit, ekstraktens side 92, har vidnet forklaret, at hans primare fokus var at ransage stuen,
og han ved ikke, om hans kollega kontaktede vagthavende for at here nermere om de
30.000 kr.

Landsrettens begrundelse og resultat

Efter bevisforelsen, herunder fundet af de biologiske spor pa effekterne i bagageboksen og
mengden af hash, tiltredes det, at tiltaltes forklaring om, hvordan hendes dna er kommet
pa effekterne, er tilsidesat. Landsretten finder det herefter bevist, at tiltalte i hvert fald har
medvirket til at opbevare de i forhold 1 og 2 nzvnte effekter i bagageboksen, og at besid-
delsen af de 2.957 gram hash inklusive folie og tape skete med henblik pa videresalg. Pa
den baggrund tiltrazdes det, at tiltalte er fundet skyldig i forhold | og 2.

Ogsa efter bevisferelsen for landsretten og af de grunde, som byretten anfort, tiltreedes det
endvidere, at tiltalte er fundet skyldig i forhold 3.

Det tiltreedes med samme begrundelse, som byretten har anfert, at straffen i henhold til de i
dommen anforte bestemmelser samt straffelovens § 89 er fastsat som sket, dog saledes at

der ikke fastsattes en tilleegsbode.

Efter forholdets karakter og tiltaltes forstraffe er der ikke grundlag for at gere straffen be-
tinget.

Det tiltrades, at der er sket konfiskation hos tiltalte som sket.

Med de anferte 2ndringer stadfaster landsretten dommen.



Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfastes, dog saledes at der ikke skal betales nogen tillegsbede.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.

Bjerg Hansen Hanne Harritz Pedersen Michael Ellehauge

Udskriften udstedes uden betaling.

Udskriftens rigtighed bekrazfies.

Vestre Landsret,

rggen 10. juni 2013
Al

0

.

retssekretar



RETTEN | HIZRRING

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 30. november 2012

Rettens nr. G1K-2894/2012
Politiets nr. 5100-84111-00036-12

Anklagemyndigheden
mod

-
Fectt ouqust 196 |

Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 18. juni 2012.
T er tiltalt for overtradelse af

I,
lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. bekendtgerelse om euforiserende
stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, stk. 4, jf. liste A, nr. 1, ved den 13. januar 2011
kl. 10.45 1 DSB ventesal - bagageboks nr. , i
at have veret i besiddelse af/fopbevaret 2957 gram hash med
henblik pa videresalg.

2.
vabenbekendtgerelsens § 44, stk. 4, jf. § 15, stk. 1 nr. 10 og 11, ved den 13.
januar 2011 kl. 10.45 i DSB ventesal - bagageboks nr.
i uden politiets tilladelse at have besiddet 2 stk. peberspray
og en strgmpistol.

3.
lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 1, stk. 3, jf. bekendtgerelse om
euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, stk. 4, jf. liste A, nr. 1, ved den 9.
maj 2012 sidst pa eftermiddagen pa adressen at
have veret i besiddelse af 62 hash med henblik pa videresalg, ligesom hun
samme eftermiddag havde solgt ca. 1 gram hash.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om faengsel i 3 - 4 méneder og en
bede.

Anklagemyndigheden har pastéet konfiskation af 2.975 gram hash, plastic-

TR




side 2

pose, vagte, plasticbatter, 1 strampistol samt 2 gasspray, 62 gram hash, 60
pelsemandsposer samt en grensaks § 75, stk. 2, nr. 1.

Tiltalte har negtet sig skyldig.

Sagens oplysninger

Der er afgivet forklaring af tiltalte og af vidneme ka. Y1 og pb.
N1 . Forklaringerne er lydoptaget og gengives ikke i
dommen.

Der er fremlagt en erklaring vedrerende retsgenetiske undersegelser af Dna-
profilen for biologiske spor, som er sikret fra neermere angivne effekter fun-
det i bagageboks nr. i den 13. januar 2011 (forhold 1 og
2).

Der er foretaget dokumentation af ransagningsrapport vedrorende ransag-
ning pa tiltaltes bopel den 9. maj 2012 (forhold 3).

Personlige oplysninger
Tiltalte er tidligere straffet

ved bodeforeleg den 26. marts 2008 for overtredelse af bekendtgorelse om
euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, bilag 1, liste A, nr. 1.

ved bodeforelaeg den 22. juni 2011 for overtreedelse af bekendtgerelse om
euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, bilag 1, liste A, nr. 1.

ved dom den 21. marts 2012 med feengsel i 20 dage for overtrzdelse af lov
om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 1, stk. 3, jf. bekendtgerelse om eu-
foriserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, stk. 4, jf. liste A, nr. 1. Straffen blev

gjort betinget med 2 ars prevetid.

Der har til brug for sagen varet foretaget en undersogelse af tiltaltes person-
lige forhold, jf. retsplejelovens § 808.

Rettens begrundelse og afgorelse

Forhold 1 og 2:

Fundet af biologiske spor pa flere af effekterne i bagageboksen sammen-
holdt med indholdet af erkleeringen fra Retsgenetisk Institut, og sammen-
holdt med tiltalte bor i og tidligere er straffet for overtreedelse
af lovgivningen om euforiserende stoffer, taler med alt overvejende sandsyn-
lighed for, at det er tiltalte, som har veret i besiddelse af / opbevaret de ef-
fekter, som er fundet i bagageboksen. Retten finder det ubetznkeligt, at tilsi-
desatte tiltaltes ikke trovaerdige og i evrigt ganske usandsynlige forklaring



side 3

om, hvordan hendes dna er havnet pa effekterne. Tiltalte findes herefter
skyldig i disse forhold.

Forhold 3:

Tiltalte har forklaret, at hun ikke selv ryger hash, og at hashen titherer og ry-
ges af kaeresten, som bor pé en anden adresse. Efter vidneforklaringen afgi-
vet af politibetjent V1L lezgges det til grund, at det
var tiltalte selv, som fandt hashen frem fra en pude i hundekurven. Der er p4
tiltaltes bopel tillige fundet en grensaks med hashrester og en sterre mang-
de polsemandsposer. Efter vidnet politibetjent V2

forklaring leegges det ligeledes til grund, at en kvinde, som havde befundet
sig ganske kortvarigt pa tiltaltes bopal, umiddelbart efter blev fundet i be-
siddelse af 1 gram hash. Det findes herefter bevist, at tiltalte er skyldig i be-
siddelse af 62 gram hash delvist med henblik pa videresalg samt i salg af 1
gram hash. Tiltalte findes 1 det anforte omfang skyldig 1 dette forhold.

Straffen fastsattes til faengsel i 4 méneder, jf. lov om euforiserende stoffer §
3, stk. 1, jf. § 1, stk. 3, jf. bekendtgorelse om euforiserende stoffer § 27, stk.
1, jf. § 2, stk. 4, jf. liste A, nr. 1, og og en bede pa 3.000 kr., jf. vibenbe-
kendtgorelsen § 44, stk. 4, jf. § 15, stk. 1, nr. [0 og 11.

Forvandlingsstraffen for beden er fengsel i 6 dage.

Straffen omfatter ogsa den betingede straf i dommen af 21. marts 2012, jf.
straffelovens § 61, stk. 1 og stk. 2.

Retten har ved straffastsxttelsen lagt vaegt pa forholdenes karakter - herun-
der mengden af hash - og tiltales forstraffe. Der er ikke grundlag for at gere
straffen helt eller delvis betinget.

Retten tager pistanden om konfiskation til folge, jf. straffelovens § 735, stk.
2, 9L, 1.

Thi kendes for ret:

Tiltalte T skal straffes med fangsel i 4 maneder og en
bede pa 3.000 kr.

Forvandlingsstraffen for beden er fengsel i 6 dage.
Hos tiltalte konfiskeres 2.975 gram hash, plasticpose, vagte og plasticbetter,
1 strempistol, 2 gasspray, 62 gram hash, 60 pelsemandsposer samt en gren-

saks.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.



side 4

Gitte Kuhlwein heh
Udskriftens rigtighed bekraftes.
TTEN 1 HIOQRRING, den 7. december 2012

erd Marie Filt J

Praktikant



