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UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 8. april 2014 af Ostre Landsrets 16. afdeling

(landsdommeme Ole Dybdahl. M. Stassen og MNalou Kragh Halling (kst.).

16. afd. nr. S-1875-13:
Anklagemyndigheden

mod

-
F@&t Ogﬁ\ \qa 2

{advokat Mads Kramime. besk.)

llelsingor Rets dom af’ 30. maj 2013 (1-1052/2013) er anket af T med pa-

stand om [rifindelse. subsidiart formildelse.
Anklagemyndigheden har pastaet stadfastelse.
Forklaringer

Der er i landsretten afgivet supplerende forklaring af tiltalte. der har forklaret i det vasent-
lige som i byretten. Tilalte har supplerende forklaret blandt andet. at han normalt ikke ry -
ger hash. Hans ven brugte miksebakken til at lave den joint. han rog i tiltaltes bil. De havde
bildorene abne imens. Da han blev standset den 29. april 2013. sagde han til politibetjen-

ten. at han ikke havde sit korekort med.



Landsrettens begrundelse og resultat
Ad forhold |
Ogsa efter bevisforelsen for landsretten findes tiltalte af de grunde. der er anfort i dommen.

skyvidig efter anklageskriftet.

Ad forhold 2
Det forhold. at tiltalte matte have misforstaet reglerne eller polititjenestemanden. han ikke

fore til. at tiltalte. der Korte bil. efter hans Korekort var inddraget den 4. februar 201 3. skal
frifindes.

Straffen. der rettelig fastsattes blandt andet efter faerdselslovens § H7d. stk. 2. og ikke stk.

I. findes passende.

Landsretten tiltraeder. at tilaltes forerret er frakendt som bestemt i byrettens dom.

Landsretten stadfaster derfor dommen.

Thikendes forret:

Byrettens dom i sagen mod Y stadfaestes.

liltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.

(Sign.)

— — —

Udskriftens rigtighed bekreftes. Ostre Landsret, den



" RETTEN | HELSING@R

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 30. maj 2013

Rettens nr. 1-1052/2013
Politiets nr. 0900-80244-00012-13

Anklagemyndigheden
mod

-
Tudk aQril \AQ A

Anklageskrift er modtaget den 18. april 2013 og tillegsanklageskrift nr. I er
modtaget den 29. maj 2013.

X er tiltalt for overtredelse af

1.
ferdselslovens § 54, stk. 1, 1. pkt., ved den 4. februar 2013 ca. kl. 20.41 at
have fort personbil ad i nordvestlig retning i
efter at have indtaget bevidsthedspdvirkende stoffer i et sddant
omfang, at indholdet af Tetrahydrocannabinol, hash, i blodet under eller ef-
ter korslen oversteg bagatelgraensen pa 0,001 mg. pr. kg. blod.

2.
ferdselslovnes § 56, stk. 1, ved den 29. april 2013 ca. kl. 11.22 at have fort

varebil ad ud for i Kebenhavn , selvom hans fo-
rerret var midlertidigt inddraget af politiet.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om bede.

Anklagemyndigheden har péstdet, at tiltalte skal frakendes retten til at fore
motordrevet koretej, hvortil der kreves korekort, og at frakendelsen skal ske
ubetinget, jf. ferdselslovens § 126, stk. 1, nr. 2, jf. § 128.

i % har negtet sig skyldig.

Sagens oplysninger
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i har forklaret,

ad forhold 1, at han den 4. februar 2013 var pa vej hjem. Han blev stoppet i
rutinetjek. Han havde veret pa arbejde i 12 timer og var tret. Han var stéet
op k! 05.00 og fik fri kl. 19.00. Han fik ikke s& meget sovn. Betjenten troe-
de, at han havde roget hash, fordi han havde rede ojne. Tiltalte forklarede, at
han havde rede ojne, fordi han var tret. | bilen fandt betjenten en miksebak-
ke. Det var ikke tiltaltes bakke, men en af hans venner, der tre dage forinden
havde roget hash i bilen. Tiltalte selv havde roget hash for en uge siden. Han
vidste ikke, at hashen var sa lenge i kroppen.

ad forhold 2,

at han kerte den pdgeldende dag, fordi han troede, at han stadig métte kore
bil, indtil sagen var afgjort i retten. Han havde faet brev om, at fererretten
var inddraget. Han ringede til politiet og talte med X , som
han orienterede om, at han enskede inddragelsen af forerretten provet ved
retten. Han troede, at han matte kore indtil sagen havde veret for retten. Ef-
terfolgende har han ikke kert.

Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret, athan normalt ikke ryger
hash. Han er meget ath@ngig af sit kerekort. Nervaerende sag har medfort at
han har mistet sin ans®ttelse i et transportfirma.

Der blev den 4. februar 2013 kl. 21.09 taget en blodprove fra tiltalte. | blod-
proven blev der pdvist hash (tetrahydrocannabinol), som oversteg bagatelg-
rensen.

Tiltaltes korekort har veret inddraget af politiet fra den 4. marts 2013.

Tiltalte er senest straffet ved dom af 7. november med fangsel i 30 dage for
overtredelse af straffelovens § 276. Straffen gjort betinget pa vilkér af sam-
fundstjeneste og 2 ars provetid.

Tiltaltes forsvarer har under sagen gjort geeldende, at tiltalte i forhold 1 be-
fandt sig i en faktisk vildfarelse, idet han troede, at hash blev nedbrudt med
samme hastighed som alkohol. En ubetinget frakendelse af forerretten er i
strid med proportionalitetsprincippet. Subsidi®rt geres det geldende, at fo-
rerretten alene skal frakendes betinget jf. ferdselslovens § 126, stk. 2, da til-
talte er meget afhaengig af at have korekort.

Rettens begrundelse og afgerelse
ad forhold |

Efter den i sagen fremlagte retskemiske erklering legges det til grund, at til-
talte under korslen havde hash i blodet, der under eller efter kerslen oversteg
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bagatelgrznsen. Det forhold, at tiltalte ikke pé dette tidspunkt havde kend-
skab til, hvor lenge efter indtagelsen hash kan pavises i blodet, betyder ikke,
at tiltalte skal frifindes. Det bemzrkes i denne forbindelse, at uagtsomhed er
tilstrekkeligt for at straffe for overtreedelse af feerdselslovens § 54. Tiltalte
findes derfor skyldig i dette forhold.

ad forhold 2

Efter bevisforelsen legges det til grund, som ogsa forklaret af tiltalte, at han
forte bil, til trods for at hans forerret midlertidig var blevet inddraget den 4.
marts 2013. Det forhold, at tiltalte onskede inddragelsen provet ved retten,
og var af den opfattelse, at han beholdt forerretten indtil rettens afgorelse fo-
reld, ndrer ikke ved, at han findes skyldig i overtredelse af ferdselslovens
§ 56, stk. 1. Ogsa 1 dette forhold, er det for at straffe tilstrekkeligt, at tiltalte
har udvist uagtsomhed.

Straffen fasts®ttes til en bede pad 3.000 kr., jf. feerdselslovens § 117, stk. 1,
jf § 54, stk. 1. 1. pkt.,0g § 117 d, stk. 1 jf, § 56 stk. 1.

Forvandlingsstraffen fastszttes som nedenfor bestemt.

Da tiltalte har gjort sig skyldig i overtreedelse af ferdselslovens § 54, stk. 1,
1. pkt. skal han frakendes forerretten. Tiltalte frakendes derfor retten til at fo-
re motordrevet koretoj, hvortil der kreves korekort, i 3 dr fra den 4. marts
2013, jf. frerdselslovens § 126, stk. I, nr. 2, jf. § 128.

Retten har ikke fundet, at der forligger siddan serligt formildende omsten-
digheder, at frakendelsen kan ske betinget i medfer af ferdselslovens § 126,
stk. 2.

Det har sin forbliven med dom af 7. november 2011.
Thi kendes for ret:

Y skal betale en bode pa 3.000 kr.

Forvandlingsstraffen for beden er feengsel i 6 dage.

Tiltalte skal frakendes retten til at fore motordrevet koretoj, hvortil der kree-
ves korekort i 3 ar fra den 4. marts 2013.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.
Birgitte Lund

dommerfuldmegtig
'dikj
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