UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

DOM
Afsagt den 235. februar 2015 af Ostre Landsrets 1. afdeling
(landsdommerne Jan Uffe Rasmussen, Sanne Kolmos og Thomas Verner Jorgensen (kst.)

med navninger).

1. afd. N nr. S-1439-14:

Anklagemyndigheden

mod

" TL

Feat owg. 1443

(advokat Thorkild Hoyer, besk.)
2) T\

fedt dec. 199b

(advokat Erbil Gorkan Edge Kaya. besk.)

Glostrup Rets dom af 7. maj 2014 (15-3185/2014) er anketaf T 2L med endelig
pistand om frifindelse i forhold 1, 2, 5 og 7, idet han dog i forhold 1 har erkendt sig skyl-
dig i overtreedelse af straffelovens § 2435. stk. 1, jf. § 246, i forhold 2 har erkendt sig skyl-
dig i overtredelse af straffelovens § 245, stk. I, ved at have tildelt FL flere
knivstik pd kroppen. og i forhold 5 har erkendt at have varet i besiddelse af en hammer,

men nagtet at besiddelsen har udgjort en overtrzdelse af vabenloven.

Dommen er endvidere anket af ¥ med pastand om frifindelse i det ikke er-
kendte omfang, subsidizrt formildelse af straffen, idet han i forhold 2 har erkendt vold

efter straffelovens § 245. stk. 1. ved at have slaet = med en hammer.
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Anklagemyndigheden har endeligt pastaet frifindelse i forhold 9 - 12 og i ovrigt domfzl-

delse i overensstemmelse med anklageskriftet samt skarpelse, herunder saledes at
TL1 udvises af Danmark.

For sd vidt angar byrettens premisser ad forhold 3 og 4 er der enighed om,at T2

rettelig er fundet skyldig i forhold 3 og Tl skyldig i forhold 4.

Bistandsadvokaten for henholdsvis X3 (forhold 1)og *TFL " (tidl. ¥F2

) (forhold 2) har gentaget pastandene for byretten om erstatning og godtgorelse.

T4 har anerkendt erstatningspligten over for begge erstatningssogende og har
heller ikke for landsretten haft bemarkninger til storrelsen af begravelsesudgiften (forhold

1), men har bestridt kravene om godtgorelse storrelsesmassigt og pastiet stadfastelse.

el har bestridt erstatningspligten i forhold | og anerkendt erstatningspligten i
forhold 2 og har heller ikke for landsretten haft bemaerkninger til storrelsen af begravelses-
udgiften (forhold 1), men har bestridt kravene om godtgorelse storrelsesmassigt og pastaet

stadfastelse.

Personlige oplysninger

Tk
1 et brev af 10. juni 2014 til” TL's daverende forsvarer har Justitsministeriet,
Udlzndingeafdelingen, fastholdt sin afgorelse af 2. maj 2014, hvorefter  TZL ved

en fejl er blevet registreret med dansk statsborgerskab fra fodslen i Det Centrale Personre-
gister (CPR-registret), og at ministeriet pa den baggrund havde xndret hans statsborgerret-
lige status fra dansk til tyrkisk statsborgerskab i Det Centrale Personregister. | afgorelsen
er der henvist til, at forsvareren ikke har fremlagt dokumentation for,at ~ TZL -
modsetning til hvad der fremgéar af de tidligere fremsendte oplysninger om retstilstanden i

Tyrkiet - ikke skulle have erhvervet tyrkisk statsborgerskab.

Foranlediget af en henvendelse fra 2% forsvarer af 20. august 2014 har Ke-
benhavns Vestegns Politi, Efterretnings & Analyseenheden, i en rapport af 16. september
2014 fastholdt sin rapport af 27. februar 2014 vedrerende TLS bandetilhorsfor-

hold som folger:
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Med baggrund i den kontinuerlige og systematiske politimassige indsamling af
informationer i relation til rocker- og bandemiljoet, er det politiets vurdering, at

2 ved sin anholdelse var tilknyttet bandegrupperingen
Det er vurderingen, at  _T.L fortsat har relation til personerne, der pd
davarende tidspunkt var tilknyttet . og som efterfolgende er fortsat i

grupperingen Satudarah MC

Direktoratet for Kriminalforsorgen har i et brev af 18. februar 2015til  TL'53 for-

svarer anfort, at TL ikke lzngere er registreret som banderelateret.

Af udtalelse af 13. februar 2015 fra en larer i Arrest fremgar, at’ T3

leeser fire HF-enkeltfag i arresten.

Det fremgér af en udtalelse af 26. november 2014 fra XQ at T fra den
13. oktober til den 19. august 2014 var anbragt pa afdeling X2 i og siden den
19. august 2014 har varet anbragt pa afdeling i . Baggrunden for skiftet

var en voldsom episode pd X1 . Udtalelsen har folgende samlede vurdering:

" Tl har vaeret i en rigtig god personlig og social udvikling de sidste 3 ma-
neder, hvor han virker mere voksen og ansvarlig i forhold til de andre unge og
voksne. Han kan stadig have brug for voksenstatte indimellem til at holde fast i

den ydre struktur dererpd  X& . i forhold til at st op om morgenen og gd i
skole.

Det vurderes som meget vigtigt at stotte opom  1]'s motivation for uddan-
nelse — uanset udfaldet af hans dom i februar 2015. Ian skal til eksamen i 10.
klasse, og stottes i muligheden for at tage yderligere uddannelse.”

Forklaringer

Der er for landsretten afgivet supplerende forklaring af de tiltalte og vidnerne " F) "

(tdl.  F) ), vl ; T \H *

V§ ; b : V3

ViZ , vy, Vi O S V| [ B
vicepolitikommisser V]B , der alle har forklaret i det veesentlige som for

byretten. Forklaringerne fremgar af retsbogen.

De for byretten af vidnerne vy . \J% - I v9
, VI , _ Wn§ . viq , politiassistent
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Vi3 , politiassistent V210 ), statsobducent VL) og politi-
assistent V22, afgivne forklaringer er dokumenteret i medfor af retsplejelovens §
923.

Landsrettens begrundelsc og resultat

Skyldsporgsmalet

Af landsrettens kendelse vedrorende skyldspergsmalet fremgar:

Landsrettens begrundelse og resultat

Ad forhold | og 2

har i landsretten erkendt, at det var ham, der - som anfort i an-
klageskriftets forhold 1 - tilfojede Fl to knivstik i hals- og brystre-
gionen og i forhold 2 tilfojede Fl flere knivstik pa kroppen.

Efter bevisforelsen for landsretten, herunder de mange videooptagelser fra sta-
tionens overvigningskameraer og flere vidneforklaringer, lzgger alle nzvnin-
ger og dommere om begivenhedsforlobet til grund, at j i3 og T
ankom i en Peugeot, som blev parkeret skrat ude pa korebanen med
front vack fra stationen og med lygterne teendt, hvorefter Tl med-
bringende en hammer gik ind pa stationen, hvor han hilste pa et par venner.
Godt 30 sekunder senere slog T\ med knytnzve F
bag oret, og da (8} og v\ flygtede, lob T\
efter. Mindre end 10 sekunder efter, at T havde slaet
F . kom T2 ind i stationshallen, efter sin forklaring
medbringende en kniv, og han gik ud af stationshallen igen ca. 20 sekunder se-
nere. | lobet af disse ca. 20 sekunder skubbede” _ T9 72k S
som ikke var bevaebnet, op mod vinduet og stak ham med stor kraft oppe fra og
ned to gange med kniven dybt i hals- og brystregionen, hvorefter han sammen

med Tl overfaldt  F) ysom  T1 tilfojede 4

knivstik, samtidig med at T) slog og forsegte at sld 2

med en lzgtehammer. Efterat’ _ T2  ved en udgangsdor fik kaldt
T hen til sig, vendte n om og jagtede blandt andre
£2 , hvorefter T1 ca. 20 - 25 sekunder senere lob ud til

den parkerede bil, som med hoj fart korte fra stedet. De tiltaltes Peugeot korte
forbi et overvagningskamera pa vej bort fra stationen ca. 3 minutter og 25 se-
kunder efter, at bilen var kert forbi kameraet pd vej ind til stationen.

Pa den baggrund og under hensyn til teleoplysningerne og til at overfaldene
skete pa ganske kort tid og med meget stor voldsomhed og brutalitet, finder
alle voterende det godtgjort, at de tiltalte efter flles aftale og hver iser med-
bringende vaben indfandt sig pd Station for at h&vne en episode
samme eftermiddag, hvor V3 fra de tiltaltes gruppering blev skaret
ienfingerafenfra  _F]5 og F2's * gruppering. De tiltalies
forklaringer om, at ~ T1 kerte T til stationen, for at
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denne kunne tage en bus til , som ifalge T skulle afga
kl. 20.05, tilsides®ttes saledes som utroverdig.

Alle nevninger og dommere er enige om at afvise, at T har befun-
det sig i en fors®tsudelukkende faktisk vildfarelse med hensyn til, at han tro-
ede, at T blev overfaldet med en kniv, og at hankom  T|
til undsatning ved at overfalde og stikke i med sin kniv.

Samtlige voterende tiltreder, at ___T7? i det mindste ma have indset det
som overvejende sandsynligt, at hans to knivstik, dels et 7 cm dybt, dedeligt
stik i halsregionen, hvorved en pulsire blev skéret over, dels et 9 cm dybt kniv-
stik i brystregionen, herunder med indstik i et ribben, ville medfore doden for

1 . Med disse bemarkninger tiltrzedes det, at T2 er
skyldig som beskrevet i anklageskriftets forhold 1.

Samtlige voterende tiltreeder endvidere, at T2 .er skyldig efter tiltalen
i forhold 2, idet han ma have indset det som overvejende sandsynligt, at
T1'S " mulige slag med lzgtehammeren og knivstikkene, som T2
paferte | under stor tumult og i lobet af fa sekunder, kunne
medfore F2'S ' ded

Samtlige voterende finder TI skyldig efter anklageskriftet i for-
hold 2. Der er herved lagl vazgt pa, at det af kameraoptagelserne fremgar, at
T under stor tumult forsogte at ramme ri i hovedet

med hammeren, at T fastholdt F1 . mens i |+

stak  FL med kniven,ogat  TL1 flere gange havde kni-
ven hojt havet mod 134 , mens TI havde sit ansigt
vendtmod T2 1. | overensstemmelse med det ovenfor anforte vedro-
rende TZL mi T - under disse omstendigheder have anset
det som overvejende sandsynligt, at hans slag og tilstrzbte slag med hammeren
mod forurettedes hovedog ~ T) /s knivstik kunne medfore |

" dod.

Ved efter aftale med T2 under de anforte omstzndigheder at have
indfundet sig pa stationen, og efter at 1L havde overfaldet |
nu sammen med ’ T2 at have forsogt at drzbe Bl
,, findes . T strafferetligt at have tilsluttet sig Tl
drab pa F— | i forhold 1, der saledes anses begiet i forening efter
felles forstaelse og ikke er gaet ud over, hvad der fra begyndelsen var pareg-
neligt for T .. Alle neevninger og dommere tiltrzzder derfor, at
T er skyldig efter tiltalen ogsa i forhold 1.

Begge de tiltalte findes dermed skyldige i overensstemmelse med anklageskrif-
tet i forhold [ og 2.

Ad forhold 5
T2 har erkendt at have veret i besiddelse af hammeren, men han har
nxgtet, at besiddelsen har udgjort en overtredelse af vibenloven.

Samtlige voterende tiltreder af de i dommen anferte grunde, at 13
er skyldig efter anklageskriftet.

Ad forhold 7
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Af de i dommen anforte grunde tiltreder samtlige voterende, at T
er skyldig i tiltalen.

Ad forhold 9-12

| overensstemmelse med anklagemyndighedens pastand stemmer samtlige vo-
terende for at frifinde T\ i disse forhold.

Efter udfaldet af afstemningen, jf. retsplejelovens § 93 1. stk. 2, findes de til-
talte herefter skyldige som nedenfor bestemt.

Thi bestemmes:
Tilalte T2 findes skyldig i forhold 1,2, 5 0g 7.

Tiltalte M findes skyldig i forhold I og 2.”

Sanktionssporgsmalct
Samtlige nmvninger og dommere tiltrazder, at straffen for _Tl 1efter de i byrettens

dom anforte bestemmelser fastsaettes til faengsel i 14 ar.

B

Samtlige nevninger og dommere tiltrzder, at straffen for 7] fastsaties til
feengsel i 10 ar, jf. straffelovens § 237, til dels jf. § 21, og vabenlovens § 10. stk. 3, )f. § 4,
stk. 2, nr. 6, jf. vaibenbekendtgorelsens § 57, stk. 4, jf. § 16, stk. I, nr. 9. Der er ved straf-
fastszttelsen som formildende omstendigheder lagt vazgt pa T unge alder.

Jf. straffelovens § 82, nr. |, og pa at han ikke personligt tilfojede de drebende knivstik i
forhold I.

Konfiskation
1 overensstemmelse med frifindelsen af r] i forhold 9 - 12 frifindes

T!  ogsa for pastanden om konfiskation.
Udvisning
Alle nzvninger og dommere er enige om af de af byretten anferte grunde at tiltraede, at

12 ikke har dansk statsborgerskab.

Alle nzvninger og dommere er endvidere enige om folgende:
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Tiltalte er ved nzrvaecrende dom idomt en fangselsstraf pa 14 ar for overtrazdelse af blandt
andet straffelovens § 237 og § 237, jf. § 21. Henset hertil er betingelserne for udvisning
efter udlendingelovens § 23, nr. 1, jf. § 22, nr. 6, opfyldt.

Ved vurderingen af, om udvisning ma anses for stridende mod Danmarks internationale
forpligtelser, jf. herved udlendingelovens § 26, stk. 2, er Associeringsaftalen mellem EU

og Tyrkiet isoleret set ikke til hinder for udvisning.

Ved den proportionalitetsbedommelse, der skal anlegges ved afvejningen af udvisningens
nodvendighed for varetagelsen af grundl®ggende samfundshensyn og indgrebets konse-
kvenser for tiltalte, stilles der som anfort i Hojesterets dom af 14. juni 2013 (gengivet i
UfR 2013 5. 2587) i forhold til en tiltalt, der er fodt t Danmark og har haft sin opvackst og

skolegang her i landet, meget strenge krav til den kriminalitet. der kan fore til udvisning.

Efter en samlet afvejning af tiltaltes tilknytning til Danmark og hans begraznsede tilknyt-
ning til Tyrkiet indebaxrer. at udvisning alene sker betinget, jf. udlangelovens § 24 b, med

en provetid pa 2 ar, der regnes fra losladelsen af tiltalte som anfort nedenfor.

Erstatning og godtgorelse
De juridiske dommere udtaler:
Efter udfaldet af skyldbedommelsen findes T2 og T begge erstat-

ningsansvarlige.

Byrettens afgorelse om erstatning for begravelsesudgifter, jf. erstatningsansvarslovens §
12, og efterladtegodtgorelse, jf. erstatningsansvarslovens § 26 a, til X5 .{forhold
1) tiltreedes. Under hensyn til de tiltaltes stillingtagen tiltredes endvidere undtagelsesvis
krenkelsesgodtgorelse efter erstatningsansvarslovens § 26, stk. 3,til =~ "FLY  (tidl.

FL ) (forhold 2). Kravene forrentes som bestemt af byretten.
Begge tiltalte har veret fortsat frihedsberovet under anken.
Thi kendes forret:

Byrettens dom i sagenmod ~ T1 stadfestes, sa vidt den er anket, med den ®n-

dring.at _ T udvises af Danmark betinget pa vilkar, at han i en provetid, der ud-
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laber 2 ar efter hans losladelse, ikke begar strafbart forhold, som kan give anledning til

udvisning efter udlendingelovens §§ 22 - 24,

Byrettens dom i sagen mod Tl stadfzstes, sa vidt den er anket, med den ®n-

dring, at han frifindes i forhold 9 - 12 og frifindes for konfiskation af fire mobiltelefoner.

o og Ti skal betale de dem hver is@r vedrorende sagsomkostnin-

ger for landsretten.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekraeftes. Ostre Landsret, den 03-03-2015

Ida Dreyer Jacobsen

Kst. souschef



Retten i Glostrup

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 7. maj 2014

Rettens nr. 15-3185/2014
Politiets nr.

Anklagemyndigheden
mod

| :
1l;®df dec. 199b oz
TL
Fedr avg. 199%

Der har medvirket nmvninger ved behandlingen af denne sag.

Anklageskrift af 21. marts 2014 er modtaget den 27. marts 2014, og tillegs-
anklageskrift nr. 1 af 1. april 2014 er modtaget den 2. april 2014,

T og T2 er tiltalt for

1.

begge

manddrab efter straffelovens § 237,

ved den 12. oktober 2013 kl. ca. 20.02 i ankomsthallen pa

Station i . i forening og efter forudgiaende aftale eller fzlles forsta-
else med to knivstik i hals- og brystregionen at have drebt Fl

2,

begge

forseg pa manddrab efter straffelovens § 237, jf, § 21,

ved samme tid og sted som beskrevet i forhold 1, i forening og efter forud-
gende aftale eller fielles forstaelse at have forspgt at drebe FL

idet de tildelte ham flere knivstik pa kroppen og forsggte at ramme ham i
hovedet og pa kroppen med en hammer.

3.
L2

vertredel vabenlov | 2.5 84 stk. 1,
ved samme tid og sted som anfgrt i forhold 1, uden anerkendelsesverdigt
formal, at have vret i besiddelse af en kniv med en klingel®ngde pa mere
end 7 cm.

al 73t
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Tl
ved samme tid og sted som anfgrt i forhold 1, uden politiets tilladelse, at ha-
ve varet i besiddelse af en hammer.,

5.

T2
overtredelse af vabenbekendtggrelsens § 16, stk. 1. nr. 9,
ved den 22. oktober 2013 kl. 09.27 pa uddannelsescenter, X | ;

3 . uden politiets tilladelse, at have veret i besiddelse af
en metalhammer.

6.

-
tyveri efter straffelovens § 276,
ved den 6. oktober 2013 kl. ca. 17.50 fra F3 at
have stjilet 64,49 liter benzin til en veerdi af 723,58 kr. i forbindelse med
optankning af personbil

e
T2
v fierdselsloven if. $4. stk,. 1,
ved den 8. oktober 2013 kl. 12.30 at have fgrt personbil Peugeot
pifgrt nummerplader med reg.nr. ad
mod vest over for rgdt lys i krydset ved tilkgrslen til Mo-
torvejen
8.
27
tyveri efter straffelovens § 276, stk. 1,
ved den 8. oktober 2013 i tidsrummet fra kl. ca. 14.30 til kl. 19.00 fra
fra en Peugeot , at have stjalet

nummerplader med reg.nr.

9.

Tl
gvertredelse af straffelovens § 124, stk. 4,
ved den 23. oktober 2013 ca. kl. 22.35, som varetzgtsfengslet i surrogat pa
institutionen " XL " , uretmassigt at have veret i
besiddelse af en mobiltelefon af merket Samsung.

10.
T
A\ $ ¢ vV 4 47
ved den 8. november 2013 ca. kl. 00.35, som varetegtsfengslet i surrogat pa
institutionen * X1 , uretmessigt at have veret i

side 2
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besiddelse af en mobiltelefon af merket Samsung.

11.
T
vertr £ vens 4 !
ved den 1. december 2013 ca. kl. 00.00, som varetzgtsfengslet i surrogat pa
institutionen " X1 " . uretmessigt at have veret i

besiddelse af en mobiltelefon af merket Nokia.

12.
11
overtredelse af straffelovens § 124, stk. 4,
ved den 17. februar 2014 ca. kl. 00.00, som varetagtsfengslet i surrogat pa

institutionen " XL uretmassigt at have varet i
besiddelse af en mobiltelefon af market Sony Ericsson.

Indfgj 9-12

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om frihedsstraf samt i medfgr af
straffelovens § 75, stk. 2, over for tiltalte TL om konfiskation af
en metalhammer og over for tiltalte T om konfiskation af de

mobiltelefoner, der er nzvnt i forholdene 9-12.

Anklagemyndigheden har endvidere over for tiltalte _ 1L nedlagt
pastand om udvisning i medfgr af udlendingelovens § 22, nr. 1 og 6, subsi-
dizert om betinget udvisning.

Tiltalte T har nzgtet sig skyldig i forhold 1. I forhold 2 har han

nagtet sig skyldig i forspg pd manddrab, men erkendt vold efter straffelo-
vens § 245, stk. 1. Han har erkendt sig skyldig i forhold 4 og 9 - 12. Han har
ikke haft bemarkninger til pastanden om konfiskation af mobiltelefoner.

Tiltalte TL har negtet sig skyldig i alle forhold. Han har ikke haft
bemarkninger til pastanden om konfiskation af en hammer.

Tiltalte TL har vedrgrende pastanden om udvisning péstaet frifin-
delse under henvisning til, at han er dansk statsborger.

Krav pa erstatning og godtggrelse

X3 har vedrgrende forhold 1 som mor til Fl nedlagt
pastand om, at de tiltalte in solidum skal betale 125.000 kr. i godtggrelse ef-
ter erstatningsansvarslovens § 26 a. De skal endvidere in solidum betale
12.311 kr. i erstatning for begravelsesudgifter. Det samlede krav skal forre-
ntes efter erstatningsansvarslovens § 16, stk. 2, fra kravets frems®ttelse i ret-
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ten.

Tiltalte Tl har bestridt erstatningspligten og kravets stgrrelse,
idet han dog ikke har haft bemarkninger til stgrrelsen af begravelsesudgif-
ten.

Tiltalte 11 har bestridt erstatningspligten og kravets stgrrelse, idet
han dog ikke har haft bemarkninger til stgrrelsen af begravelsesudgiften.

FL har vedrgrende forhold 2 nedlagt pastand om, at de tiltalte in
solidum skal betale 25.000 kr. i godtggrelse efter erstatningsansvarslovens §
26, stk. 1, subsidirt stk. 3, der skal forrentes efter erstatningsansvarslovens
§ 16, stk. 2, fra kravets fremsattelse i retten.

Tiltalte T\ har erkendt erstatningspligten, men bestridt kravets
stgrrelse.
Tiltalte :”— har bestridt erstatningspligten og kravets stgrrelse.
agen inger

Forklaringer
Der er afgivet forklaring af de tiltalte T og T samt
vidneme L - s ; Vi, . V3

, WY ; v ; Vb

'S Ve .vq
S ([ I iy Vi '
Vig P TV i . Vib
, politiassistent V3 vicepolitikommissaer VIR
i V19 , politiassistent VL0 , statsobducent

V1| og kriminalassistent 19



Ovrige oplysninger

Der er under hovedforhandlingen afspillet overvagningsvideoer og telefon-
aflytninger samt blandt andet dokumenteret skitser og luftfotos, stillbilleder
fra overvagningsvideoer samt et omfattende teleoplysningsmateriale.

Vedrgrende forhold | er omkring de skader, der blev tilfgjet Fi y
dokumenteret obduktionsrapport med supplement samt skitsetegninger og
foto af scanninger.

Vedrgrende forhold 2 er omkring de skader, der blev tilfgjet F2_ '
dokumenteret erklering vedrgrende undersggelse pa Retspatologisk afdeling
ved Retsmedicinsk Institut, skadejournal fra Rigshospitalet og fotos.

De tiltaltes personlige forhold

De tiltalte er ikke tidligere straffet af betydning for sagen.

Af relevans af hensyn til straffelovens § 89 er, at tiltalte T2 den 3.

marts 2014 har vedtaget en bgde pa 2.000 kr. for overtredelse af lovgivnin-
gen om euforiserende stoffer.

Frihedsbergvelse

Tiltalte Tl har under denne sag veret frihedsbergvet fra den 13.
oktober 2013.

Tiltalte TL har under denne sag veret frihedsbergvet fra den 22.
oktober 2013.

Retten ndel afgor

Skyldsspergsmalet:

side 58
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Ved kendelse af 7. maj 2014 er de tiltalte fundet skyldige sdledes:

Tiltalte

i medvirken til manddrab efter straffelovens § 237, jf. § 23, i forsgg pa
manddrab efter straffelovens § 237, jf. § 21, og i overtredelse af straffelo-
vens § 124, stk. 4, samt vibenlovens § 4, stk. 2, ar. 6, jf. vabenbekendtggrel-
sens § 16, stk. 1, nr. 9.

Tiltalte T

i manddrab efter straffelovens § 237, i forsgg pd manddrab efter straffelo-
vens § 237, jf. § 21, og i tyveri efter straffelovens § 276, samt i overtredelse
af vibenlovens § 4, stk. 1, og § 4, stk. 2, nr. 6, jf. vibenbekendtggrelsens §
16, stk. 1, nr. 9, og i overtredelse af fierdselslovens § 4, stk. 1.

Kendelsen er silydende:

Eorhold1-4

Samtlige nevninger og dommere er enige om fglgende:

Den 12. oktober 2013 kl. 20.04 modtog politiet anmeldelse om, at der pa
station havde veeret et masseslagsmil, hvor en person var
stukket med kniv.

Politiet konstaterede pd stationen, at to kvinder var i ferd med at yde

ferstehjelp til en person, der senere er identificeret som 13 . KL
20.20 erklerede en tilkaldt akutlege F for dgd. Pa en bank
uden for stationen befandt sig = der var blevet stukket med
kniv.

Vidner pil stedet oplyste til politiet, at nogle personer var set kgre hastigt
viek fra stedet i en bil. Pa baggrund af vidnernes oplysninger rundkastede

politiet, at flugtbilen formentlig var en Citroen, med
registreringsnummer . Senere pa aftenen ®ndrede man beskrivel-
sen til, at det eventuelt var en Peugeot.

Af obduktionsrapport vedrgrende =] fremgar, at dgdsdrsagen

var indre og ydre forblgdning som fglge af et knivstik i overkanten af ven-
stre nggleben med en dybde pd ca. 7 cm, og at han derudover havde et ca. 9
cm dybt knivstik pa hgjre side af brystkassen samt en overfladisk snitlzsion
ved hgjre skulder.

Af erklering fra Retsmedicinsk Institut vedrgrende undersggelse af +2

fremgdr, at der blev konstateret sar pa bagsiden af hgjre overarm, pa
hgjre lar og pa venstre knz, en snit-/stiklesion pa venstre overarm og snitsir
pi venstre hand samt en rezkke hudafskrabninger.

Tiltalte T har erkendt, at han var pa stationen, og at den mand,
der pa videoovervagningen ses ifgrt gra hettetrgje og megrk vest, er ham.



Tiltalte Tl har benzgtet overhovedet at have varet pd
station den aften.

Pa videoovervigning fra station ses T ifort gra
hattetrpje og meark dynevest kl. 20.01 komme ind pa stationen fra taxagaden
gennem svingdpren lengst henne mod rundkgrslen udenfor og 7-eleven

indenfor. Han gér hen mod 7-eleven. Kort efter ses 123 komme
ind pd stationen fra taxagaden sammen med Y gennem
svingdgren lengst vek fra 7-eleven. De gdr hen mod 7-eleven, hvor de
mgder T1 henne ved nedgangen til S-togene . T1 slar
straks ud efter F| og \/| Igber vak i retning mod Café i den
modsatte ende af stationsforhallen, forfulgt af T} og med TF|
bagefter. Fﬂ_ kommer til fra den modsatte side, og mellem
glasrudeme ud mod taxagaden og nedgangen til perron opstar
hindgemeng mellem T\ , TL og ¥\ .Samtidig kommer en mand i

hvid trgje ind fra taxagaden gennem svingdgren l@ngst mod 7-eleven.
Denne mand Igber hen mod hindgem:anget. Idet han nér de tre andre, der
stadig star i klynge, har han hgjre hand lgftet. Han griber eller skubber |

med venstre hind og bevieger hgjre hind ind mod ham samtidig med, at han
skubber F| vek fra de andre og op mod ruden, hvor han to gange haver
hgjre hind over sit hoved og med betydelig kraft hugger den ned mod

X

Direkte i forlengelse heraf ses || og manden i den hvide trgje
overfalde e i omrddet mellem nedgangen til perron  og

. De har begge fat i ham, og manden i den hvide trgje hugger flere gange
voldsomt mod FL med hgjt hevet hgjre hind, hvori nu tydeligt ses en
kniv. T\ afslutter med flere gange at sli efter FZ med en hammer
med to spidser i den ende, der rettes mod ] .

Manden i den hvide trgje lgber hen og ud af svingdgren l®ngst mod 7-
eleven, hvor han vender sig og tilsyneladende riber efter T| , der er
lgbet efter Fl og de andre i retning mod Café .. T| standser, da
han har passeret den anden svingdgr, som han derefter gir ud af og ses ga
langs stationsbygningen i retning mod rundkgrslen.

Tl meldte sig selv til politiet tidligt om morgenen, den 13.
oktober 2013 og blev varetzgtsfengslet samme dag. Han gnskede ikke at
udtale sig, hverken over for politiet eller i retten, fgr den 9. april 2014.

TL blev anholdt den 22. oktober 2013 og blev varetzgtsfengslet
dagen efter, den 23. oktober 2013. Han gnskede ikke at udtale sig, hverken
over for politiet eller i retten fgr i februar 2014. Den 27. marts 2014 afgav
han i retten en kort forklaring. Hans anmodning om pa det tidspunkt i retten
at afgive en udfgrlig forklaring blev afvist under henvisning til den nert
forestdende hovedforhandling.

Tl har forklaret, at han uden for stationen mgdte en gammel
ven, der stod ved en parkeret bil og rgg. Han har vanset sagens alvor ikke
gnsket at oplyse navnet pd denne ven. Inde pé stationen blev han anribt af
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\ , der spurgte efter ¥ og begyndte at svine U3
til. Tiltalte blev irriteret og gav V| et knytnzveslag. Han blev herefter
slaet af FlL , og mens han 13 pa gulvet, fik han en masse slag og
spark af 9 , VI og Fl . Han sd nu pa gulvet, at der la en
hammer, som han fik fat i og slog ud efter 7. med. Pa et tidspunkt kom
den ven, som han havde mgdt udenfor, og hjalp ham. De lgb ud til vennens
bil og kgrte sammen fra stedet.

Om forlgbet derefter afgav T . den 9. april 2014 en forklaring,
som imidlertid ikke kunne bekrzftes af de familiemedlemmer, som han
angiveligt skulle have veeret i forbindelse med. Herefter afgav han under
hovedforhandlingen en anden forklaring. Denne forklaring stemmer imidler-
tid ikke overens med teleoplysningerne og har ikke i gvrigt kunnet bekref-
tes.

Om sin relation il TL har T . forklaret, at han kender
ham som storebror til XY , der er en af tiltaltes venner. Han har hgrt, at

T). kaldes for "T)" men ikke "J1". Tiltalte har nogle gange haft
telefonisk kontakt med T9_ angiende, hvor Y var henne.

T har om sin relation til TI tilsvarende forklaret, at
han alene kender T\ som en ven til lillebroderen XY  og at de kun
har haft kontakt omkring at fa fat pd Y\

Om sin ferden den 12. oktober 2013 har T?_ forklaret, at han var
til fpdselsdagsfest hos sin ven vy . Omkring kl. 18 mgdtes han
med blandt andre VY og v pa parkeringspladsen
ud for Y4 's bopzl. Hans telefon med nummer blev anvendt

til at afspille musik fra en af bilerne. Han fik forst telefonen tilbage neste
morgen ved 6-7 tiden, og han kan ikke huske af hvem. Omkring kl. 20.30
kerte de til vej , hvor fgdselsdagsfesten blev holdt.
Han kgrte i VS's  bil sammenmed VS og Vb .. YY kertei
sin egen bil, vist en Fiat,

Under hovedforhandlingen har tiltaltes venner, NS

o N og \(L[ bekreftet tiltaltes forklaring om, at de
var sammen fra sidst pi eftermiddagen. Disse forklaringer har overordnet
fremstaet konstruerede og utrovardige. Serligt legges vaegt pa, at de tre
venner i mods®tning til ‘\'j_ har forklaret, at de alle fire kgrte fra
parkeringspladsen ved til festen i samme bil, en
Mercedes, som VY havde lint, og at VS forklarede, at det var fra denne
bil, der blev spillet musik, og at det ikke skete via en mobiltelefon. I den
forbindelse kan ikke ses bort fra, at begge tiltalte under varetegtsfengslin-
gen har haft tzt telefonisk kontakt med venner og bekendte.

har videre forklaret, at han fra om eftermiddagen ikke havde
telefonisk kontakt til V! . Han havde heller ikke telefonisk kontakt med
VS og VU , som han jo var sammen med. Endelig havde han heller
ikke kontakt til VY som han ikke kender serligt tet.
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Af teleoplysningerne fremgdr imidlertid, at der var adskillige opkald mellem
tiltaltes mobiltelefon og mobiltelefoner benyttet af V3 , VY og \/b,
og at der ogsd var kontakt mellem tiltaltes telefon og V3o tele-
fon, blandt andet da V% _ befandt sig pd Hospital, og kl. 19.51,
kort fgr gemingstidspunktet,

Derudover ses mellem kl. 21.57 og kl. 22.24 samtaler af henholdsvis 77, 36
og 46 sekunders varighed mellem Tl'_j telefon og telefoner
benyttet af hans brgdre XS5 , X[, og ¥4

Pa denne baggrund finder retten det ubet®nkeligt at legge til grund, at
Ti den 12. oktober 2013 hele aftenen var i besiddelse af sin
mobiltelefon.

Ifglge masteoplysningeme for T1% mobiltelefon var den kl. 20.01

koblet op pd masten retning 280 grader, og kl. 20.02 pa
masten retning 300 grader. Begge disse positioner
dzkker station, men ikke , hvor T2

efter sin egen forklaring skulle have opholdt sig.

En rekke vidner, der befandt sig i biler parkeret langs stationsbygningen,
har forklaret om en bil, der kom kgrende ad taxagaden, parkerede sk®vt og
holdt med lygterne tzndt. Senere sis personer komme lgbende fra stationen
og sette sig ind i bilen, som derpa kgrte derfra med stor hastighed.

Bilen er beskrevet som henholdsvis grilig, lys, sglvgrd og som en Citroén
eller en Peugeot. Et vidne havde bemarket, at der vist var et i registre-
ringsnummeret, et andet vidne, at registreringsnummeret startede med
og et tredje vidne havde noteret hele registreringsnummeret som

T2 har nzgtet at have haft noget med en gra Peugeot eller Citroén
at gpre.

Den 6. oktober 2013 kl. 17.52 blev der som beskrevet i forhold 6 uden at
betale herfor tanket benzin pad en Peugeot med registreringsnummeret

T2 har bestridt kendskab til denne episode.

Af masteoplysningerne fremgir, at T8 telefon samme dag kl.
17.55 gik pd masterne og t, hvilke master begge er
placeret tet pa tankstationen.

Pa overvigningsvideoerne fra tankstationen ses, at fgreren af har
“jarhead" frisure og i gvrigt ligner

Vicepolitikommissar vid har forklaret, at han den 8. okto-
ber 2013 om formiddagen pa vej ved station observerede en

_ Peugeot, der holdt ulovligt parkeret ved en kebabforretning. Senere
pa dagen kort efter kl. 12 mgdte han en tilsvarende bil, der ikke standsede,
da han med bla blink gjorde tegn til det, men blandt andet korte over for rgdt
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lys i to kryds som beskrevet i forhold 7. Fgreren var T2 I, som i
forvejen var v \% bekendt, og som foreviste kgrekort. V|
noterede bilens registreringsnummer som

har bekrzftet, at han blev standset af ViR ,
men har forklaret, at bilen var en Fiat og ikke en Peugeot.

Til brug for sagen er indhentet videoovervigning fra forpladsen ved
station, hvoraf det fremgar, at en Peugeot, hvor nummerpladens cifre
kan viere , den 8. oktober 2013 kl. 11.43 var pa parkeringspladsen.
En mand kommer rundt om hjgrnet fra det sted, hvor bilen er parkeret.

TL har forklaret, at han er den mand. Senere ses TZ_ komme
fra kebabforretningen og gd om hjgmet, hvorefter bilen et pjeblik senere
kerer fra stedet.

Nummerplader med registreringsnummeret er stjalet den 8.
oktober 2013 i tidsrummet mellem kl. 14.30 og kl. 19.00 pa en parkerings-
plads ved .

Det fremgar af masteoplysningerne, at T2 'y telefon denne dag kl.
14.32 og kl. 15.25 gik pa masten 180 grader, der
peger mod dette sted.

Af overvigning opsat i omradet fremgar, at en Peugeot med
registreringsnummer er observeret dér den 8. oktober kl. 16.36 og
kl. 20.49, den 10. oktober kl. 11.44 og den 11. oktober 2013 kl. 19.48.

Det fremgér af masteoplysningerne, at*  TL's telefon den 8. oktober

2013 kl. 15.55 og kl. 20.49 gik pa mast i , og at det samme var

tilfieldet den 11. oktober 2013 kl. 19.51. Den 10. oktober 2013 var T2's
telefon slukket omkring det tidspunkt, hvor bilen blev observeret.

Retten finder det herefter ubetznkeligt at lzgge til grund, at T i
perioden omkring den 12. oktober 2013 havde radighed over en
Peugeot med stjdlne nummerplader med registeringsnummeret

Begge de tiltalte har under varetzgtsfiengslingen benyttet mobiltelefoner,
der er blevet aflyttet.

T\ gav i en samtale af 13. november 2013 kl. 18.30 med
2 udtryk for, at han og " 12_ " har ofret sig for V4’s skyld.

Under en senere samtale mellem T| og V3 , fgrtden 11. december
2013 kl. 16.39, giver T} udtryk for, at det er T, der “stir med
lorten”, og i en samtale mellem de samme den 13. januar 2014 kl. 15.04
siger T! ,at" T mand det er bare livstid".

I en samtale, fgrt den 21. januar 2014 kl. 22.34, hvor T)  taler med en
ven, der kaldes Xf,sperger X#,omdetkunvar T| ,der var fremstil-
let ved et fristforlengelsesretsmgde “ fordi der var ogsa en anden der var
med til det jo, ham der gjorde det”. Hertil svarede T{ :" Ja, ja, men gh ..



han g¢h.. han var ikke til retten..”

Det fremgdr af andre oplysninger i sagen, at ©  T] blandt andet
kaldes “T)", og retten forstir udtalelserne pi den mide, at ] efter
TV / s opfattelse er hovedgerningsmanden.

Nogle af vidnerne fra de parkerede biler har set personer fraden  Peugeot
gd ind 1 stationsforhallen og komme ud igen. Herunder har et vidne sarligt
bemirket en mand af anden etnisk herkomst ifgrt en lys treeningsjakke, med
hir kortklippet i siderne. Manden deltog inde i hallen i et slagsmal med to
andre, og hun sd ham sidde pd forersedet, da bilen kgrte fra stedet. Et andet
vidne har set en slank mand, ca. 185 cm hgj og ifgrt hvid trgje med print pa
komme ud fra stationen med en kniv.

Retten finder det herefter bevist, at det var |1 , der var den anden
gemingsmand, som var ifgrt hvid trgje, og som sammen med ||
kgrte vek i den  Peugeot.

Vedrgrende baggrunden for begivenhederne den aften pa

station kan af de forbeholdne og pd dette punkt ikke specielt trovierdige
forklaringer, som de implicerede og deres omgangskreds har afgivet,
udledes, at der bestod et modswetningsforhold mellem grupper fra forskellige

bebyggelser i ; og

T har forklaret, at han en til halvanden méined fgr i en bus var
blevet overfaldet af vi og vi sammen med nogle
andre.

Det kan desuden lzgges til grund, at der om eftermiddagen den 12. oktober
2013 havde varet et sammenstgd mellem pi den ene side T og
hans ven V3 og pa den anden side V| : Fi

og deres kammerater.. /3 var af en fra den anden gruppe blevet stukket i
hinden med en kniv og var pa skadestuen fra kl. 17.54.

Efter teleoplysningerne var der efter dette sammenstgd telefonkontakt
mellem blandt andre V% og begge de tiltalte.

Efter drabet hgrte et vidne inde pd stationen en kammerat til Fl
fortelle, at F| ogblandt andre kammeraten tidligere samme aften havde
vieret oppe at slas for "sjov” med en gruppe, heriblandt gemingsmandene,
samt at det havde udviklet sig til trusler grupperne i mellem, hvorefter
modstandergruppen havde rabt, at de ville komme tilbage senere og "smadre
dem".

Herefter bemerker 5 nzvninger og 3 dommere:

Det er pa den anfgrte baggrund ubet®nkeligt at lzgge til grund, at de tiltalte
mgdtes pa stationen for at konfrontere modstandergruppen, og at T2
medbragte en kniv og TI en hammer.

T tildelte (=] to meget kraftige og dybe knivstik i
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bryst- og halsregion. Han ma i hvert fald have indset og accepteret det som
overvejende sandsynligt, at dette kunne medfpre dgden.

Umiddelbart efter knivstikkene mod £ overfaldt begge de
tiltalte voldsomt FL , hvor TL tildelte ham flere knivstik, og
I\ slog efter ham med hammeren.

Herefter og sammenholdt med alle de oplyste omstendigheder i gvrigt
finder disse voterende det bevist, at T og TL begge i
hvert fald ma have indset og accepteret det som overvejende sandsynligt, at
dette kunne medfgre dgden for 7

Vedrgrende T i relation til drabet pa Tl legger
disse voterende vaegt pa, at de tiltalte mgdtes for at opsgge en konfrontation,
at de medbragte vaben, at det var 7| , der forst gik ind pd stationen og
indledte overfaldet, at T|  stod lige op af | ,da TL med hevet
kniv overfaldt TF1{ og skubbede ham vek for derpd at tildele ham de
dgdbringende knivstik, og at 7| 1 umiddelbar forlengelse heraf som
anfgrt ovenfor sammen med T  overfaldt Fd i

Disse voterende finder det herefter bevist, at T 1 k, brug af kniven
mod i ikke gik udover det for T i situationen
piregnelige, og at han siledes har det forngdne forst til medvirken til drab.

En nzvning er enig med de andre voterende i,at 11 af de grunde,
der er anfert, i forhold | og 2 er skyldig i drab og drabsforsgg. Denne
voterende finder det imidlertid ikke godtgjort, at T\ har haft
forseet til manddrab i forhold 1 og 2. Denne voterende vil alene domfzlde
for medvirken til vold efter straffelovens § 245, stk. I, jf. § 246, jf. § 23, i
forhold 1, og for vold efter straffelovens § 245, stk. 1, i forhold 2.

Efter stemmeflertallet er i herefiter i forhold 1 skyldig i
medvirken til drab og i forhold 2 skyldig efter anklageskriftet.

TL er skyldig efter anklageskriftet i forhold 1 og 2.

Alle voterende er som anfprt ovenfor enige om, at 1 | er skyldig
i forhold 3, og at T2, er skyldig i forhold 4,
Forhold §

Da T2L blev anholdt den 22. oktober 2013 pd | , blevder
i hans jakkelomme fundet en metalhammer med et gult og sort hoved i
plastik.

T har forklaret, at han ma have taget den inde pa elektrikervark-
stedet, maske for at drille dem derinde.

V19 , derimange & har veret faglzrer pi skolens afdeling for el,
har forklaret, at man ikke pa skolen har en type hammer som den fundne, og
at han aldrig har set en sidan hammer pa skolen.
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Retten legger til grund, at TL ikke havde noget lovligt formal
med at vere i besiddelse af hammeren, og at han derfor er skyldig i
overtredelse af vabenbestemmelserne som anfgrt i forhold 5.

Forhold 6

Som anfert ovenfor under forhold 1-4 har retten lagt til grund, at det var
TL , der tankede bilen uden at betale herfor. Han er derfor skyldig
i forhold 6.

E Id 7

Efter vicepolitikommissaer Vig '_") forklaring er det bevist, at
) & kerte over for rgdt lys, og at han saledes er skyldig i forhold 7.

Eorhold 8

Som anfgrt ovenfor under forhold 1-4 blev nummerpladerne stjalet kort tid

efter, at (%D var blevet standset af g , og ifglge

teleoplysningerne var tiltalte i n®erheden af gerningsstedet for tyveriet. Han
havde i de falgende dage ridighed over bilen, der da var pafert disse
nummerplader.

Retten finder det herefter bevist, at TL stjal nummerpladerne og
saledes er skyldig i forhold 8.
Eorhold 9= 12

TI har uden forbehold erkendt sig skyldig. Tilstaelsen stgttes af

de oplysninger, der i gvrigt foreligger. Det er derfor bevist, at han er skyldig
i forhold 9-12.

Sanktionsspgrgsmalet

For tiltalte T} bemarker alle voterende indledningsvist, at ved
lov nr. 711 af 25. juni 2010 blev straffelovens § 33, stk. 3, ®ndret fra den
hidiidige formulering, hvorefter straffen for den gerningsmand, der ikke var
fyldt 18 ar pa gerningstidspunktet, ikke matte overstige fiengsel i 8 dr, til den
nuverende formulering, hvorefter en gerningsmand, der ikke var fyldt 18 ar,
da geringen blev udfert ikke kan idgmmes fengsel pa livstid. Det fremgér
af forarbejdeme, at bestemmelsen alene kan fi betydning i sager om s@rde-
les grov kriminalitet, herunder manddrab efter straffelovens § 237.

Tl var 16 ir pa gerningstidspunktet. Han er dgmt for et drab og
et drabsforsgg.

Alle voterende er enige om, at under hensyn til grovheden af de forbrydel-
ser, som T\ er dgmt for at have begdet, kan hensynet til rets-
handhzvelsen tale for at fasts=ztte straffen til mere end 8 ars fengsel; men at
det ved straffastszttelsen skal anses for en formildende omstendighed, at
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tiltalte er under 18 ar, jf, straffelovens § 82, nr. 1. Endvidere skal der ved
straffasts®ttelsen henses til, at tiltalte ikke personligt tilfgjede de drebende
knivstik, og at han i forhold 1 alene er dgmt for medvirken, jf. straffeloven §
23,

Herefter er der afgivet 10 stemmer for at fasts®tte straffen til fiengsel i 10 ir
og 2 stemmer for fengsel i 8 ar.

Tiltalte T straffes saledes efter straffelovens § 237, jf. § 21 og
Jf. § 23, og straffelovens § 124, stk. 4, samt vabenlovens § 10, stk. 3, jf. § 4,
stk. 2, nr. 6, jf. vabenbekendtgarelsens § 57, stk. 4, jf. § 16, stk. 1, nr. 9,
med fengsel i 10 ir.

For tiltalte T var der enighed om at fastsztte straffen til fengsel
il14dr.

Retten har herved pi den ene side lagt vaegt pé, at der er tale om bade et
fuldbyrdet manddrab og et forsgg herpd, men pa den anden side taget hensyn
til, at begge forhold er begaet i samme ganske korte forlgb, og at der ikke
har veret tale om noget planlagt med direkte fors®t til drab, men om en
spontan handling.

Tiltalte j - straffes sdledes efter straffelovens § 237, tildels jf. §
21, og straffelovens § 285, stk. 1, jf. § 276, vabenlovens § 10, stk. 2, jf. § 4,
stk. 1, og § 10, stk. 3, jf. § 4, stk. 2, nr. 6, jf. vibenbekendtggrelsens § 57,
stk. 4, jf. § 16, stk. 1, nr. 9, samt ferdselslovens § 118, stk. 1, nr. 1, jf. § 4,
stk. 1, alt jf. straffelovens § 89, med fengsel i 14 ir.

Udvisning

Af dokumenterne i sagen omkring udvisningsspgrgsmalet i forhold til T2
fremgir, at han ved en fejl er blevet registreret som dansk statsborger
i Det Centrale Personregister.

Fejlen er fgrst blevet opdaget i lgbet af 2013, og . havde forin-
den blandt andet fiet udstedt dansk pas og v&ret indkaldt til session som
folge af fejlregistreringen.

I februar 2013 anmodede T2 Justitsministeriets Indfgdsretskontor
om bekreftelse pa, at han havde dansk statsborgerskab.

Ved brev af 18. oktober 2013 meddelte Justitisministeriet blandt andet, at da
begge T)1'g  foreldre var tyrkiske statsborgere, da han blev fgdt, er-
hvervede han ikke dansk statsborgerskab ved fadslen, og han er ikke og har
aldrig varet dansk statsborger.
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Ministeriet meddelte samtidig, at man agtede at ®ndre registreringen af
statsborgerskab fra dansk til tyrkisk, hvis Ti indsendte dokumen-
tation for sit tyrkiske statsborgerskab.

s blev i brevet meddelt 30 dages frist til at komme med eventu-
elle bemarkninger. Fristen blev pa anmodning forlenget. Der fremkom in-
gen bemarkninger.

Ibrevaf2. maj 2014l  T2's forsvarer redegjorde Justitsministeri-
ets Indfgdsretskontor for dette forlgb og meddelte, at efter de for Justitsmini-
steriet foreliggende oplysninger om den tyrkiske statsborgerretslovgivning
pa tidspunktet for ! 7_’5 fadsel erhvervede et barn af tyrkiske stats-
borgere tyrkisk statsborgerskab ved fgdslen, nanset om barnet var fgdt i eller
uden for Tyrkiet. Pd den baggrund havde ministeriet i CPR-registret ®ndret
TL 'S statsborgerretlige status fra dansk til tyrkisk statsborgerskab.

T s forsvarer har ved brev af 6. maj 2014 blandt andet meddelt
Justitsministeriet, at T2 ikke er tyrkisk statsborger og derfor ikke
kan indsende dokumentation for tyrkisk statsborgerskab, og at ministeriets
@ndring af T1% statsborgerskab i CPR-registeret er urigtig og ube-
grundet.

Udlendingestyrelsen har i brev af 11. april 2014 pa baggrund af oplysning
om, at Tl for overtredelse af straffelovens § 237 forventedes
idgmt fengsel i omkring 16 dr, tiltradt anklagemyndighedens indstilling om
nedleggelse af udvisningspastand.

I brevet er om statsborgerspgrgsmalet anfgrt, at begge TL's for
®ldre er tyrkiske statsborgere. 9 er fadt i Danmark og pé bag-
grund heraf fritaget for selvstendig opholdstilladelse indtil sit fyldte 18. dr.
Herefter skulle han spge opholdstilladelse pa selvstendigt grundlag.

Imidlertid var han ved en fejl i Det Centrale Personregister blevet registreret
som dansk statsborger. Som fglge heraf er han aldrig sammen med sine gvri-
ge familiemedlemmer blevet registreret i udl®ndingeregisteret og har aldrig
sggt om opholdstilladelse.

Udl@ndingestyrelsen har ud fra den s@rlige situation omkring fejlregistrerin-
gen lagt til grund, at i 7 3 , trods den manglende opholdstilladelse,
har haft lovligt ophold i Danmark siden fadslen, dog efter udlzndingelovens
§ 27, stk. 5, med fradrag af den tid, han har veret strafferetligt
frihedsbergvet.

Pa grundlag af politirapport af 27. februar 2014 om afhgring vedrgrende
hensynene i udlendingelovens § 26, stk. 1, er i Udlendingestyrelsens ud-
talelse om T2 4  tilknytning til Danmark oplyst, at han her har for-
@ldre og 6 sgskende. Han har ikke @gtefelle, kzreste eller bgrn. Han har



gaet i folkeskole til og med 9. klasse og begyndte herefter uddannelse som
elektriker, men er siden skiftet over til at l@se HF. Han har blandt andet ar-
bejdet som servicemedarbejder i en butik samt i sin broders pizzeria. Han ta-
ler flydende dansk.

Om tilknytning til Tyrkiet er oplyst, at han har familie i Konya provinsen,
men ingen ner kontakt til familien. Han har veret i Tyrkiet pa familiebesgg
flere gange, senest for 5 ar siden. Han taler flydende kurdisk, men ikke
tyrkisk.

Vedrgrende spgrgsmalet om associeringsaftalen mellem EU og Tyrkiet
konkluderer Udlzndingestyrelsen, at ud fra de foreliggende oplysninger
serligt om Tl ‘s og hans foreldres beskzftigelsesforhold opfylder

T l kravene i associeringsaftalens artikel 7, men ikke kravene i
artikel 6.
'[9\ har gjort geldende, at han er dansk statsborger og som sidan

ikke kan udvises.

Retten bemarker, at T 2_ som barn af forazldre uden dansk stats-
borgerskab ikke automatisk erhvervede dansk indfgdsret ved fedslen og ikke
siden ved naturalisation er tildelt dansk statsborgerskab. Han er siledes ikke
dansk statsborger, uanset om dette ved en fejl matte vere blevet registreret i
Det Centrale Personregister, og uanset om denne fejlagtige registrering
blandt andet har haft som konsekvens, at han har kunnet fa udstedt dansk
pas og har veret pa dansk session.

Retten finder det endvidere ubet®nkeligt ud fra oplysningerne om tyrkisk
statsborgerret i Justitsministeriets brev af 2. maj 2014 at legge til grund, at
4. er tyrkisk statsborger.

Efter karakteren af de forbrydelser, han er fundet skyldig i, og den straf, han
er idgmt, skal han ifglge udlendingelovens § 26, stk. 2, jf. § 22, ar. 1 og nr.
6, udvises, medmindre det vil viere i strid med Danmarks internationale
forpligtelser.

Tiltalte er fpdt i Danmark og er opvokset her. Han taler flydende dansk, men
efter det oplyste overhovedet ikke tyrkisk. Han har hele sin nzermeste
familie her i landet og har ingen s®rlig forbindelse med den familie, han har
tilbage i Tyrkiet, og som han angiveligt sidst har besggt for 5 ar siden.

Uanset de meget alvorlige forbrydelser, han har begdet, finder retten, at en
afvejning af hans indgaende tilknytning til Danmark over for den szrdeles
beskedne tilknytning til Tyrkiet fgrer til, at en udvisning vil veaere i strid med
Danmarks intemationale forpligtelser, jf. udlzndingelovens § 26, stk. 2.

Pistanden om udvisning tages derfor ikke til falge.
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Vedrgrende den subsidizre pastand om betinget udvisning bemerkes, at
TL som tyrkisk statsborger er omfattet af associeringsaftalen
mellem EU og Tyrkiet, og da han efter oplysningerne i Udlendingestyrel-
sens udtalelse af 11. april 2014 opfylder kravene i aftalens artikel 7, skal han
sidestilles med udlzndinge omfattet af udl®ndingelovens § 2 (EU-borgere).

Herefter kan der ifglge udlendingelovens § 24 b, stk. 1, sidste punktum,
ikke ske betinget udvisning.

Den subsidiwere pastand om betinget udvisning tages saledes heller ikke til
fplge.

Konfiskation
Retten fglger pastanden om konfiskation, jf. straffelovens § 75, stk. 2.
Erstatning og godiggrelse

Dommerne bemarker vedrgrende de nedlagte erstatnings- og godtgarelses-
krav:

De tiltalte T\ og 1L er dpmt for forsztligt at have
drzbt Fl , der var 19 ar og hjemmeboende hos sin mor X%

. Hun har derfor krav pa en godtggrelse efter erstatningsansvarslo-
vens § 26 a, der henset til sagens karakter fastsattes til 100.000 kr.

X3 ‘s krav om erstatning for begravelsesudgifter tages til fglge
som nedenfor bestemt.

F2 blev udsat for et drabsforsgg, hvor han blev overfaldet med
bide hammer og kniv. I samme episode blev hans ven i
knivdraebt. FA har forklaret, at han som fglge af disse oplevelser
lider af angst. Han har sédledes varet udsat for et sddant s®rligt groft angreb,
at han i medfgr af erstatningsansvarslovens § 26, stk. 3, har krav pa en
godiggrelse, der passende kan fastszttes til 20.000 kr.

Erstatnings- og godtggrelseskravene forrentes i medfgr af erstatningsan-
svarslovens § 16, stk. 2, med procesrente fra kravenes fremszttelse i retten
den 24. april 2014,

Thi kendes for ret:

Tiltalte T straffes med fengsel i 10 ar,

Tiltalte T2 straffes med fengsel i 14 ar.
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Hos T konfiskeres fire mobiltelefoner.
Hos TL konfiskeres en metalhammer.
Tl og g skal in solidum inden 14 dage til X%
ved advokat Martin Simonsen, .
(sag nr. ) betale 112.311 kr. med procesrente fra den 24. april 2014.
T . og T2 - skal in solidum inden 14 dage til L
ved advokat Martin Simonsen, ) X
(sag nr. J, betale 20.000 kr. med procesrente fra den 24. april 2014.

De tiltalte skal betales sagens omkostninger, herunder hver is&r saleret til
deres beskikkede forsvarere.

Henrik Johnsen
dommer

Udskriftens rigtighed bekrzftes.
Retten i Glostrup, den 9. maj 2014

Anne Margrethe Jensen
kontorfuldmagtig
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