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afsagt den 30. maj 2013 af Vestre Landsrets 1. afdeling (dommerne Kristian Petersen, Dor-

te Jensen og Astrid Bogh med domsmand) i ankesag

V.L. 5-2566-12

Anklagemyndigheden
mod

i

]
fodt den
(advokat Amdi Moller, Horsens)

Retten i Horsens har den 1. november 2012 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. 4402/2012).

Pastande

Anklagemyndigheden har pastiet domfzxldelse | overensstemmelse med tiltalen i I. instans
og skerpelse, bade for sa vidt angdr straffen og rettighedsfrakendelsen, hvor pastanden for

byretten er gentaget.

Tiltalte, "X , har péstéet frifindelse, subsidizrt formildelse, bade for sa vidt

angdr straffen og rettighedsfrakendelsen.

I relation til anklagemyndighedens péstand om domfzldelse i overensstemmelse med tilta-
leni 1. instans bemaerkes, at der i dommens gengivelse af anklageskriftet er en fejl, idet

ordene “eller lignende™ i slutningen af forhold 2 ikke er citeret.



Forklaringer
I retsmedet den 6. maj 2013 har tiltalte og vidnerne Vi og
vZ for landsretten i det vasentlige forklaret som i 1. instans. Der er samme
dag endvidere afgivet vidneforklaring af X7 og
V& -l retsmadet den 30. maj 2013 har vidnerne ~ og
vy for landsretten i det vasentlige forklaret som i 1. instans.

Tiltalte har korrigerende i forhold til byrettens gengivelse af forklaringen forklaret, at en af
de 5 unge pd institutionen var  y| ogikke X3 . Han har supplerende forklaret, at
han som tilkaldevikar ikke vidste, hvornér der skulle ske ransagning af vecrelserne. Da han
startede pa institutionen, gav han de unge smeoger, og var lidt kammeratlig over for dem.
De andre medarbejdere fortalte, at de unge ofte fik frataget cigaretterne som straf, og heref-
ter ophorte han med at give dem cigaretter og med at veere s kammeratlig over for dem.
Han har veeret pd ture alene med de unge, dog vist ikke med VZ  Turene foregik i in-
stitutionens Touran. Han har en gang hentet V1  fra golf. Den tur foregik i tiltaltes

egen bil. De unge kan ikke have set ham ryge hash selv.

Han blev ansat som ferieafloser cfter en uopfordret henvendelse til forstanderen. Han hav-
de sogt uopfordret mange steder, da han onskede at arbejde med unge, efter at han i en
periode havde veeret handicapmedhjelper for en 17-arig. Efter det antal timer, som han fik,
og efter at have set i institutionens kalender havde han forventninger om, at han kunne

fortsaette i institutionen. Hans opher havde intet med denne sag at gore.

Da han den 3. november 2011s2 F  _blev han tosset. Han var 4 dage forinden blevet
afhert af politiet, og den politiassistent, der havde afthert ham, havde sagt, at han skulle
regne med, at han ikke kunne komme til at arbejde med unge mere. Hun spurgte forst om,
hvad de havde gang i, men er ikke fremkommet med de udtalelser, der er i tiltalen. Han

havde, da han opherte, regnet med, at han kunne komme tilbage som tilkaldevikar.

vi har supplerende forklaret, at hun er 16 ar og har fodselsdag den

november. Hun er stadig pd institutionen x3 . Tiltalte bor pd samme vej som hendes
foreldre, og hun havde her talt med ham til en gadefest, s hun vidste, hvem han var, da
han startede pa x| Det var vist ikke de forste gange, hvor tiltalte var pa arbejde pé

institutionen, at hun reg hash sammen med tiltalte. Det var ikke noget, man sidan aftalte.
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Hun var ikke helt vildt inde 1 det. Det foregik mere mellem tiltalteog X2 - x2 kom ind
pa vidnets vzrelse og sagde, at de skulle ud at ryge. Vidnet var bare med. Hun var forste
gang gaet med ud pa altanen sammen med tiltalte og x2 . Det var tiltalte, der havde en
joint med. Hun kan ikke rigtig huske, hvad der blev sagt. Tiltalte sagde, at de skulle i seng
bagefter. Hun kan ikke huske flere tilfaelde, hvor hun har reget hash sammen med tiltalte.
Det er ikke noget, som man gider blive ved med at teenke over. Hun havde selvfalgelig en
fornemmelse af, at det var forkert, fordi det er ulovligt. Hun teenkte ikke over, at det var et

problem, at det foregik sammen med en padagog.

X2 fortalte en dag, at hun havde spurgt tiltalte, om de skulle gd ud at kebe noget hash.
Da de gik derop, talte de om, at de skulle kobe hash, og da var tiltalte der ogsd. x7 . hav-
de penge pa sig til at kobe hashen for. Hun ved ikke, om det var x2's penge.

Da x7 boedepd X\ ,varvidnetog xZ sammen nesten altid. Vidnet har ikke gemt
hash pa sit veerelse. De matte ikke ryge pa varelserne. Hun og de andre unge talte ikke

meget om tiltalte, da han var standset med at arbejde pa |

AL _har forklaret, at hun er 17 ar. Hun har fedselsdag den

Hun bor ikke lengere pa institutionen pa )\  hvor hun boede i 2011 sammen med
vi , VL og F .Dehavde hverderes verelse. Foreholdtat Vi

har forklaret, at hun og vidnet var meget sammen, har hun forklaret, at det kan hun
ikke mindes. Hun kan huske, at tiltalte kom til institutionen. Hun kan ikke mindes, at hun
talte med tiltalte. Hun kan ikke huske, at hun har roget hash med tiltalte. Pa ny forespurgt
herom, har hun fastholdt, at det kan hun ikke mindes. Foreholdt, at det fremgar af en politi-
rapport om en afhering af vidnet den 23. september 2011, at hun har forklaret, at hun en
aften, hvor tiltalte havde degnvagt, har reget hash sammen med ham og vt , har hun
forklaret, at hun kan huske, at der var noget med altanen. Yderligere foreholdt, at det frem-
gér af rapporten, at hun har forklaret, at hun ikke kan huske, hvem der kom med hashen,
men hun mener, at bade hun og tiltalte havde noget hash, som de rog, har hun forklaret, at
det kan hun ikke huske. Hun har haft og har fortsat periodevis et misbrug af hash. Yderli-
gere foreholdt, at det fremgar af rapporten, at de flere gange har reget hash i institutionens
bil, at hun under karsel i tiltaltes egen bil har reget hash i bilen sammen med ham, og at
hun har reget hash, nar hun med tiltalte har veeret ude at kabe cigaretter, har hun forklaret,
at hun kan huske, at de har kert i bilen, og hun kan ogsa huske, at de har hentet cigaretter,

men hun kan ikke mindes, at de har reget hash. Det er rigtigt, at hun har reget hash under



en tur med tiltalte i Skov. Hun kan meget lidt huske, at de blev skave. Hun kan
ikke mindes, om der var andre med. Hun kan ikke huske, at hun sammenmed v{  har
veeret ved en pusher for at kebe hash. Hun har ikke vaeret ved en pusher sammen med til-
talte. Foreholdt, at det fremgar af politirapporten, at hun sammen med tiltalte var kort hen
til en pusher, sd hun kunne kebe hash, og at tiltalte havde ventet udenfor, har hun forklaret,
at det har hun ikke sagt til politiet. Hun har ikke haft et kaeresteforhold til tiltalte. Hun er
ikke bange for tiltalte. Hun kan ikke huske na@rmere, fordi det er si lang tid siden, Hun
forklarer ikke, som hun ger, for at dkke over tiltalte. Hun og tiltalte var ikke meget for-
trolige over for hinanden. Hun kan ikke huske, at tiltalte har fortalt om sig selv, eller at hun
har faet gratis hash af tiltalte. Foreholdt politirapporten, har hun forklaret, at hun ikke kan
huske, at hun har forklaret, at tiltalte har givet hende gratis hash. Hun tror ikke, at tiltalte
har hjulpet hende med at stikke af. Foreholdt, at det fremgdr af rapporten, at hun har for-
klaret, at han 2 gange har hjulpet hende med at stikke af, har hun forklaret, at det kan hun
ikke huske. Hun tror, at tiltalte gemte sin hash i en lomme. Det var ikke dagligt, at han
havde hash i lommen. Foreholdt, at det fremgar af politirapporten, at hun har forklaret, at
det vari en lomme i en vest, som tiltalte altid gik rundt med, har hun forklaret, at det kan
hun ikke huske. Hun har ikke fortalt til politiet, at hun fik gratis hash af tiltalte. Forklarin-
gen herom i rapporten er skrevet i et meget fint sprog, og sidan vil hun ikke sige det. Hun
ved ikke, om tiltalte havde et forbrug af hash. Hun kan ikke mindes, at hun sammen med
Vi  1en ejendom over for en bager pa havde kebt hash af g5 . Forcholdt,
at dette fremgdr af politirapporten, og at det yderligere fremgdr, at tiltalte ventede neden-

for, har hun forklaret, at det kan hun ikke huske noget om.

Nér hun teenker pa tiltalte, taenker hun pd ham som en pazdagog, der var god nok.

Hun blev genafhert af politiet den 8. marts 2012. Tiltalte har vist pa et tidspunkt advaret
om, at verelserne skulle ransages. Hun ved ikke, hvorfor han gjorde det. Da hun og tiltalte
rog hash sammen i Skov, var det sikkert hende, der bestemte, at de skulle gore
det. De har kun reget hash sammen en gang. Foreholdt, at det fremgér af politirapporten
om afheringen den 8. marts 2012, at hun har forklaret, at hun har roget hash sammen med
tiltalte 5-6 gange, heraf 2 gange pa terrassen under tiltaltes dognvagt og de ovrige gange,
ndr de kerte en tur eller gik i kiosken efter cigaretter, har vidnet forklaret, at hun ikke kan
huske det.



-5-

VL har supplerende forklaret, at han er 16 ar. Han boede i 2011 i

institutionen pd X| sammenmed x2, V| og ¥  oghanborstadigpid X\

. Vidnet var kzreste med x3. = Da tiltalte startede, var han lidt speciel — han var dben
om nasten alt. Han var god at snakke med, og vidnet kunne godt lide tiltalte. Vidnet rog
hash en gang imellem. x2. rog meget hash. Da han kunne se, at der var noget galt, pres-
sede han XZ . til at sige, hvordan det var med hashen, og hun sagde da, at hun havde roget
hash sammen med tiltalte. Han syntes ikke, at det var fedt, men han sagde det ikke til tiltal-
te. Vidnet har ikke selv overvearet, at tiltalte rog hashmed X1 = x7 kunne ikke selv
have penge til at kobe 18 g hash. Han spurgte AL om, hvor hun havde det fra, men det
ville hun ikke sige. Foreholdt, at det fremgar af gengivelsen af vidnets forklaring i byret-
tens dom, at han har forklaret, at han ved, at det var tiltalte, der havde givet hashen til x2_

, har han forklaret, at det har han ikke sagt. Han har hele tiden sagt, at han ikke vidste,
hvor %2 havde hashen fra. x2 og tiltalte var sammen en gang imellem. Vidnet var

ikke misundelig pa tiltalte. Han har aldrig set, at tiltalte havde hash pa sig.

Da tiltalte standsede pa institutionen, var nogle kede af det, fordi han var flink, og andre

var glade for det, for sa stoppede det med hashen.

Vs har forklaret, at han indtil for ca. 1’4 ar siden var forstander pa insti-
tutionen pa 3 1 Institutionen pd X1 havde egen afdelingsle-
der. Han er nu ansat i Kommune.

Han blev pa et tidspunkt i efteraret 2011 kontaktet af politiet om tiltaltes ansettelse i insti-
tutionen pd x| . Foreholdt notat af 21. september 2011 med overskrifien "SAG PA
X\ " (ekstrakten, side 23), har vidnet forklaret, at han har udfardiget notatet.

Tiltalte havde uopfordret henvendt sig til vidnet for at sege arbejde pa institutionen pa

A3 , men han blev ikke ansat. Det var afdelingslederen p& X! |, der an-
satte tiltalte. Da afdelingslederen i institutionen pd X\ - var sygemeldt, deltog vidnet i et
personalemade her. Under modet kom det frem, at en del af medarbejderne var utrygge ved
tiltalte, bl.a. fordi han romantiserede forhold til stoffer. Vidnet kontaktede tiltalte telefonisk
og meddelte, at deres samarbejde opherte. Vidnet har forud for, at han udferdigede notatet,
selvtaltmed vZL og V! Han erusikker p4, om han ogsé har talt med A2 . Der

var vist pd dette tidspunkt 5 unge pé institutionen.



.

De unge i institutionen pA A\  er sarbare unge — det er nogle af de mest sédrbare i kom-
munen. Institutionen er til lazngerevarende anbringelser. Der er ikke nogen form for accept
af narkotiske stoffer pa institutionen, men der er en stor sandsynlighed for, at de unge pa
institutionen har haft eller har et misbrug. Det var institutionens politik, at en ransagning af
verelserne efter narkotika var en del af redskaberne. Hvis der var formodning om, at der
var kommet narkotika ind pa institutionen, blev det i personalegruppen droeftet, om man
forst skulle tale med den unge, om man skulle forholde sig afventende eller ransage. Til-
kaldevikarerne deltog ikke i personalemoederne, men hvis det besluttes pa et personalemede

at ransage, s ville vikarer kunne lase herom i referatet af medet.

F har supplerende forklaret, at han er naesten 17 ar. Han har

en billedhukommelse, og han har i hovedet et billede af, at han, tiltalte og x2. reg hashi

. Han kan ikke huske, hvad formalet med den kerctur, hvorunder X2 og v
gik op i en lejlighed for at kebe hash, var. Han ved saledes ikke, om formalet med turen
alene var at kebe hash. Han er sikker pa, at tiltalte var bekendt med, at XL og VI ,da
de forlod bilen, gik op i en lejlighed for at kebe hash. Under den gatur, hvor der ogsa blev
kebt hash, vidste tiltalte, at der skulle kebes hash. Han tror nok, at tiltalte under en af ture-
ne gav XL 200 kr., sa hun ogsa kunne kobe hash med til tiltalte, s4 tiltaltc kunne smage

det.

Om episoden den 3. november 2013 har vidnet supplerende forklaret, at han var klar over,
at tiltalte som menneske var saret, men tiltalte var ikke aggressiv over for vidnet. Tiltalte
kerte over en midterrabat for at tale med vidnet. Det forste, som tiltalte sagde, var, at de
havde stukket ham i ryggen. Han sagde ogsa noget om, at han hver dag kerte forbi skolen
for at kigge efter XL og V| Det varikke i orden, at tiltalte havde reget hash med
dem, men som menneske opfattede han tiltalte som god nok, og derfor gav han tiltalte han-

den til sidst. Han har haft mange gode snakke med tiltalte.

VH har supplerende forklaret, at han er 17 ar. Tiltalte kerte over en

midterrabat for at komme i kontakt med ¥ . Vidnet ved ikke, hvor lang tid han talte
med V3 ,og kan derfor heller ikke udtale sig om, hvor lang tid tiltalteog &  talte

sammen.

Tiltalte har om sine personlige forhold supplerende forklaret, at han efter anszttelsen pa

x\  har arbejdet som Y2 ar i Norge. Han har efter byrettens dom faet konstateret,



«Fes

at han har ADHD. Han er efter hjemkomsten fra Norge kommet i medicinsk behandling
for ADHD, og det har hjulpet meget. Han har netop faet arbejde som . Han er be-
kymret for, om hans kone vil kunne klare at vare alene med deres 2 born, hvis han skal

afsone en fangselsstraf.

Landsrettens begrundelse og resultat

Skyldsspergsmélet

Forhold 1

Efter en samlet vurdering af de vidneforklaringer, der er afgivet, er det bevist, at tiltalte
under sin ansattelse pa institutionen pa A\ 2 gange har roget hash sammen med x3_
og V! paen altan i institutioncns bygning; en gang har roget hash med x2.  under en
tur til Skov; og en gang har roget hashmed XZ og under ophold i

. Det er endvidere bevist, at tiltalte under en koreturmed X2 . vl og
F , har gjort holdt forat x2 og VI  kunne gd opi en Icjlighed for at kebe hash, og
at de kobte hash. Det er tillige bevist, at tiltalte har getenturmed X7 , vt og
 ,og at han herunder var bekendt med, at xZ og v|  ville kebe hash, og at de kob-
te hash. Det er endelig bevist, at tiltalte 2 gange har advaret de unge om, at der skulle fore-

tages ransagning af institutionens verelser, sd de kunne gemme ting, de ikke mitte have.
Efter oplysningerne om tiltaltes ansaxttelsesforhold og oplysningerne om de unge, der hav-
dec ophold pa institutionen pd &\ , udger disse hendelser overtraedelse af straffelovens §
157,

[ det omfang, der er anfart foran, er tiltalte skyldig i overtreedelse af straffelovens § 157.

Forhold 2

Ogsa efter bevisforelsen for landsretten tiltredes det af de grunde, som byretten har anfort,

at tiltalte er fundet skyldig som sket.

Sanktionsfastsattelsen
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Straffen fastsattes som en tilleegsstraf til bodevedtagelsen af 4. januar 2012, jf. straffelo-
vens § 89.

Efter en samlet vurdering af karakteren af forholdene og omfanget af forhold 1, og da for-
holdene er begaet over for meget sarbare unge, forhejes straffen til fengsel i 4 méneder,

som der ikke cr grundlag for at gore betinget.

Efter karakteren af forhold 1 tages anklagemyndighedens pastand om rettighedsfrakendelse
til folge, jf. straffelovens § 79, stk. 2, 1. pkt., og stk. 3, dog sdledes at der tilfojes "organise-
rede” foran “fritidsaktiviteter”. Tiltalte er ikke uddannet til at arbejde med born og unge,

og det er ikke oplyst, at han har organiserede fritidsaktiviteter, der er rettct mod born og
unge. Pa denne baggrund vurderer landsretten, at en rettighedsfrakendelse indtil videre

ikke udger et uproportionalt indgreb.

Med de anforte endringer stadfasster landsretten dommen.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom zndres, sdledes at straffen forhejes til fangsel i 4 maneder, og at tiltalte
frakendes retten til erhvervsmassigt eller i forbindelse med organiserede fritidsaktiviteter
at beskaeftige sig med born og unge under 18 dr indtil videre.

Byrettens afgorelse om sagsomkostninger stadfestes.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.

Kristian Petersen Dorte Jensen Astrid Bagh



Udskriften udstedes uden betaling.

Udskriftens rigtighed bekraftes.
Vestre Landsret,
Viborg den 31. maj 2013

K&Q n@,
istina Lager

elev



RETTEN | HORSENS

Udskrift af dombogen,

DOM
afsagt den 1. november 2012

Rettens nr. 4402/2012
Politiets nr. 3700-70595-00002-11
Anklagemyndigheden

mod

T
fodt den

Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.

Anklageskrift er modtaget den 5. september 2012.

i ertiltalt for overtredelse af
I;
straffelovens § 157 - ved i tidsrummet mellem den 18. august 2011 og den
16. september 2011 groft at have forsemt sit arbejde som offentlig ansat vi-
kar i kommune pa institutionen  X| , idet tilwalte flere
gange bdde pad institutionens omradde og andre steder i -omradet.

sammen med unge son var anbragt pa institutionen, blandet andet reu hash_
kerte dem til en pusher, hvor de kunne kabe hash. betalte for kab af hash, li-
gesom han advarede dem om, nar der skulle vere ransagning efter hash p’
varelserne.

straffelovens § 123 - vidnetrusler - gd den 3. november 2011 mellem kl.
12.00 og ki. 13.00 pa i med trussel om vold at ha-
ve forulempet F i anledning af dennes forven-
tede forklaring til politiet eller i retten vedrerende det i forhold | omtalte,
idet han udtalte: "Hvorfor har I stukket mig i ryggen. Jeg fir de vidneud-
sagn, og hvis jeg ser dit pavn pa dem, s er du gamme| nok til at f2 en rev-
fuld. Jeg kender flere rockere end dig. Du skal bare vide. at jeg kerer forbi
skolen hverdag i hdbomatse X7 og v Veddugodi, at x2. den
lille so, har stukket mig. Er du godt klar over, at jeg ikke kan arbejde med
unge mere. Jeg kan fa op tl fire 4r for det. Hvis jeg ser dit vidneudsagn. s&
tever jeg dig".
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Pastande
Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om feengselsstraf.

Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pastand om, at tiltalte | medfer
af sraffelovens § 79, stk. 2, 1. pkt. jf. stk. | frakendes retten til erhvervs-
meessigt eller i forbindelse med fritidsaktiviteter, at beskzftige sig med bern
og unge under |8 &r indtil videre.

Tiltalte har neegtet sig skyldig.
Sagens oplysninger

Tiltalte har forklaret, at han var tilkaldevikar pd institutionen x| fra
den 18. august til den 16. september 2011. Der var 5 unge p& institutione;
X3 , x2, VL og F samt yu . Han vidste, hvem  v|
var i forvejen, fordi hun bor pA samme vej som han ger, og fordi hendes lil-
lebror gari klasse med hans datter. x4 var for nylig kommet pa institutio~
nen og pi de fleste vagter skulle han mandsopdzkke x4 , men han deltog
deruodover i det almindelige arbejde pa institutionen. Han havde bade dag- ,
aften- og 24-timers vagter. Han havde over 280 timer i perioden. 2 gange
var han alene pa institutionen som sovende nattevagt, men ellers var der al-
tid flere ansatte til stede. Han blev opsagt som sommerferievikar efter den
16. september. Opsigelsen blev begrundet med, at de faste vikarer var kom-

met tilbage fra sommerferie.

Han blev ved anszttelsens begyndelse gjjort bekendt med, at det ikke var til-
ladt de unge eller de ansatte at ryge hash. Han har selv som ung reget meget
hash, men nu ryger han kun hash ganske f2 gange, for eksempel til festiva-
ler. Hans indstilling til hash er, at hvis man kan tale det, sd er hash ikke s4
skadeligt som alkohol. Han sagde ogsa dette til de unge. men han opfordrede
dem ikke til ryge. Han sagde ogsd, at man skal vzre suerk for at rvge hash,
og de fleste af de URge pa insUTUTONET VAT 118 SIErke oo Ville Jerof (i nia-
biemmer med et hashforbrug.

b=

Han har ikke roget hash med nogle af de unge. og han har heller ikke set
dem ryge hash. Han s& pa et tidspunkt et skod pa en gesims, som kunne lig-
ne hash. Samme dag som han startede som tilkaldevikar, blev F taget
med hash i forbindelse med en ransagning.

Han har ikke reget hash pd institutionens omrade. Han har haft jointpapir
liggende i sin bil. Han havde benyttet papiret pa Skanderborg Festivalen, og
det 14 i et seerskilt rum i handskerummet.

Han har ikke kert de unge til en pusher i . Han har ofte kert med de
unge i skoven for at g4 en twur i en times tid inden aftensmaden. P4 vej hjem
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stoppede de ofie ved en kiosk, si de unge kunne kabe cigaretter. Han har ik-
ke bemarket, at nogle af de unge var pavirket under disse ture.

Han har heller ikke advaret de unge mod ransagning p institutionen. Som
vikar var han ikke indblandet i dette, s4 han kendte ikke tidspunkierne for
ransagningen. Han havde et godt forhold til de unge, s=rligt de to piger.

Han ved ikke, hvorfor de unge har forklaret, at han har reget hash med dem.
Det kan muligvis skyldes, at han under anszttelsen @ndrede sit forhold til
dem, s4 det ikke lengere var s kammeratligt, blandt andet gav han dem tid-
ligere cigaretter, men det blev patalt af de andre p=dagoger.

Den 3. november 2011 kom han korende ad , da han si
F  ogen pige gé over lyskrydset. Han foretog en U-vending over kant-
stenen i rabatten, kerte over i den modsatte karebane, standsede bilen og
steg ud. Han var vred og frembrusende. Han rdbte: "Hvad fanden har | gang
i". 7  sagde, at det intet havde med ham at gere. Han sagde til &
at det kunne koste ham 4 maneders fzngsel og rettigheden til at have med
bemn at gare. F gentog, at det intet havde med ham at pere, og han
sagde, at han ville vidne for ham. Han spurgte efter % telefonnum-
mer, men ¢  forklarede, at han havde f3et inddraget sin telefon, og at
han derfor ikke kunne give ham sit telefonnummer. Det endte stille og roligt,
hvor de gav hand og krammede hinanden. Da han kerie derfra, vinkede de 1il
hinanden.

Han truede ikke pd noget tidspunkt & . men han sagde "Hvis jeg ikke
havde varet klogere, 54 ville jeg have smadret jer alle sammen".

Han har ikke truet @  med rockere, og han kender i gvrigt ingen rocke-
re. Han har heller ikke sagt, at hvis ¥  vidnede, sA ville han s4 en rov-
fuld. Han vidste godt pa dette tidspunkt,at F  skulle vidne under en se-
nere sag. Han har heller ikke udtalt sig om x2 eller i . Han vidste i
avrigt ikke. hvor de gik i skole.

Han erkender, at han var sur p de 4 unge, og han var lidt brysk i tonen,
bland: andet da han sagde det med de 4 maneders f2ngsel. Han enskede. at
F  skulle vide. hvad konsekvensen for ham kunne vare,

Han har heller ikke raget hash i forbindelse med, at han var ferdig med en
vagt. Det er sdledes ikke korrekt, som det stdr gengivet i politirapporten,
hvilket han patalte. Flan pitalte ogsa, at der mangler et "ikke" i s2tningen i
forhold 1, bilag 2, side 3, 5. afsnit. men betjenten ville heller ikke rette dette,

Han har fortalt de unge om sin fortid som institutionsbarn, men han har ikke
fortalt. at han har vare kriminel og som inkassator klippede fingre af folk.
hvilket i avrigt ikke er tilfz|det.



Vidne Vi har forklaret, at hun bor pa institutionen pa
. Hun kender tiltalte, idet han var vikar pA x| i august /september
2011.

Hun har reget hash sammen med X7 og tiltalte. Det foregik ude pa institu-
tionens altan. Hun ved ikke, hvor mange gange de har roget sammen, men
det var mere end 2 gange. Nogle af gangene havde tiltalte hashen med. Hun
har aldrig raget hash alene med tiltalte. En af gangene var F  ogsé til
stede. da hun, 2. og tiltalie reg hash.

Sammen med x3 . =  og tiltalte gik hun en dag til en lejlighed i en
gade i nzrheden af . hvor de skulle kebe hash. Tiltalte var klar over, at
de skulle hente hashen. Hun og x2 gik op i lejligheden, som tilherte en
person,der hed A5 . medenstiltalteog = ventede udenfor lidt l&n-
gere nede ad gaden. Det var xz , som kebte hashen. Hun har ikke set, at
tiltalte skulle have givet x2 penge til hashen. Hun og 1 reg ogsé hash
i lejligheden.

Da de kom ud fra lejligheden, kunne tiltalte se, at de var pavirkede. Tiltalte
sagde, at de pd institutionen skulle sige, at de havde veret nede i byen, hvor
de havde medt nogle venner som de talte og rag med, medens tiltalte og

F var get lzngere ned ad

Hun bar et par gange, nar hun har veret pA x2'y varelse, oplevet, at tiltalte
kom ind og sagde, at der ville ske ransagning af vaerelserne, og at de derfor
skulle gemme de ting, som de ikke métte have pa institutionen. X1 har
fortalt hende, at tiltalte har haft hash med til hende.

Tiltalte fortalte dem ogs4, at man kunne bruge @jendrdber for at skjule, at
man havde reget hash. Hun har ikke haft serlige voverensstemmelser med
tiltalte, medens han var ansat pa stedet.

Vidnet vZ har forklaret. at han stadig bor pa in-

stitutionen xi . Tihalte var vikar p& x\ i august og september sid-
ste ar. Han var i denne periode kzreste med x2 . som ogsé boede pa

P4 dette tidspunkt reg A% hash p2 institutionen. Han har ogsa selv roget
hash med X2 udenfor institutionen.

Han har set jointpapir i tiltaltes bil, da tiltalte pa et tidspunkt hentede ham
fra golf.

Han har talt med tiltalte om erfaringer med hash. Han husker ikke. om tiltal-
te forialte om sine egne erfaringer med hash ved denne lejlighed.

x1 har fortalt ham. at hun har reget hash sammen med tiltalte pa X



side 5

Han ved, at tilalte afleverede hash til x2.,idet x2 viste ham pa et tids-
punkt en hashklump p4 18 gram. X2. sagde. at hun havde f3et det af tiltal-
te, Han ved ikke, om X2 havde fiet det foreret eller skulle betle for det.
Han kunne se, at der var noget galt med x2- hvorfor han pressede hende
til sige, hvad der var galt. x2. gemte hashen i sin bh.

Hans forhold til tiltalte var "op og ned". P4 et tidspunkt medens F ,
vi og x1 herte det, sagde tiltalte til ham, at hvis de sagde noget til de
voksne om, at han reg hash med dem, sa ville de f2 fingrene klippet af.
O
Vidnet r har forklaret, at han beede pa
X\ i august/september 2011, hvor tilwalte var vikar. Han havde et fint
forhold til tiltalte, og de kunne tale sammen.

Han har én gang reget hash sammen med tiltalte og  x2. i , hvor de
gik en tur. Tiltalte havde hash med. og de hjalp hinanden med at rulle en jo-
int, som de alle tre rog pa.

P4 et tidspunkt, hvor de var ude at kere, skulle x2. kebe hash. v| gik
med op i lejligheden, medens han og tiltalte ventede i bilen. Tiltalte rag en
joint i bilen, og tilalte spurgte, om han ogsa ville ryge, men det ville han ik-
ke. De talte ikke om, hvad de skulle sige, nar de kom tilbage til Al . De
var korende i institutionens VW .

Han var ogsA sammen med tiltalte, v1 op x21 2nanden gang, hvor de
var ude at gd, og bvor x72. og V] . gik i op i samme lejlighed for at ke-
be hash. Denne gang havde tiltalte et blat eje, fordi han var glet ind i et
dbentstdende vindue.

Den 3. november 2011 gik han ad sammen med

v3 og vy . De var pa vej ned i byen efier at
have veret i skole. Tiltalte kom kerende 1 sin bil, vendte den og steg ud af
bilen. Tiltalte virkede sur. men ikke aggressiv. Tiltalte sagde. at hvis han
vidnede. s kendte han flere rockere end ham. Tiltalte sagde ogsé, at det var.
noget trist noget, som de havde sagt. Ligesom han sagde: "Hvorfor har 1
stukket mig i ryggen", da han steg ud af bilen. Tiltalte sagde ogsa andre ting,
og ban kan ordret godkende de udsagn, som stdr angivet i tiltalen. Tiltalte
sagde ikke, at han ville f2 4 &r, men tiltalte sagde, at han kunne fa en fengs-
elsdom for det.

Tiltalte truede med at komme efter ham, hvis han vidnede. Han falte sig ik-
ke bange, for det var forkert, det som tiltalte havde gjort, og det matte han
bare tage sin straf for. Inden tiltalte karte, gav de hinanden handen, men han
sagde ikke, at han ville vidne til fordel for tiltalte.

Da tilialte standsede, sagde han til v ogtil vy , at de skulle gi vide-
re. Det havde ikke noget med dem at gere, og hvis der skete noget, skulle
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det ikke ga ud over dem. Han sagde bagefier til V3 og V4 . hvad det
drejede sig om.

Han var p4 derte tidspunkt hjemme ved sin mor. Da han kom tilbage p& A\
, fortalte han om episoden til en pzdagog.
s =
Vidnet NG har forklaret, at hun fulgtesmed F o
VA  fra skole. Da de var pa vej over et lyskryds, vendte en bil og en per-
son steg ud. Hun kendte ikke personen, men &  sagde, at vedkommen-
dehed T

Tiltalte tog fati &  og wak ham lidt til siden. Hun stod selv i kort af-
stand derfra, men hun kunne ikke here, hvad der blev sagt. Tiltalte og

F talte sammen, men hun kan ikke sige hvor Iznge. F  si ikke ud
til at have det szrlig godt under samialen, idet han s anderledes ud, mske
bange. Tiltalte talte hejt, da han var steget ud af bilen.

Hun blev lidt forskrekket og tznkte over, hvad der mon ville ske. Da tilalte
kerte, sapde F , at han var blevet truet, og at det drejede sig om hash
pd x| . F sagde, attiltalte havde reget hash med nogle af de unge
pd %i  Tiltalte havde sagt til & | at han ikke matte fortzlle, hvad
dervarsketpd X| . @  virkede stille og ked af det.
I T T

Vidnet vy har forklaret, at han fulgtesmed E g
v3 . I lyskrydset p& vej fra skole, medte han en kammerat, som han talte
med, medens F og V3 fortsatte over krydset. Han sa en bil vende
og stoppe, hvorefter en person steg ud. Han kendte ikke personen. Han gik
over krydset, hvorefter han gik over til M3 og spurgte hende, hvad der
skete. \3 sagde, at hun ikke kendte personen. Han lagde ikke marke til.
om der blev talt hejt.

Foreholdt sin forklaring til politirapport forklarede vidnet, at det er korrekt,
at han har forklaret, at tiltalte sagde: "Er det dig" eller " har du varet med til
det", hvilket er i overensstemmelse med, hvad han husker i dag. Han enske-
de ikke at vere en del af det, hvorfor han gik overtil V3

F  sagde bagefter, at det var en vikar pA x| , og at han havde reget
hash sammen med de unge. Nogle havde sladret, og tiltalte havde spurgt, om
det var ham, der havde sladret. F virkede rystet. F  sagde ikke
noget om, at han var blevet truet, men &  fortalte, at tiltaite havde sagt
"Det kan godt vzre, at du kender mange rockere, men jeg kender endnu fle-
re" eller lignende.

Tiltalte er ikke tidligere straffet.

Kriminalforsorgen har afgivet erklzring i medfer af retsplejelovens § 808 af
5. januar 2012.
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Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret, at han skal arbejde i Norge
i et halv &r. Han er gift og har to bern.

o ~ En ubetinget fazngsels-
straf betyder, at han ikke kan arbejde i Norge. og at det vil vaere en stor be-
lastning for familien. Bidde han og hans kone var frivillige i " xG

" for et par &r siden. Han vil geme hjzlpe, hvor han kan. Han har selv
vaeret institutionsbarn, og nu hvor han er kommet ovenpd, vil han gerne
hjzlpe svagtstillede. Han er indstillet pa at udfore samfundstjeneste.

Rettens begrundelse og afgerelse

Forhold 1.

vi og = har forklaret om
flere lejligheder, hvor de reg hash med tiltalte, mens han var p4 arbejde som
vikar pd institutionen pd x\ . Vi og

F har endvidere forklaret, at tiltalte var vidende om, at de
under ture fra institutionen kabte hash hos en pusher.

Retten finder, at vi g F's

forklaringer har en sidan trovaerdighed, at det anses for bevist at tiltalte har
gjort sig skyldig i overtreedelse af straffelovens § 157, ved forsemmelse af
sit arbejde som offentlig ansat.

Retten finder derimod ikke. at Vi og
F's forklaringer om. at tiltalte skulle have advaret om ransagnin-
ger eller kebt hash til i o =r af en sddan karaker.

at det kan danne grundlag for domfeldelse. Retten har ved vurderingen lagt
til grund. at det dels er forklaringer om. hvad tiltalte har sagt til

X1 og hvad . X1 har fortalt dem om
tiltaltes adferd. Tiltalte frifindes som felge heraf for denne del af tiltalen.

Forhold 2
Tiltalte har forklaret, at han standsede bilen og steg ud for at tale med

F i anledning af sagen. Tiltalte har forklaret, at
han var frembrusende og talte hejt, samt at han blandt andet sagde: "Hva'
fanden har | gang i" og "havde jeg ikke varet klogere. si havde jeg smadret
jer alle sammen".
= har forklaret samstemmende om forholdet.
samt tillige forkiaret, at tiltalte truede ham under samtalen, idet tiltalte udtal-
te sig som gengivet i tiltalen.

Retten finder pA baggrund af s forklaring.
som stettes af V3 og VH's forklaring
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om e udsagn og adfzrd efter episoden. at til-
1alte udtalte trusler som angivet i tiltalen i anledning af
= forventede forklaring til politiet og i retten. Tiltalte har her-

ved gjort sig skyldig i overtredelse af straffelovens § 123.
Straffen fastsaties til fengsel | 50 dage, jf. straffelovens § 123 og § 157.

Der er efter karakteren og omstendighederne ved forhold 2 ikke grundlag
for at gere straffen betinget.

Under hensyn til karakteren af lovovertredelsemne tages pastanden om ret-
tighedsfrakendelse til felge som nedenfor bestemt.

Thi kendes for ret:
Tiltalte =T skal straffes med feengsel i 50 dage.

Tiltalte T frakendes retten til echvervsmassigt at beskzftige
sig med barn og unge under 18 4r i 2 4r fra endelig dom.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.
Bente Thanning

/dola
Udskriftens rigtighed bekrzfies.

Retten i Horsens. den 6. november 2012.

Séﬁe Boye
kontorfuldmeagtig
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