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Retten i Naestveds DOM - 23. marts 2022 - 7737/2021 - 1900-
72386-00033-19

Anklagemyndigheden mod Tiltalte, fgdt september 1995
Denne sag er behandlet som tilstaelsessag.
Retsm@debegeering er modtaget den 20. december 2021.
Tiltalte er tiltalt for overtreedelse af

1.
overtraedelse af straffelovens § 235, stk. 2

ved i marts 2019 at have veeret i besiddelse af et bgrnepornografisk foto kategori 2.

2 og 3.

Frafaldet

4,
blufeerdighedskraenkelse efter straffelovens § 232, stk. 1,

ved i tidsrummet den maj 2019 til august 2020 fra sin bopeel Adresse i Sorg som medlem af en Snapchat-
gruppe ved navn ... to gange at have sendt fotos af sit blottede underliv til medlemmerne af gruppen, hvil-
ket var egnet til at kreenke medlemmernes blufaerdighed.

5,6,7,8,9, 0g10.

Frafaldet

11.
overtraedelse af straffelovens § 235, stk. 2,

ved den 12. december 2019 kl. 18.09 i Adresse i Sorg at veere i besiddelse af bgrnepornografisk materiale
bestaende af 115 filer (kategori 1) og 182 filer, heraf 5 videoer (kategori 2) pa mobiltelefon mrk. Samsung
Galaxy, mobiltelefon mrk. Huawei og en computer mrk. HP



12.
Blufaerdighedskraenkelse efter straffelovens§ 232 stk. 1,

ved i perioden fra august 2020 til d. 28 september 2020, via snapchat at have skrevet beskeder til Foruret-
tedel, fgdt den ... 2006, herunder om Forurettedel ville mgdes og om tiltalte matte "se hans bukser", at
han var liderlig, og at Forurettedel var sexet" eller tilsvarende beskeder af seksuel karakter, hvilket var eg-
net til at kraenke blufaerdigheden hos Forurettedel.

13.
Overtradelse af straffelovens § 235, stk.2,

ved den 01. marts 2021 kl. 09.00, pa sin mobiltelefon mrk. Huawei, at have veaeret i besiddelse af bgrnepor-
nografii form af 1 video og 1 billede i kategori 2.

14.

Overtradelse af straffelovens § 232, stk. 1,

ved den 31. marts 2021 kl. 23.25, at have taget kontakt til Forurettede2, fgdt november 2011, hvorunder
sigtede fremsendte et billede af sig selv i underbukser og spurgte forurettede om han ville sende et billede
af sine bukser.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om faengselstraf.

Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pastand om, at tiltalte idgmmes forbud mod gennem internet-
tet eller et lignende system til spredning af information at sgge at kontakte bgrn under 18 ar, der ikke ken-
der ham, jf. straffelovens § 236, stk. 1, nr. 4.

Anklagemyndigheden har pastaet konfiskation af en computer mrk. HP, telefon af mrk. Samsung, telefon af
mrk. Huawei hos tiltalte, jf. straffelovens § 75, stk. 2.

Tiltalte har erkendt sig skyldig.

Forurettedel har nedlagt pastand om en tortgodtggrelse pa 5.000 kr. i forhold 12.

Forurettede2 har nedlagt pastand om en tortgodtggrelse pa 10.000 kr. i forhold 14.

Tiltalte har bestridt, at der er grundlag for tortgodtggrelse og opggrelsen af kravene.



Sagens oplysninger

Der er afgivet forklaring af tiltalte. Forklaringen er lydoptaget.

Tiltalte er straffet tidligere senest

e ved dom af 21. juni 2018 for overtraedelse af straffelovens §232, stk. 1, 2. led, betinget, med faeng-
sel i 14 dage. Prgvetid 1 ar.

e ved dom af 9. oktober 2019 for overtradelse af straffelovens § 232, stk. 1, 2. led. 1 medfgr af straf-
felovens § 62 og § 63, jf. § 56, stk. 1, betinget, med faengsel i 20 dage, samfundstjeneste 40 timer,
lengstetid 4 maneder. Prgvetid 1 ar. Faellesstraf, der omfatter den betingede dom af 21. juni 2018:

Tiltalte er blevet mentalunderspgt. Ifglge den retspsykiatriske erklaering af 23. april 2021 er tiltalte ikke
sindssyg, men omfattet af straffelovens§ 69. Der kan dog ikke peges pa nogen foranstaltning, jf. straffelo-
vens § 68, 2., som mere formalstjenlig end straf.

Visitationsudvalget ved Sexologisk Klinik, Psykiatrisk Center Kgbenhavn, Rigshospitalet (Visititationsudvalg
@st) har i en erklaering af 20. oktober 2021 konkluderet, at tiltalte er motiveret for og egenet til at indgé i et
ambulant behandlingsforlgb i medfgr af ordningen med behandling af visse seksualkriminelle som alterna-
tiv til frihedsstraf. Udvalget har anbefalet fglgende vilkar: tilsyn at kriminalforsorgen i 2 ar; et indledende
ophold pa en af Kriminalforsorgens pensioner i 6 maneder eller efter rettens naermere bestemmelse; psyki-
atrisk/sexologisk behandling ved en institution i Behandlingsnetvaerket i 2 ar; og at tiltalte ikke uden tilsyns-
myndighedens samtykke har forbindelse med bgrn under 18 ar, herunder elektronisk kontakt, og heller
ikke selv gager ophold hos personer, hvor der opholder sig bgrn under denne alder.

Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret, at han har afbrudt en uddannelse til lastvognschauffgr, og
at han for 2% maned siden begyndte pa en uddannelse til ernaringsassistent. Han bor fortsat hos sin mor.

Rettens begrundelse og afggrelse

Tiltalte har uden forbehold erkendt sig skyldig. Tilstaelsen stgttes af de oplysninger, der i gvrigt foreligger.
Det er derfor bevist, at tiltalte er skyldig.

Straffen fastsaettes efter forholdenes karakter og tiltaltes tidligere domme for tilsvarende kriminalitet til
faengsel i 3 maneder, jf. straffelovens § 232, stk. 1, og§ 235, stk. 2.

Efter kriminalitetens karakter, mentalerklaeringen, indstillingen fra Visitationsudvalget og oplysningerne om
tiltaltes personlige forhold finder retten, at straffen skal ggres betinget med vilkar om sexologisk behand-



ling mv. som nedenfor bestemt. Retten finder i den forbindelse, at der under hensyn til leengden af den be-
tingede straf og oplysningerne om tiltaltes personlige forhold ikke bgr fastsaettes vilkar om et indledende
ophold pa en institution.

Efter oplysningerne om kriminalitetens karakter og vilkaret nedenfor om i prgvetiden ikke at kontakte bgrn
under 18 ar, finder retten, at der ikke er tilstraekkelig anledning til et forbud, jf. straffelovens § 236, stk. 1,
nr. 4.

Konfiskationspastanden tages til fglge som nedenfor bestemt, jf. straffelovens § 75, stk. 2, nr. 1.

Pastandene om tortgodtggrelse tages til fglge som nedenfor bestemt, jf. erstatningsansvarslovens § 26, stk.
1.

Thi kendes for ret:

Tiltalte Tiltalte skal straffes med feengsel i 3 maneder.

Straffen skal ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholder fglgende betingelser:

Tiltalte ma ikke bega noget strafbart i en prgvetid pa 2 ar fra endelig dom.
Tiltalte skal undergive sig tilsyn af Kriminalforsorgen i 2 ar fra endelig dom.

3. Tiltalte skal undergive sig psykiatrisk/sexologisk behandling ved en institution i Behandlingsnetvaer-
ket i 2 ar fra endelig dom.

4. Tiltalte mai prgvetiden ikke uden tilsynsmyndighedens samtykke have forbindelse med bgrn under
18 ar, herunder elektronisk kontakt, og heller ikke selv tage ophold hos personer. hvor der ophol-
der sig bgrn under denne alder.

Hos tiltalte konfiskeres en computer mrk. HP, telefon af mrk. Samsung, telefon af mrk. Huawei.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Tiltalte skal inden 14 dage til Forurettedel, c/o advokat Mai Wandrup, betale 5.000 kr. med tillseg af pro-
cesrente fra den 23. april 2022.

Tiltalte skal inden 14 dage til Forurettede2, c/o advokat Michael Steffensen, betale 5.000 kr. med tillaeg af
procesrente fra den 22. april 2022.



@stre Landsrets 11. afdelings DOM - 19. oktober 2022 - S-966-22

(landsdommerne Ole Dybdahl, Bodil Dalgaard Hammer og Anna H. Stamhus Thommesen (kst.) med doms-
maend).

Anklagemyndigheden mod Tiltalte, fadt september 1995, (advokat Knud Vedelsby, besk.)

Retten i Naestveds dom af 23. marts 2022 (7737/2021) er anket af anklagemyndigheden med pastand om
skeerpelse af faengselsstraffen og idemmelse af et kontaktforbud i medfgr af straffelovens § 236, stk. 1, nr.
4. Hvis feengselsstraffen ggres helt eller delvist betinget, skal der fastsaettes vilkar om, at tiltalte skal under-
give sig tilsyn af Kriminalforsorgen i 2 ar, at tiltalte skal pa et indledende ophold pa en af Kriminalforsorgens
pensioner i 6 maneder eller efter landsrettens naeermere bestemmelse, samt at tiltalte skal undergive sig
psykiatrisk/sexologisk behandling ved en institution i Behandlingsnetvaerket i 2 ar.

Tiltalte, Tiltalte, har pastaet stadfaestelse.

Tiltalte har ikke givet mgde under hovedforhandlingen.

Landsrettens begrundelse og resultat

Straffen, der til dels er en tillaegsstraf, jf. straffelovens § 89, findes passende fastsat til feengsel i 3 maneder.

Af de grunde, der er anfgrt af byretten, tiltreedes det, at straffen kan ggres betinget med vilkar som be-
stemt af byretten, dog saledes at vilkar 4 om, at tiltalte i prgvetiden ikke uden tilsynsmyndighedens sam-
tykke ma have forbindelse med bgrn under 18 ar, herunder elektronisk kontakt, og heller ikke selv ma tage
ophold hos personer, hvor der opholder sig bgrn under denne alder, i overensstemmelse med anklagemyn-
dighedens pastand og det nedenfor anfgrte om kontaktforbud, udgar.

Efter forholdenes karakter og tiltaltes forstraffe for blufeerdighedskrankelse samt oplysningerne om tiltal-
tes personlige forhold ma det antages, at der er fare for, at tiltalte vil bega ny lovovertraedelse af lighende
beskaffenhed, og et kontaktforbud findes at vaere egnet til at forebygge denne fare, jf. straffelovens § 236,
stk. 1, nr. 4, og stk. 3. Et kontaktforbud indtil videre, jf. stk. 5, findes endvidere ikke at stride imod de pro-
portionalitetshensyn, der fremgar af straffelovens § 236, stk. 7. Landsretten tager derfor anklagemyndighe-
dens pastand om, at tiltaltes id@mmes et kontaktforbud indtil videre, til fglge, saledes at det forbydes til-
talte gennem internettet eller et lignende system til spredning af information at sg@ge at kontakte bgrn un-
der 18 ar, der ikke kender tiltalte.



Thi kendes for ret:

Byrettens dom i sagen mod Tiltalte stadfeestes med den andring, at vilkar 4 om, at tiltalte i prgvetiden ikke
uden tilsynsmyndighedens samtykke ma have forbindelse med bgrn under 18 ar, herunder elektronisk kon-
takt, og heller ikke selv ma tage ophold hos personer, hvor der opholder sig bgrn under denne alder, udgar.

Det forbydes tiltalte gennem internettet eller et lignende system til spredning af information at sgge at
kontakte b@rn under 18 ar, der ikke kender tiltalte (kontaktforbud). Forbuddet er gaeldende indtil videre.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for landsretten.
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