HOJESTERETS DOM

afsagt mandag den 2. november 2020

Sag 44/2020
(1. afdeling)

Anklagemyndigheden

mod

T

(advokat Gert Dyrn, beskikket)

I tidligere instanser er afsagt dom af Retten 1 Esbjerg den 15. januar 2019 (19-2793/2018) og
af Vestre Landsrets 9. afdeling den 13. januar 2020 (S-0604-19).

I pddemmelsen har deltaget fem dommere: Thomas Rerdam, Poul Dahl Jensen, Jens Peter

Christensen, Oliver Talevski og Jens Kruse Mikkelsen.

Pistande
Dommen er anket af T med péstand om formildelse af straffen, sé straffen i det hele gores

betinget eventuelt med vilkar om samfundstjeneste eller betinget misbrugsbehandling.
Anklagemyndigheden har péstiet stadfestelse.

Supplerende sagsfremstilling

Anklagemyndigheden ankede byrettens dom efter ankefristens udleb med pastand om formil-
delse, sa den ubetingede del af straffen blev nedsat fra faengsel 1 3 méneder til faengsel 1 60
dage. Under hovedforhandlingen for landsretten nedlagde T pédstand om formildelse, sa straf-
fen 1 det hele blev gjort betinget. Anklagemyndigheden protesterede imod pastanden og gjor-
de geldende, at T ikke havde adgang til at nedlaegge pastand om formildelse.



Det hedder i1 landsrettens kendelse herom:

”Da tiltalte ikke har iveerksat anke inden ankefristens udleb, har han givet afkald pé an-
ke. Retsplejelovens § 907, stk. 3, kan ikke antages at have til formal at give sarlig
hjemmel for, at tiltalte kan iverksette anke, nir han far meddelelse om, at anklagemyn-
digheden efter ankefristens udleb har anket til hans fordel.

Thi bestemmes:

Det tillades ikke tiltalte at nedleegge en selvstendig pastand om formildelse.”

Kriminalforsorgen har den 23. september 2020 afgivet en supplerende udtalelse om Ts per-

sonlige forhold 1 tiden efter seneste udtalelse af 9. juli 2018. Heraf fremgar bl.a.:

”T medte til forste tilsynssamtale i afdelingen den 22. august 2018. Vilkarene i for-
bindelse med provelesladelse var 12 maneders tilsyn samt et ubetinget vilkdr om be-
handling for misbrug af euforiserende stoffer. Han skulle mede hver 14. dag. T pé-
begyndte behandling under afsoning, som fortsatte som planlagt efter lesladelsen. T
modtog ny dom den 25. juni 2019 [2018] med samme vilkar som forrige dom.

Den 13. marts 2019 modtog afdelingen besked fra Center for Misbrug, der vurderede, at
T var ferdigbehandlet, hvor efter vilkaret seponeredes [opharte].

T udgik af tilsyn den 25. juli 2019.

T modtog en kombinationsdom den 15. januar 2019, hvor han skulle afvikle 120 timers
samfundstjeneste samt et betinget vilkar om behandling af misbrug. T oplyste ved tilsy-
nets start 1 2020, at han fortsat var stoffri.

T pabegyndte afvikling af samfundstjeneste. Han indkaldtes til afsoning ved fodlaen-
keafdelingen 1 Haderslev med planlagt start den 18. februar 2020. I forbindelse med op-
start af fodleenkeafsoning, blev han testet positiv for euforiserende stoffer herunder
THC [cannabis] og Benzodiazepiner [receptpligtig psykoaktiv medicin mod angst og
sovnforstyrrelser]. T blev desuden opsagt fra sit job som smed grundet mistanke om
misbrug. Den 1. april 2020 blev han strafatbrudt af fodleenkeafdelingen med baggrund i
misbrug af euforiserende stoffer.

T oplyste til Kriminalforsorgen i frihed, at han havde genoptaget sit misbrug, og at han
har tilmeldt sig substitutionsbehandling hos Center for Misbrug.

T genoptager afviklingen den 4. juni 2020. Han afviklede den 4. og den 5. juni. Den 7.
juni 2020 medte han for sent pa afviklingsstedet, og bliver herefter sendt hjem.

Den 10. juni 2020 modtog afdelingen afgerelse fra procesbevillingsnavnet, om at sagen
blev indgivet til Hojesteret.

Han har i perioden fra den 22. august 2018 til den 10. juni 2020 haft 4 afbud umiddel-
bart forinden aftalt mede og to udeblivelser uden afbud.



Pé baggrund af Kriminalforsorgens erfaringer med tidligere tilsynsforleb herunder af-
vikling af samfundstjeneste, vurderes det, at sdfremt T ikke har et misbrug af nogen
former for euforiserende stoffer, vil han vare egnet til en dom med vilkér om sam-
fundstjeneste.

T har haft svart ved at mede i tilsyn. Arsagen hertil er manglende prioritering af sam-
fundstjeneste og fremmede i tilsyn med baggrund i fuldtidsarbejde samt genoptaget
misbrug.”

Kriminalforsorgen har den 15. oktober 2020 afgivet yderligere en supplerende udtalelse,

hvoraf fremgér bl.a.:

”T pabegyndte afvikling af samfundstjeneste den 2. februar 2020. Han afviklede 11,45
timer henholdsvis den 2. februar, den 4. og den 5. juni 2020. Afviklingen har forlgbet
uden de store vanskeligheder. Dog har han ikke kunne mede til tiden, og blev ved en
enkelt lejlighed, sendt hjem igen.

Han afsonede fodlenke fra den 18. februar 2020 til den 19. marts 2020, i alt 31 dage.
Han blev strafafbrudt 1O [intensiv overvagning, dvs. fodleenkeafsoning] grundet mis-
tanke om misbrug af euforiserende stoffer samt nye sigtelser af ikke-bagatelagtig karak-
ter.”

T har for Hejesteret oplyst, at han for tiden er arbejdsles, men jobsegende, og at han er til-

knyttet misbrugsbehandling via kommunen.

Ud over de forstraffe, der er anfort i byrettens dom, er T tidligere straffet ved

Retten 1 Esbjergs dom af 25. juni 2018 med betinget feengsel 1 30 dage (med en provetid
pa 2 ar fra dommen var endelig den 26. januar 2019) og en tilleegsbade pa 14.000 kr. for
overtredelse af ferdselsloven og lovgivningen om euforiserende stoffer,

Retten 1 Esbjergs dom af 29. august 2018 med en bade pa 1.000 kr. for overtradelse af
straffuldbyrdelseslovens § 110 b, stk. 1 (udeblivelse fra afsoning), og

Retten 1 Horsens” dom af 11. september 2018 med en bede pa 4.000 kr. for overtraedelse

af lovgivningen om euforiserende stoffer.

Anbringender

T har anfort navnlig, at han var berettiget til for landsretten at nedleegge pastand om formil-

delse 1 forbindelse med anklagemyndighedens anke til formildelse efter retsplejelovens § 907,

stk. 3. Domstolene er ikke bundet af anklagemyndighedens indstilling om sanktion og strafud-

maling, men afger principielt frit og uathangigt spergsmalet herom, dog inden for rammerne



af § 907, stk. 3. Pastanden om yderligere formildelse var ikke en anke eller kontraanke, men
alene en anmodning om, at landsretten udnyttede befojelsen til at fastsatte sanktion og straf-
udmaling uathangigt af anklagemyndighedens specifikke ankepastand om formildelse, hvor-

efter den ubetingede del af straffen skulle nedsattes til feengsel i 60 dage.

Karakteren af den pddemte kriminalitet afskerer ham ikke fra at modtage en betinget dom

med eller uden vilkar om samfundstjeneste.

Han er aldrig straffet for personfarlig kriminalitet. Hans kriminalitet er drevet af misbrug.
Kriminalforsorgen vurderer ham egnet til samfundstjeneste, hvis han ikke er i misbrug. Han
har viljen og evnen til at handtere sit misbrug og er fuldt bevidst om, at misbrug hindrer hans
rehabilitering. Hans personlige forhold, herunder deltagelse i misbrugsbehandling, setter ham
i stand til at overholde de vilkar, som matte blive fastsat. Han har p4 tilfredsstillende vis over-
holdt de vilkér, der har veret stillet ham i samtlige domme. I kraft af sin uddannelse som
smed og tidligere tilknytning til arbejdsmarkedet besidder han de nedvendige forudsatninger
for at komme i arbejde igen. Der er saledes ikke forhold, der stiller sig i vejen for at gere hele
straffen betinget, idet en sddan dom med tilsyn og misbrugsbehandling understotter hans be-

straebelser pa rehabilitering.

Anklagemyndigheden har anfert navnlig, at anklagemyndighedens anke til fordel for tiltalte

efter ankefristens udleb 1 medfer af retsplejelovens § 907, stk. 3, ikke 1 sig selv giver tiltalte
adgang til at kontraanke. Reglerne om kontraanke 1 § 905 henviser ikke til § 907, stk. 3. § 905
giver alene adgang til at kontraanke i forbindelse med, at en dom eller afgerelse er anket efter
§ 902 eller § 903. Det kan ikke antages at have veret formélet med § 907, stk. 3, at give ser-
lig hjemmel for, at tiltalte kan ivaerksette anke, nar han far meddelelse om, at anklagemyn-

digheden efter ankefristens udleb har anket til hans fordel, jf. UfR 2004.668 V.

Domstolene tager — ogsé under en anke efter retsplejelovens § 907, stk. 3 — frit og uafthengigt
af parternes pastande stilling til sanktionsvalg og strafudmaéling, dog med den begransning,
der folger af en analogi af § 924, hvorefter der er forbud mod at idemme en strengere straf
end byretten, hvis kun tiltalte har anket. Forsvareren kan inden for rammen af ankeprovelsen

tilslutte sig anklagemyndighedens pastand og i den forbindelse nedlaegge en selvstaendig for-



mildelsespastand, jf. UfR 2015.2813 @ og UfR 2019.1190 @. Landsretten skulle dermed i den

foreliggende sag have tilladt T at nedlaegge en selvstaendig pastand om formildelse.

Der ber imidlertid ske stadfastelse af landsrettens strafudmaéling. Der er ikke grundlag for at

fastsatte en mildere straf, herunder en rent betinget dom.

Hojesterets begrundelse og resultat
T er fundet skyldig i en reekke overtreedelser af lovgivningen om euforiserende stoffer, to
overtredelser af knivloven samt et bedrageri og et forseg pa bedrageri og i den forbindelse

overtredelse af straffelovens bestemmelse om misbrug af en andens legitimationspapirer.

Sagen angér for Hejesteret, om T kan nedlegge en selvstendig pastand om formildelse, nér
byrettens dom af anklagemyndigheden efter ankefristens udleb er anket til landsretten til for-

mildelse. I bekraftende fald angér sagen endvidere straffastsattelsen.

Efter retsplejelovens § 907, stk. 3, kan anklagemyndigheden iverksatte anke til fordel for til-
talte, selv om ankefristen er udlebet. Bestemmelsen 1 lovens § 905 om adgang til kontraanke
henviser kun til bestemmelserne i § 902 og § 903 om anklagemyndighedens og tiltaltes al-

mindelige adgang til anke inden for ankefristen.

Hojesteret finder pa den baggrund, at der ved anklagemyndighedens anke efter ankefristens

udleb efter § 907, stk. 3, ikke er adgang for tiltalte til at iveerksatte kontraanke.

Det er imidlertid et fast princip 1 strafferetsplejen, at domstolene ved sanktionsvalg og straf-
udmaling ikke er bundet af parternes tilkendegivelser, men frit tager stilling hertil inden for
rammerne af den rejste tiltale og den begraensning, der folger af princippet om, at der ikke kan
idemmes en strengere straf end ved den indankede dom, hvis der alene er anket med pastand
om formildelse, jf. herved retsplejelovens § 924. Hvis anklagemyndigheden, som i den fore-
liggende sag, anker til formildelse med en naermere angivelse af, hvilken strafudmaéling an-
klagemyndigheden anser for passende, er tiltalte derfor ikke afskéret fra at nedlegge en selv-
steendig pastand om formildelse med angivelse af, hvilken strafudmaéling tiltalte anser for pas-

sende.



Som ogsa anfert af anklagemyndigheden for Hojesteret skulle landsretten derfor have tilladt T
at nedlegge en selvstaendig pastand om formildelse. Hojesteret kan derfor tage stilling til hans

pastand om formildelse.

Hojesteret finder, at der henset til oplysningerne om Ts forstraffe og personlige forhold i ev-

rigt ikke er anledning til at formilde straffen.

Det bemerkes, at straffen som anfort af byretten er fastsat til dels som en tilleegsstraf til dom-
men af 12. september 2017. Herudover er straffen fastsat som en tillegsstraf til dommene af
29. august 2018 og 11. september 2018, jf. straffelovens § 89. Det har sit forblivende med den
betingede dom af 25. juni 2018, jf. straffelovens § 61, stk. 1, sammenholdt med princippet 1

retsplejelovens § 924.

Hojesteret stadfaester herefter dommen.

Thi kendes for ret:

Landsrettens dom stadfastes.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for Hojesteret.



DOM

afsagt den 13. januar 2020 af Vestre Landsrets 9. afdeling (dommerne Dorte Jensen, Ida

Skouvig og Grith Rosleff (kst.) med domsmend) i ankesag
V.L. S-0604-19

Anklagemyndigheden

mod

T

(advokat Gert Dyrn, Fredericia)

Retten 1 Esbjerg har den 15. januar 2019 afsagt dom 1 1. instans (rettens nr. 19-2793/2018).
Pistande

Anklagemyndigheden har efter sin endelige pastand pastéet formildelse séledes, at den
ubetingede del af straffen nedsattes til fangsel 1 60 dage, og at tiltalte inden for en lengstetid
pa 10 méneder fra endelig dom og en provetid pa 1 ar skal udfere ulennet samfundstjeneste i
120 timer.

Tiltalte, T, har efter sin endelige pastand nedlagt samme péstand.

Supplerende oplysninger

Sagen blev ved ankemeddelelse af 20. marts 2019 indbragt for landsretten af

anklagemyndigheden med pastand om formildelse. Af fremsendelsesbrevet fremgér folgende

om baggrunden:



’Tiltalte blev ved Retten i Esbjergs dom af 15. januar 2019 idemt feengsel i 8§ maneder, hvoraf
3 maneder af straffen blev gjort ubetinget, mens den resterende del af straffen blev gjort
betinget af, at tiltalte ikke begdr noget strafbart i en provetid pa 2 ar fra endelig dom, og at
tiltalte inden for en leengstetid pa 1 ar fra endelig dom udferer ulonnet samfundstjeneste i 100
timer. Tiltalte skal desuden i 1 ar vaere under tilsyn af Kriminalforsorgen, og skal efter
Kriminalforsorgens naermere bestemmelse 1 denne periode undergive sig behandling mod

misbrug af euforiserende stoffer, safremt Kriminalforsorgen finder det fornedent.

Fengselsstraffen ses at vaere udmalt i strid med straffelovens § 64, 2. pkt., hvorefter en i
medfor af § 58, stk. 1, fastsat fengselsstraf ikke kan overstige 3 méneder eller en tredjedel af
den samlede faengselsstraf, idet den ubetingede del af feengselsstraffen overstiger en tredjedel

af den samlede straf.”

Forklaring

Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret, at han har varet 1 misbrugsbehandling. Det
varede i 6 méneder, og han afsluttede behandlingen hurtigere end normalt. Det skyldtes, at

Kriminalforsorgen vurderede, at han ikke laengere have et misbrug.

Landsrettens begrundelse og resultat

Sagen er efter ankefristens udleb indbragt for landsretten af anklagemyndigheden med
henblik pa, at byrettens afgerelse bringes i overensstemmelse med straffelovens § 58, stk. 1,

og straffelovens § 64.

Herefter, og 1 overensstemmelse med de samstemmende pdstande herom, stadfastes byrettens
afgerelse med den @&ndring, at den ubetingede del af straffen nedsattes til fangsel 1 60 dage,
og at tiltalte inden for en leengstetid pd 10 maneder fra endelig dom og en provetid pa 1 &r

skal udfere ulennet samfundstjeneste 1 120 timer.

Med de anforte @endringer stadfeester landsretten dommen.



Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfastes med de @ndringer, at den ubetingede del af straffen nedseettes til
feengsel 1 60 dage, og at tiltalte inden for en lengstetid pa 10 méneder fra endelig dom og en

provetid pd 1 ir skal udfere ulennet samfundstjeneste 1 120 timer.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for landsretten.

Dorte Jensen Ida Skouvig Grith Rosleff
(kst.)



DOM
afsagt den 15. januar 2019

Rettens nr. 19-2793/2018

Politiets nr. 3300-84110-00134-18
0g

Rettens nr. 19-4784/2018

Politiets nr. 3300-76141-00547-17

Anklagemyndigheden
mod
T

Der har medvirket domsmend ved behandlingen af denne sag.

Anklageskrifter er modtaget henholdsvis den 25. maj 2018 (2793/18) og den
17. september 2018 (4784/18).

T er séledes som anklageskrifterne er berigtiget under hovedforhandlingen
ved anklageskrift af den 8. maj 2018 (2793/18) tiltalt for overtraedelse af

1.

Lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 2, stk. 4, jf. bekendtgerelse

om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 3, jf. bilag 1, liste B, nr. 131,

jf. straffelovens § 89

ved pa et ikke nermere angivet tidspunkt, forud for den 2. februar 2017, kl.

16.00, at have bestilt 10,30 gram MDMA, til levering pa sin bopel x-by, til dels med henblik
pé videresalg.

2.

Lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, § 2, stk. 4, jf. bekendtgorelse

om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 3, jf. bilag 1, liste B, nr. 131,

jf. straffelovens § 89

ved pa et ikke nermere angivet tidspunkt, forud for den 2. februar 2017, kl.

16.10, at have bestilt 20,25 gram MDMA, til levering pa sin bopel i x-by, til dels med henblik
pa videresalg.

3.

Lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, § 2, stk. 4, jf. bekendtgorelse

om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 3, jf. bilag 1, liste B, nr. 16, jf.
straffelovens § 89

ved pa et ikke nermere angivet tidspunkt, forud for den 4. februar 2017, kl.

1125 at have bestilt 5,20 gram amfetamin, til levering pa sin bopzl 1 x-by, til dels med
henblik pa videresalg.



4.

Lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 2, stk. 4, jf. bekendtgerelse

om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 3, jf. bilag 1, liste B, nr. 16,

ved pa et ikke nermere angivet tidspunkt, forud for den 9, november 2017,

kl. 10.00, at have bestilt 1,20 gram amfetamin, til levering pa sin bopl i x-by, til dels med
henblik pa videresalg.

5.

Knivlovens § 7, stk. 1, jf. § 2, stk. 1, nr. 8, jf. bekendtgorelse om knive
og blankviaben § 21, stk. 1, jf. § 14, stk. 1,

ved pd et ikke nermere angivet tidspunkt, forud for den 4. maj 2017, kl.
14.30, uden politiets tilladelse, at have bestilt en kreditkortkniv til levering
pa sin bopzl i x-by.

6.

Lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, § 2, stk. 4, jf. bekendtgerelse

om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 3, jf. bilag 1, liste B, nr. 16, jf.

ved pd et ikke nermere angivet tidspunkt, forud for den 9. maj 2017, kl.

15.30, at have bestilt 0,45 gram amfetamin, til levering pa sin bopzl i x-by, til dels med
henblik pa videresalg.

7.

Lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, § 2, stk. 4, jf. bekendtgerelse
om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 3, jf. bilag 1, liste B, nr. 141,
ved pa et ikke nermere angivet tidspunkt, forud for den 11. maj 2017, kl.
15.40, at have bestilt 0,20 gram methamfetamin, til levering pa sin bopel
1 x-by, til dels med henblik pa videresalg.

8.

Knivlovens § 7, stk. 1, jf. § 2, stk. 1, nr. 8, jf. bekendtgorelse om knive
og blankviben § 21, stk. 1, jf. § 14, stk. 1,

ved pa et ikke nermere angivet tidspunkt, forud for den 21. juni 2017, kl.
13.00, uden politiets tilladelse, at have bestilt en kreditkortkniv til levering
pé sin bopal 1 x-by.

Lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, § 2, stk. 4, jf. bekendtgorelse
om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 3, jf. bilag 1, liste E, nr. 1 og
14,

ved pa et ikke nermere angivet tidspunkt, forud for den 10. juli 2017, kl.
12.30, at have bestilt 100 stk. Clonazepam og 50 stk. Alprazolam, til leve
ring pa sin bopel i x-by, til dels med henblik pé videresalg.



10.

Lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, § 2, stk. 4, jf. bekendtgerelse

om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 3, jf. bilag 1, liste E, nr. 14,

ved pa et ikke naermere angivet tidspunkt, forud for den 3. august 2017, kl.

09.27, at have bestilt 100 stk. Clonazepam, til levering pa sin bopzl i x-by, til dels med
henblik pa videresalg.

11.

Lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, § 2, stk. 4, jf. bekendtgorelse

om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 3, jf. bilag 1, liste B, nr. 16,

ved pé et ikke nermere angivet tidspunkt, forud for den 6. november 2017,

kl. 15.00, at have bestilt 3,10 gram amfetamin, til levering pa sin bopel i x-by, til dels med
henblik pa videresalg.

12.

Lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, § 2, stk. 4, jf. bekendtgorelse

om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 3, jf. bilag 1, list B, nr. 175,

ved pé et ikke nermere angivet tidspunkt, forud for den 7. november 2017,

kl. 11.00 at have bestilt 0,40 gram opium, til levering pd sin bopzl 1 x-by, til dels med henblik
pa videreoverdragelse.

13.

Lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, § 2, stk. 4, jf. bekendtgorelse

om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 3, jf. bilag 1, liste B, nr. 16,

ved pa et ikke nermere angivet tidspunkt, forud for den 7. november 2017,

kl. 11.00, at have bestilt 2,20 gram amfetamin, til levering pa sin bopl i x-by, til dels med
henblik pa videreoverdragelse.

14.

Lov om euforiserende stoffer § 3, stk. 1, § 2, stk. 4, bekendtgerelse om
euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 3, jf. bilag 1, liste B, nr. 141,

ved pa et ikke nermere angivet tidspunkt, forud for ved den 22. september
2017, kl. 10.58, at have bestilt 0,50 gram methamfetamin, til levering pa sin
bopel i1 x-by, til dels med henblik pé videreoverdragelse.

0g

ved anklageskrift af den 8. september 2018 (4784/18) tiltalte for overtrae-
delse af

straffelovens § 279 — bedrageri,



ved den 6. august 2017 Ca. kl. 15.00 ... hos Telia Shop, ...by, for at skaffe sig eller andre
uberettiget vinding, 1 forbindelse med oprettelse af abonnement hos Telia og kebskontrakt
med afdragsordning pa en iPhone 7 og en iPad, retsstridigt at have fremkaldt, bestyrket eller
udnyttet en vildfarelse hos personalet, idet tiltalte legitimerede sig med kerekort

tilherende A, ligesom tiltalte underskrev kebskontrakten med As navn, hvorved A fremstod
som kaber, hvilket bestemte Telia til at indgd abonnements- og kebsaftalen, hvorefter tiltalte
fik udleveret en iPhone 7 og en iPad til en verdi af 7898,00 kr., uagtet at han ikke havde vilje
og/eller evne til at betale belebet, hvorved Telia led et tilsvarende formuetab.

2.

straffelovens § 174 — personelfalsk,
ved samme tid og sted som anfert 1 forhold 1, i forbindelse med den i forhol-
det nevnte kontraktindgaelse, at have gjort brug af kerekort tilherende A.

3.

straffelovens § 279 jf. § 21 — forseg pa bedrageri,

ved den 6. august 2017 Ca. kl. 15.30, ... hos Yousee, ...by, for at skaffe sig eller andre
uberettiget vinding, i forbindelse med oprettelse af abonnement hos Yousee pa en iPhone og
en iPad, retsstridigt at have forsggt at fremkalde, bestyrke eller udnytte en vildfarelse hos
personalet, idet tiltalte legitimerede sig med kerekort tilharende A i1 den hensigt at bestemme
Yousee til at indgd en aftale med Hansen som abonnementstager, hvilket imidlertid
mislykkedes, idet personalet opdagede bedragedet.

4.

straffelovens § 174 — personelfalsk,

ved samme tid og sted som anfert 1 forhold 3, 1 forbindelse med at tiltalte
forsegte at indgé den 1 forholdet nevnte kontrakt, at have gjort brug af kere
kort tilherende A.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om, at tiltalte dommes efter an-
klageskrifterne og idemmes i &rs ubetinget fangsel.

Anklagemyndigheden har pd vegne Telia Shop, ...by nedlagt pdstand om, at tiltalte skal
betale 7.898 kr. 1 erstatning.

Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pdstand om konfiskation af
30,55 gram MDMA, 12,15 gram amfetamin, 0,70 gram methamfetamin,
0,40 gram opium, 200 stk. Clonazepam, 50 stk. Alprazolam og 2 stk. kredit-
kortkniv, jf. straffelovens § 75. stk. 2, nr. 1.

Tiltalte har i relation til anklageskriftet af den 9. maj 2018 nagtet sig skyldig
1 forhold 1, 2,3, 11 og 13 og erkendt sig skyldig i de ovrige forhold, dog sa

ledes, at de bestilte narkotiske stoffer var til eget forbrug.

Tiltalte har i relation til anklageskriftet af den 8. september 2018 erkendt til



skyldig.
Tiltalte har anerkendt erstatningskravet.

Tiltalte har taget bekreftende til genmele overfor den nedlagte konfiskati-
onspastand.

Forsvareren har procederet for frifindelse navnlig i forhold I - 3 ad ankla-
geskriftet af den 9. maj 2018. I givet fald ber tiltalte i det hgjeste idemmes 3

- 5 méneders fangsel, som ber gares betinget pa vilkar af blandt andet samfunds-
tjeneste, jf. tiltaltes forbedrede personlige forhold. Hvis tiltalte dommes

efter anklageskriftet 1 sin helhed og med den begrensning, at de narkotiske
stoffer alene har veret til eget forbrug, ber tiltalte i det hgjeste idemmes 8
mdneders fengsel, som ber gores betinget med vilkar om blandt andet sam-
fundstjenste.

Sagens oplysninger

Der er afgivet forklaring af tiltalte. Forklaringen er lydoptaget og gengives
ikke.

Tiltalte er tidligere straffet ved

dom af 2. januar 2012 efter blandt andet straffelovens § 172, stk. 1, jf. § 171,
§ 285, stk. 1, jf. § 276 og § 279, § 290, stk. 1 og lovgivningen om euforise-
rende stoffer med betinget feengsel i 6 maneder og en bade,

dom af 25. april 2012 efter straffelovens § 290, § 279, til dels jf. § 23, § 171,
§ 276, jf. § 285 med faengsel i 1 r, der var en fallesstraf med den betingede
straf, som tiltalte blev idemt ved dommen af 2. januar 2012,

dom af 31. maj 2013 efter blandt andet straffelovens § 285, stk. 1, jf. § 276
og § 290, stk. 1, samt lovgivningen om euforiserende stoffer med en tillaegs-
straf pa feengsel 1 1 ar og 6 méneder. Betinget. Provetid 2 ir. Seervilkdr om
behandling mod misbrug af euforiserende stoffer,

dom af 30. januar 2014 efter blandt andet straffelovens § 285, stk. 1, jf. §
276 og § 290, stk. 1, samt lovgivningen om euforiserende stoffer med en
feellesstraf pa feengsel 1 2 ar og 6 maneder. Provelesladt den 10. juni 2015.
Provetid 2 ar. Reststraf 305 dage,

dom af 26. juni 2015 efter blandt andet straffelovens § 285, stk. 1, jf. § 276
og lovgivningen om euforiserende stoffer med faengsel 1 40 dage. Losladt
den 6. november 2015 og

udeblivelsesdom af 13. april 2016 efter lovgivningen om euforiserende stof-
fer med bede.

ankedom af den 12. september 2017, som alene angik strafudmaélingen til
dom afsagt den 21. marts 2017, efter blandt andet straffelovens § 285, stk. 1,



jf. § 276 og § 290, stk. 1 samt lovgivningen om euforiserende stoffer med en
feellesstraf pa feengsel 1 1 ar og 3 maneder. Det fremgar, at tiltalte i denne
sag var frihedsbergvet fra den 20. februar 2017 til den 21. marts 2017.

Kriminalforsorgen har i en skrivelse af 9. juli 2018 konkluderet, at tiltalte er
egnet til at modtage en hel eller delvis betinget dom med vilkar om sam-
fundstjeneste, safremt tiltalte i retten erklerer sig indforstaet hermed. Det an
befales, at der fastsettes vilkér om tilsyn af Kriminalforsorgen i prevetiden
samt, at der fastsattes en forholdsvis lang laengstetid. Det anbefales, at der
fastsaettes et betinget vilkar om, at tiltalte skal undergive sig behandling mod
misbrug af euforiserende stoffer, safremt Kriminalforsorgen finder det for-
nedent.

Tiltale har om sin personlige forhold forklaret, at han blev provelgsladt den

16. august 2018 med en reststraf pa 153 dage og pa vilkar af tilsyn og mis-
brugsbehandling hos Kriminalforsorgen. Han meder til samtaler og aflegger
urinprever hos Kriminalforsorgen. Han fér substitutionsmedicin. Han fik ar-
bejde som smed pa x-firma et par uger efter losladelsen. Han har

faet en keereste. Han er indstillet pa samfundstjeneste, safremt det kan kom-
bineres med hans arbejde. Han taenker, at han bliver fyret, hvis han skal afsone.

Rettens begrundelse og afgorelse:

Vedrerende forhold 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 12 og 14 1 anklageskriftet af den 9.
maj 2018 og forhold 1, 2, 3 og 4 1 anklageskriftet af den 8. september 2018
har tiltalte erkendt sig skyldig, dog med den begrensning ad forhold 4, 6, 7,
9,10, 12 og 14 1 anklageskriftet af 9. maj 2018, at de indkebte stoffer i disse
forhold alene var til eget forbrug.

Mangden af stofferne udelukker ikke, at de alene har varet til eget forbrug.
Der foreligger ikke i ovrigt oplysninger, der pa tilstraekkelig vis giver grund
lag for at statuere, at stofferne til dels var med henblik pa videresalg.

I alle de nevnte forhold, jf. ovenfor, demmes tiltalte saledes svarende til sin
erkendelse, idet det bemarkes, at tilstaelsen stottes af de oplysninger som i
ovrigt foreligger.

Vedrerende forhold 1, 2, 3, 11 og 13 i anklageskriftet af den 9. maj 2018 har
tiltalte forklaret, at det ma vaere nogle andre personer, som har bestilt det
navnte til tiltaltes adresse uden hans samtykke. Han bestilte ikke selv sa sto-
re mangder. Tiltalte fik ogsa sin postkasse brudt op. Hertil kommer, at han
mener, at han var varetegtsfengslet i den navnte periode.

Det fremgar, at tiltalte var frihedsberovet i perioden fra den 20. februar 2017
til den 21. marts 2017. Gerningstidspunkterne i forhold 1, 2, 3, 11 og 13 1
anklageskriftet af den 9. maj 2018 omhandler ikke denne periode. Herefter
og idet retten finder tiltaltes forklaring om, at andre ikke naermere angivne
personer uden hans viden skulle have bestilt de navnte stoffer til hans adres-
se utrovaerdig, finder retten det bevist, at tiltalte har gjort sig skyldig i de rej-
ste anklagepunkter, dog siledes at der ogsé for disse narkotikaforhold alene



findes grundlag for at statuere, at stofferne var til eget forbrug og séledes ik-
ke delvist med henblik pé videresalg.

Med den anferte begransning findes tiltalte herefter skyldig i forhold 1, 2, 3,
11 og 13 i anklageskriftet af den 9. maj 2018.

Straffen, der til dels er en tillegsstraf, jf. straffelovens § 89, fastsattes til
feengsel 1 8 méneder, jf. straffelovens § 174, § 279, jf. til dels § 21, lov om
euforiserende stoffer § 3, stk. 1, jf. § 2, stk. 4, jf. bekendtgerelse om eufori-
serende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 3, jf. bilag 1, liste B, nr. 16, 131, 141 og 175
og liste E, nr. 1 og 14 og knivlovens § 7, stk. 1, jf. § 2, stk. 1, nr. 8, jf. be-
kendtgerelse om knive og blankvében § 21, stk. 1, jf. § 14, stk. 1.

3 maneder af straffen skal afsones nu.

Resten af straffen skal ikke afsones, hvis tiltalte overholder de betingelser,
som er angivet nedenfor. Det bemarkes herved, at lengstetiden fastsattes til
12 méneder under hensyn til Kriminalforsorgens anbefaling af en leengere
leengstetid end normalt.

Retten har ved straffens fastsettelse pa den ene side lagt vagt pa tiltaltes
forstraffe for ganske ligeartet kriminalitet, og pé den anden side tiltaltes for
bedrede personlige forhold.

Den nedlagte konfiskationspéstand, som tiltalte har taget bekraeftende til
genmele overfor, tages til folge som nedenfor bestemt.

Den nedlagte erstatningspéstand, som tiltalte har anerkendt, tages efter rets-
formandens bestemmelse til folge som nedenfor bestemt.

Thi kendes for ret:
Tiltalte T straffes med fangsel i 8 maneder.

3 maneder af straffen skal afsones nu. Resten af straffen skal ikke afsones,
hvis tiltalte overholder folgende betingelser:

1. Tiltalte m4 ikke begé noget strafbart i en provetid pa 2 ar fra endelig
dom.

2. Tiltalte skal inden for en lengstetid pd 1 ar fra endelig dom udfere u-
lonnet samfundstjeneste 1 100 timer.

3. Tiltalte skal i 1 ar vaere under tilsyn af Kriminalforsorgen, og skal efter
Kriminalforsorgens nermere bestemmelse 1 denne periode undergive
sig behandling mod misbrug af euforiserende stoffer, safremt Kriminal-
forsorgen finder det fornedent.

Hos tiltalte konfiskeres 30,55 gram MDMA, 12,15 gram amfetamin, 0,70
gram methamfetamin, 0,40 gram opium, 200 stk. Clonazepam, 50 stk. Al-



prazolam og 2 stk. kreditkortkniv.

Tiltalte skal inden 14 dage til Telia, ...by betale 7.898 kr. med tilleeg af procesrente fra dags
dato.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.
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