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UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 12. august 2016 af @stre Landsrets 9. afdeling
(landsdommeme Gitte Rubaek Pedersen, Bodil Dalgaard Hammer og Benjamin Lundstrom

(kst.) med nzvninger).

9. afd. N nr. 5-489-16:
Anklagemyndigheden
mod
1 T1

fodt februar 1997
(advokat Kristian Braad Jensen, besk.)
2) T2

fadt juni 1995

(advokat Martin Simonsen, besk.)
Retten i Glostrups dom af 10. februar 2016 (15-10524/2015) er anket af ™

med péstand om frifindelse, subsidiert formildelse.
Anklagemyndigheden har anket dommen for sa vidt angar begge de tiltalte, T1

0g T2 » med pastand om domfeldelse i

overensstemmelse med anklageskriftet samt til skerpelse.

T2 har kontraanket med pastand om frifindelse, subsidiart formil-

delse.

F1 har gentaget det i byretten fremsatte erstatningskrav,



B
De tiltalte har begge bestridt erstatningspligten og erstatningsopgerelsen, dog saledes at det
af byretten tilkendte belob pd i alt 2.670 kr. i godtgerelse for svie og smerte i 7 dage og

psykologudgifter sterrelsesmassigt anerkendes.

Forklaringer



Personlige oplysninger

T1 _har om sine personlige forhold forklaret, at han stadig gerne vil
vere automekaniker. Han er stadig kereste med X6 , og de venter barn. Det er menin-
gen, at de skal flytte sammen i en anden lejlighed, nir han bliver lesladt. Han savner sin

familie i fengslet.

T1 er ved Retten i Roskildes udeblivelsesdom af 1 1. maj 2015 straffet

med en bade pa 2.000 kr. for overtredelse af ordensbekendtgereisen.

T2 _har om sine personlige forhold forklaret, at han stadig bor hos sin
far og er tilfreds med sine boligforhold. Hans mor og han er ikke laengere uvenner, og hun
har fulgt ham under denne sag. Det gr meget bedre med at passe skolen, og han mener, at
det er det rette for ham. Han er i gang med at tage kerekort og skal snart til teoriprave. Han
onsker at blive ved med at vare stoffri og at folge den misbrugsbehandling, han bliver til-
budt. Han falger tilsynet fra Kriminalforsorgen. Han er mere sammen med sin familie nu

end tidligere og er ikke sd meget sammen med sin tidligere omgangskreds.

T2 er senest straffet ved Retten i Roskildes udeblivelsesdom af 11.
maj 2015 med en bede pd 2.000 kr. for overtredelse af ordensbekendtgorelsen og jernba-

neloven.



Landsrettens begrundelse og resultat

Skyldsspergsmalet

Af landsrettens kendelse vedrorende skyldsspergsmalet fremgar:

"Landsrettens begrundelse og resultat

Forhold 1

8 nzvninger og 3 dommere udtaler:

Efter F2's troverdige forklaring, der understettes af politiattesten vedrerende
ham, sammenholdt med de ovrige foreliggende oplysninger om de tiltaltes aggressive ad-
feerd bide for og efter episoden samt videcovervigningen fra tunnelen, finder vi det bevist,
at de tiltalte efter felles forstaelse tildelte F2 et slag i hovedet, sa han faldt ned
pa jorden, og at de tiltalte sparkede F2 og F1 flere gange
pé kroppen, mens de 1 ned. Vi finder, at de tiltalte handlede i forening og finder herefter,
at de tiltalte er skyldige i overtrzdelse af straffelovens § 244 i det omfang, det er fastslaet

af byretten.

| n&vning udtaler:

Jeg finder, at det er uklart, hvad der foregik uden for stationen, efter at de tiltalte og F1
og F2 havde medt hinanden. Jeg finder det derfor ikke med
den til domfzldelse fornedne sikkerhed bevist, at de tiltalte er skyldige i forhold 1, og

stemmer derfor for at frifinde de tiltalte i dette forhold.

Efter udfaldet af afstemningen, jf. retsplejelovens § 931, stk. 2, findes T1
og T2 herefter skyldige i overtrdelse af straffelovens § 244 i

overensstemmelse med byrettens bevisresultat.

Forhold 2

Alle nevninger og dommere finder, at det pa baggrund af overvagningsvideoen kan legges

til grund, at F1 og F2 efter overfaldet ude foran stationen
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gik ind i tunnelen og sammen var pa vej vaek fra de tiltalte, da T1

umiddelbart efier fulgte efter dem ind i tunnelen, hvor han fremtog en kniv og trak sin

hzite op. T1 lob herefter med kniven i handen efter F1
og F2 , 0g da han naede op bag F1 og F2
. gjorde udfald mod dem, hvorefter F1 og F2 fik
skubbet T1 ned pa trappen med et gelaender i midten, hvor han befandt
sig pa hojre side af gelaznderet sammen med F1 , mens F2
befandt sig pd venstre side af gelenderet sammen med T2 , der var

kommet lebende derhen.

Det kan endvidere pa baggrund af videoovervdgningen sammenholdt med de lzgelige op-

lysninger legges til grund, at T1 efter hurtigt at veere kommet op at sta
igen med kraftfulde bevagelser stak F1 6 gange med kniven pa ven-
stre side af brystkassen og ryggen. Under de forste knivstik havde bade T1

og T2 fati F1 , mens de efterfelgende
stik blev tildelt, efter at T2 havde sluppet F1
Det l=gges efter de legelige oplysninger til grund, at F1 ved kniv-

stikkene paddrog sig blodansamling i venstre lungehule, lesion af tyktarmens fedtvey, tre
leesioner af tyktarmen, tre lesioner af tyndtarmen samt lesion af et ribben, og at han har

varet i potentiel livsfare.

Pa baggrund af haendelsesforlebet i tunnelen og pa trappen, som det fremgar af overvag-
ningsvideoen, finder alle nevninger og dommere, at T1 ikke befandt
sig i en forsvarsposition, hverken da han trak kniven, eller da han stak F1

med kniven, men derimod angreb ham. Efter heendelsesforlebet og henset til den
kraft, som ™ lagde i knivstikkene sammenholdt med placeringen af
disse pa bryst og ryg, finder alle nzvninger og dommere, at T1 ma
have indset muligheden for, at F1 ville do som fwlge af knivstikkene,
og at T1 forholdt sig accepterende hertil og dermed havde drabsfor-

saelt.

Efter hzndelsesforlobet, som det fremgar af overvagningsvideoen, finder alle nzvninger
og dommere, at T1's handlinger ikke blev foretaget i nadverge, jf.
straffelovens § 13, stk. 1, og at betingelserne i straffelovens § 13, stk. 2, heller ikke er til

stede,



T1 findes herefter skyldig i forseg pa manddrab efter straffelovens §
237,)f. § 21,

5 nevninger og 3 dommere udtaler:

Pa baggrund af overvigningsvideoen og bevisforelsen i avrigt finder vi ligesom byretten,
at der ikke er tilstrezkkeligt grundlag for at tilsidesatte T2's forklaring
om, at han ikke vidste og heller ikke i situationen blev klar over, at T1
havde en kniv fremme og anvendte den. Vi har herved lagt vegt pa, at T2

befandt sig et stykke bag T1 , hvor han talte med vidnet V1

,da T1 tog kniven frem og leb efter F1
og F2 , samt at T2's deltagelse alene varede
fa sekunder. Vi finder det siledes ikke med den til domfeldelse fornedne sikkerhed godt-
gjort, at T2 er skyldig i forhold 2, og stemmer derfor for at frifinde
T2 i dette forhold.

4 nzvninger udtaler:

Efier bevisferelsen, herunder navnlig videoovervagningen, finder vi det bevist,at T2
er skyldig i overensstemmelse med tiltalen. Vi har herved lagt veegt pi, at
T2 leb efter T1 i tunnelen, og at han holdt fast i
og slog F1 , mens T1 tildelte F1
de forste knivstik. Vi finder det godtgjort, at T2 i situationen
var klar over, at T1 havde en kniv og stak F1 . Vi
stemmer derfor for, at T2 er skyldig i forhold 2.

Efter udfaldet af afstemningen, jf. retsplejelovens § 931, stk. 2, frifindes T2
herefter i forhold 2.

Thi bestemmes:

Byrettens skyldkendelse stadfestes.”
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Straffastsettelsen

T1

Der er afgivet 11 stemmer for at fastsztte straffen til feengsel i 5 ar, 6 stemmer for faengsel

i 6 ar og | stemme for fangsel i 7 ar, jf. straffelovens § 237. jf. § 21 og § 244, og jf. § 89.

De voterende, der har stemt for at fastsette straffen til feengsel i 5 ar har lagt vegt pa, at
T1 kun var 18 ar og et par mdneder pa gerningstidspunktet. Herefter
og ud fra en samlet vurdering af omstendighederne i forbindelse med den opstaede epi-

sode har disse voterende fundet, at straffen bor fastsattes til 5 ars fangsel.

De voterende, der har stemt for at fastsaette straffen til fengsel i 6 ar har lagt vaegt pa de

grunde, der er anfoert af byretten.

Den voterende, der har stemt for at fastsette straffen til feengsel i 7 ar, har fundet, at der

foreligger sddanne skarpende omstendigheder, at straffen ber fastsattes til 7 ars fengsel.

Der trazffes afgorelse efter stemmeflertallet.

T2

Alle n®vninger og dommere har veret enige om at fastsztte straffen til en tillegs-felles-
straf af feengsel i 3 maneder, der ogsa omfatter den betingede straf i Roskilde Rets dom af
18. december 20135, jf. straffelovens § 244, jf. straffelovens § 61, stk. 1, og § 89.

Der er afgivet 14 stemmer for at gore hele straffen betinget, saledes at den bortfalder efter
en provetid pa 2 r pa betingelse af, at T2 ikke begar strafbart forhold
i prevetiden, at han i provetiden undergiver sig tilsyn af Kriminalforsorgen og behandling
mod euforiserende stoffer samt at han udferer 80 timers samfundstjeneste inden for en
lzngstetid pa 6 maneder, jf. straffelovens § 57, stk. 1 og §§ 62 og 63. Disse voterende har
lagt veegt p4, at T2 ikke tidligere er straffet for vold samt pa oplysnin-

gerne om hans nuvaerende personlige forhold.
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Der er afgivet 4 stemmer for at stadfeste byrettens straffastszttelse, siledes at 60 dage af
fengselsstraffen skal afsones, mens resten af straffen geres betinget pa de vilkar, der er

fastsat af byretten. Disse voterende har lagt vaegt pa de grunde, der er anfort af byretten.

Der treffes afgorelse efter stemmeflertallet.

Erstatning

Af de grunde, der er anfort af byretten, tiltreeder de juridiske dommere byrettens afgerelse

om erstatning, der séledes stadfastes.

Tiltalte T1 har vaeret fortsat frihedsberevet under

anken.

Thi kendes for ret:

Tiltalte T straffes med faengsel i 5 ar.

Tiltalte T2 straffes med en fellesstraf af fzngsel i 3 maneder. Fuld-
byrdelsen af straffen udsattes og bortfalder efter en provetid pa 2 ar pa betingelse af,

at T2 ikke begér strafbart forhold i provetiden

a T2 i pravetiden undergiver sig tilsyn af Kriminalforsorgen samt
behandling mod misbrug af euforiserende stoffer efter Kriminalforsorgens bestemmelse,
og

at T2 efter Kriminalforsorgens bestemmelse udferer samfundstjeneste

i 80 timer inden for en lngstetid pa 6 maneder.

Byretten bestemmelse om erstatning stadfaestes.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for landsretten.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekraftes. @stre Landsret, den 19-08-2016

Linda Svarre-Andersen
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Kontorfuldmagtig



Retten i Glostrup

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 10. februar 2016

Rettens nr. 15-10524/2015
Politiets nr. 0700-73251-00025-15

Anklagemyndigheden
mod
T
fedt februar 1997 o
T2
fadt juni 1995

L=

Der har medvirket nievainger ved behandlingen af denne sag.

Anklageskrift er modiaget den 17, september 2015.

T | 0g T2
er tiltalt for
1.
begge
vold efter straffelovens § 244,
ved den 2. maj 2015 omkring k1. 02.20 pa Stationi ¢ 11 fo-
rening efter forudgaende aftale eller felles forstaclse at have givet F1 )
og F2 < knytnieveslag 1 ansigtet og herefier spar-

ket dem flere gange pa kroppen. mens de li ned

5

hegpe

forsog pa manddrab efter straffelovens § 237, jf. § 21,

ved umiddelbart efter det i forhold 1 beskrevne i1 torening efter forudgaende
aftale eller fielles forstaelse med Knivstik at have forsogt at dracbe den i for-
hold | nmvnte  F1 . der herved padrog sig 6 stiklwsioner i brystkassen
og ryggen blandt andet med blodansamiing i venstre lungehule. Lesion af
tyktarmens fedovay, tre lesioner af tyktarmen og tre laesioner af tyndtarmen
tl folge.

Pastande

Anklagemyndigheden har overtor begge tiltalte nedlagt pastand om domfiel-
delse efter tiltalen og fengselsstraf.
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Tittalte T1 “har negtet stg skyldig,
Tilalte T2 ' har nwegtet sig skyldig.
F1 har nedlagt pastand om, at de tiltalte skal betale

15.010 kr. 1 godtgorelse for svie og smerte i perioden fra den 2. maj 20135 il
den 20. juli 2015, samt at de tiltalte skal betale 1.340 kr. til dakning af kon-
sultationer hos psykolog den 9., 16. og 30. juni 2015 samt den 23, september
2015:

De tiltalte har bestridt erstatningspligten og erstatningsopgorelsen.

Sagens oplysninger
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Sagens oplysninger i ovrigt

Der er under sagen blevet dokumenteret fotos af gerningsstedet og afspillet
overvagningsvideo fra Station angiende den 2. maj 2015 fra kL
02.10 1l 02.20 samt fra kI. 02.27 1il 02.29.30.

Leegelige oplysninger angaende F1

Sagen har vieret forelagt tor Retspatologisk Afdeling. Laege. phud. X1
og professor. dr. med. Statsobducent X2 . Ret-
spatalogisk Afdeling har i en erkliering af 4. maj 2015 udalt:

"Undersogte oplyste, at han om aftenen den 01-03-2015 havde vieret ul fest med
nogle venner. De havde indtaget en del atkohol. Omkring midnat gik undersogte og
nogle venner ned pé en nierliggende bar. KL 02.00 lukkede baren, og selskabet gik
til den nwermeste liggende S-togs station. Pa stationen blev undersogte overfaldet.
Han blev stukket med en kniv og sldet i ansigtet. Undersogte faldt under overfaldet
og slog 1 forbindelse hermed baghovedet. Undersogte blev bragt til TraumeCenle-
ret, Rigshospitalet.

Af journal fra Rigshospitalet fremgir, at ved akutliegens ankomst til skadesstedet
fundtes undersogte med blodiryk pi 115/30. puls 70 og iltmeetning pi 100% ved
tilskud med 10 L ilt. Undersogie klagede over besvieret vejrtriekning. [ venstre side
af brysthulen sas fire stikliesioner, Ved uliralydsundersogelse af hjertet fundtes fin
pumpefunktion. Maven syntes ved beroring hard. Undersogte tandies bevidstheds-
sloret, men svarede relevant. Undersogte havde oplyst, at han var beruset. Han
fundtes med sakaldt Glascow Comit Score pa 13 (GCS til vurdering af bevidstheds-
niveau, hvor 13 er det hojeste, og 3 er det laveste). Undersogte blev bragt til Trau-
meCenteret, RH med ankomst K1, 03.57. Ved vurdering af mave-tarmkirurg ved an-
komsten pa RH fandtes seks stikliesioner pa senstre side af brysiet og bugen. Ved
thoraxkirurgisk tilsyn genfandies seks stiklesioner, hvoraf det ene sds med paga-
ende blodning. De to storste af Lesionerne bley undersogt i dybden. der fandtes
ikke kesion ind 1 lungehualen. Der blev anlagt drien tit lungehulen pi venstre side
rummet mellem 3. og 4. venstre nbben, Fra draenet kom 70 ml. frisk blodning. Ved
traume-CT shanning fandtes luft i lungehulen opadiil pa venstre side. Drienet sis
muligt gaende ind i lungeviever. Der fandtes Liesion af 8. venstre ribben. [ bughulen
sas forholdene sloret omkring tyktarmens nedadgaende ben. Undersogte blev hort
pua mave-tarm-Kirurgisk operationsstue, hvor der blev abnet til bughulen. Under-
sogte blev pa operationsstuen kredslobsmiessig ustabil, og der blev givet Noradrea-
lin til understottelse af kredslobet. I bughulen pavistes Lesion gdende gennem tyk-
tarmens fediviey, tre lesioner af tyktarmen og tre Lesioner af tyndtarmen. Mave-
s&kken. tolvlingertarmen. milten og leveren fandtes uden Liestoner. Der bley fore-
tuget operativ behandling af liesionerne, og bughulen blev skyllet, og der blev an-
fugt drien til bughulen, Ved operationens afslutning havde der vieret biodtab pa
1700 ml. og der var registreret 400 ml fra lungehuledrienet. Operationen blev be-
tragtet som vellvkket, og undersogte blev hort til opvagning og videre til obser-
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vation pa afsnit 3121,

Undersopgte fremstod vagen og Klar ved begge undersogelser den 04-03-2015 K.
13.15 og den 08-03-2015 k. 13.00. Undersogte var oppegiaende den 08-05-20135.
Undersogte oplyste, at han var sund og rask og ingen daglig medicin fik. Under-
sogte oplyste, at han 1 lobet af aftenen den 01-03 og natten den 02-05-2015 havde
drukket en del alkohol. men havde ikke taget stoffer

Der blev Konfereret med sygeplejershe. som oplyste. at der thke fandtes biod fra
underspgte fra ankomsten tl RH den 02-05-2015.

Inderspoelsen viste;

n efter det oplyste 37-ang mand med alderssvarende udseende. Legemsby gning
var normal. Erneringstilstanden var middel. Det var ikke muligt at male og veje
undersogte. Underspgte oplyste sin hojde tl 170 cm, og viegten til 72 kg, Under-
sogte var rolig og medyvirkede villigt ved undersogelsen. Undersogte forekom ikke
pavirket af alkohol, medicin eller cuforiserende stoffer. Talen var sammenhieng-
ende, og han lugtede ikke af alkohol.

Med undersogte 1 afkledt tlstand pavistes al tegn pa veld:

Is [ vemstre side af hraniet et shrat nedad mod venstre torlobende, hmet Liesion,
der male 3x0,1 cm.

2. Pa naeseryggen blaviolet underhudsblodning med gullig randzone. Under-
hudshlodningen malte 3 x 2 cm.

3 Pua indsiden af venstre overarm en uregelmaessig blaviolet underhudshlod-
ning med gullig randzone. Underhudsblodningen male 10y 5 cm

4 Opadtil pd handrygsiden af hojre overarm en uregelmiessig gulgron under-
hudsblodning, der milte 3 x 2 em.

5. Midipa handry gsiden af hojre underarm to uregelmiessige. skorpediekkede
hudafskrabninger, der malte 3 x 0.1 cm.

6 Pa venstre side af brystkassen en skrit nedad mod hojre forlobende. rod.
ikke shorpedickket hudafskrabning. der makie 31 0.1 cm,

7. Pa venstre side af brystkassens sidevieg, 122 cm over venstre hael, en nier-
miest buet, skriit opad mod venstre forlobende, sammensyet formentlig stik-
lesion. der mélte 3.5 x 0.1 cm.

8. Pa venstre side af brystkassens sidevieg, 120 cm. over venstre hiel. en skrat
nedad mod hojre forlobende. sammensyet formenthig stikliesion, der malte 2
0.l cm

8 Pua venstre side af ryggen. 125 em. over vensire hiel og 21 em fra ryggens

midthine, ¢n skrdt nedad mod hojre forlobende. sammensyet formentlig
stiklieston, der mdlte 3.5 % 0.1 cm.

10.  Midtpa venstre side af ryggen. 1235 cm over venstre hiel og 10 cm frary g-
aens midthinje. en mermest lodretforlobende. sammensyet formenthg stik-
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liesion. der malte 3 x 0,1 cm. Ved lesionens hojre side og nedadul sas u-
regelmssig blaviolet underhudsblodning, der milte 5 x 3 cm.

11.  Pi venstre side af brystkassens side vieg, 115 cm over venstre heel, en skrat
nedad mod venstre forlobende, sammensyet formentlig stikkesion. der malte
2x02cm.

12, Nedadtil pa venstre side af ryggen, 1 [1 em over venstre hiel, en skrat nedad
mod hojre forlobende, summensyet formentlig stiklesion, der malte 2.5 &
0.1 em.

13.  Nedadtil pa venstre side af ryggen, 105 cm. over venstre heel, en skrat nedad
mod venstre forlobende, samimensyet formentlig stikliesion, der malte 2 «
0.1 em.

14, Pa venstre hnwe tre uregelmessige. shompedickkede hudafskrabninger. der
malte 2x tem, L3x05cemog 0.5 x 0.3 em.

Undersogte oplyste. at Lkesion | var opstact ved fald i forbindelse med akelle
hiendelse. Lasion 2 var opstiet ved slag mod neseryggen, ligeledes 1 forbindelse
med aktuelle hiendelse. Sygeplejersken oplyste, at en af Lesionerne pa venstre side
af ryggen, Leston 8. 11 eller 12 var folge af drienanlieggelse tul venstre lungehule,
Undersogte oplyste endelig, at Liesion 14 var opstiet under fodbold inden aktuelle
hiendelse.

Der pavistes ingen punktformede blodning i ojnenes bindehinder, ojenligshuden,
ansigtshuden i ovrigt, huden bag orerne eller mundslimhinden.

Der pavistes [ngen legn pd sygdom.

Som folge af behandling sds anlagt drien til bughulen, kateter til rygmarven samt
lodretforlobende sammensyet operationssir pi bugen. Undersogte la med ilwlskud
koblet til nwseborene.

CONKLUSION:

Ved undersogelserne den 04-05-2015 Kb [3.15 og den 08-05-2015 kL. 13.00 af

\ F1 Lepr.nr. .. fandtes en efter det oplyste 37-arig mand med
alderssyarende udseende. Undersogte var rolig og medvirkede villigt ved underso-
gelsen, Undersogte forekom ikke pavirket af alkohol. medicin eller euforiserende
stoffer.

Af tegn pa behandlede Lesioner pavistes en timet Lesion i venstre side af hoved-
bunden (1) samt syv sammensyede Lesioner pi venstre side af brystkassen (7.8 og
11) o2 venstre side af ryggen (9.10,12 og 13).

Lasion | kunne meget vel viere et behandlet kviestningssar, opstaet ved let stump
vold. Lasionen er forenelig med at viere opstiet pd det i sagen oply ste tidspunkt og
som af undersogte oplyst ved fald,

Liesion 7-13 var opstiet ved sharp vold. og forenelige med at viere opstiet pa det
sagen oplyste tidspunkt og som oplyst ved stik med kniv. Det kan ikke afgores.
hvilken af Lesionerne. der er opstaet 1 forbindelse med ankeggelse af drien til ven-
stre lungehule

Af tegn pa vold § ovrigl pavistes underhudsblodninger pa nieseryggen (2). venstre
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overarm (3) samt hpjre overarm (4) og hudafskrabninger pd hojre underarm (5).
venstre side af brystkassen (6) og venstre knwe (14). Lassion 6 var frisk, Lesion 2 og
3 var knapt friske og Lkesion 4. 5 og 14 var of @ldre dato. Liesionerne var alle
opstiet ved let stump vold.

Lwesion 2 kan meget vel viere opstiaet som af undersogte oplyst ved slag 1 forbin-
delse med akivelle hendelse.

Liwesion b4 kan meget vel viere opstaet som af undersogte oplyst ved fodbold inden
aktuelle handelse.

Om opstaelsesmaden af Lesion 3.4.5 og 6 Kan intet sikkeri siges.

Nar det i hospitalsjournalen beskrevne sammenholdes med det ved undersogelser-
ne fundne foreligger der i alt 6 suksar mod venstre side af brystkassen og ryggen
Der fandtes boldansamling i venstre lungehule, lesion af tyktarmens fediviey, tre
liesioner af tyhtarmen samt tre Lesioner af tyndtarmen, Undersogte har vieret 1 po-
tentiel livsfare. Hvis han ikke var blevet opereret. ma man antage. at hian kunne
have udviklet hvstruende bughindebetiendelse.”

I enerklaering al 2. juni 2015 har Lege, ph.d. { X1 0g over-
liege X3 . Retsputologisk Afdeling endvidere udtalt:

"Pi begeering af Kobenhavns Vestegns Polit, Hvidoyvre. fremsendes svar pa spor-
getema dateret den 20, maj 2015 udfierdiget af ha X4 vedrorende  F1
_epr.or. ... mied o sporgsmal:

Sporgsmal 1
Under henvisning til erklering vedrorende personundersogelse af F1

L epr.nr, L. onskes det oplyst. hvorvidt det er muligt at udtale sig om stikka-
nalernes kengde? Jievotor erklieringen ses pa side 2 nederste side anfort 1 “de o
storste af Lesionerne blev undersogt i dybden, der fandtes ikke Liesion ind ul lunge-
hulen™.

Svar
Der blev ikke foretaget retsmedicinsk undersogelse 1 det akutie forlob.

Af journalnotater fra Rigshospitalet fremgar. at undersogte ved ankomsten den 02-
03-2015 til Rigshospitalets Traumecenter bley tlset af blandt andre en thoraxki-
rurg. Af det thoraxKirurgiske journalnotat, dateret K. 03,17 fremgiir, at der sas seks
knivstik pd venstre side af brysthulen, fire vurderes mundre, to vurderedes storre,
hvoraf det ene sis med pagiende blodning. Det fremgar ikke af journalnotatet,
hvilke af leesionerne. der vurderedes mindre og hvilke der vurderedes storre. De to
storste af Lesionerne blev undersogt i dybden. og det blev her Konstateret. at der
ikhe fandtes liesion ind til Jungehulen.

Laiengden af disse to stikkanaler kan viere fra fu cm ul op nogle cm i kengde. dette
er afhangig af huden og underhudens tykkelse.

Sporgsmal 2

Liege X5 - pa afdeting 3121 har ul politiet den 02-03-2013 oply st at
mindst et af stikkene var et dybt stik, muligvis pa ¢, 20 cm. er det noget der kan
bekrieftes?



Svar
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Den retsmedicinske undersogelse blev forst foretaget den 04-03-2015 og den 08-
035-2015. hvor undersogte var blevet opereret, og stikliesionerne sammensyet.

Ud fra journalnotaterne og operationsbeskrivelsen fremgir, at undersogte havde
padraget sig Lesion glende gennem tyktarmens fedi, tre Lesioner af tyktarmen samt
tre Lesioner af tyndtarmen. Det kan pi det foreliggende ikke afgores, om det drejer
sig om flere stik, der har fordrsaget skaderne 1 de indre organer i bughulen. Stikka-
nalens lengde afhienger af personens storrelse. og det kan ikke udelukkes, at leng-
den pa et af sukkene har vieret ca. 20 cm. *

Leagelige oplysninger angaende F2

Af politiattest af 2. maj 2013 fremgar.

1.
Skadehdies Tutde navi;
Cpr.ar.

F2

3

Hyornar og hvor har
undersogetsen af tlskadekonne
fundet sted?

02.05.2015 kL 04.10-04.50

3a.
Hyomar og hvor angives skaden
at vivre shet?

02.05.2015 kL. 03.00

b,

Hvorledes angives skaden at
vivre shet? (For sd vidt
tilshadehonue ikke selv kan give
disse oplysainger, bedes det
opgivet, fra hvem oplyshingerne
stammer)

Overfaldet, ik knytnaervesiag mod hoyre kind samt el spark
baghoved. Har ikke vieret bevidstlos

4a

- der ved undersogelsen
umiddelbart tundet tegn pan
forvejen tlstedeywrende
sygdom?

Nuj

4b

Er der umiddelbare tegn pa. at
tilshadekomnoe er pavirket al
athoho!?

iNg)

de

Er der umiddelbare teen pa. at
tilshadehomne er pavirket af
legenudler/narkotika ?

Ney
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Bl

Det ohjektive fund:

Attesten skal udfyldes pa dansk
(ved flere lresioner nummereres de
enhelte Lesioner)

For den strafferethige bedommelse er
det af storste berydning at fa en
minutios beskrvelse med
fremhieselse af de for Lesionen
karahenstiske dewaljer

Vagen og hlar.

Ansigt - nogen omhed svarende t! muskler ved kieheled. Ingen
mistanke om brud

Hoved - 151 em stor hievelse svarende ul baghosed.

6.
Er der foretaget
ronlgenfotografening !

Hyvad viste fotograferingen
givel fald 7

Nuj

Ta
Hyilhen behandling bles
foretaget ?

Ingen

Th

Har indlieggelse fundet sted ?

e

Flvis g, angiv sted og penode
J £ B

Ne)

8.
Henvist ol specialluge ?

b
Kan det forefundne antages at
siere fremkommet

a. pdden angivie tid ?

b, piden angivioe mide ?

a- Ja
b-Ja

10,
Skonnes det efter det
toreliggende, at tlskadekomne
vil fd
a. forbigiende mén !
forbigdende
arbejdsudy etighed.
tom muhigt en
shonsmaessiz udalelse om
varigheden)

b, Varige mén?
Varig arbejdsudygtighed

Ja 1 nogle dage.

Vides ikke = man tenher pa psyhishe men

111,
Eventuelfe bemaerhninger

ingen

12
Ved windskader marker denfde
beskadigede tennder,

Personlige oplysninger



Tiltalte T1

Tiltalte T1 rer ikke tidligere straffet af
betydning for sagen.

Kriminalforsorgen har den 10. jult 2015 udarbejdet en personundersogelse
angaende tiltalte T1

Tiltalte T har om sine personlige
forhold supplerende forklaret. at han fortsat gerne vil pabegynde en uddan-
netse til automekaniker.

Tiltalte T1 har under denne sag vaerel
frihedsberovet fra den 22, maj 2015.

Tiltalte T2
Tilwalte T2 er udhgere straffet af betydming for sagen.

ved  Retten 1 Glostrups dom af 5. januar 2015 med 15 dagboder 4 500 kr.
for overtriedelse af straffelovens § 287, sth. 1. jf. § 276. lov om cufori-
serende stoffer § 3, jf. bekendigorelse om euforiserende stofter § 27.
stk 1, 1§ 2,36 bilag 1, liste A, nr. 1, samt vabenbekendigorelsens
§ 57.stk. 4. 1. § 16, stk. Lo nr. 3 og nr. 5. jt. ul dels straffelovens § 89.

ved Retten i Roskildes dom af 18. december 2015 med fiengsel 1 40 dage
for overtriedelse af straftelovens § 283, stk. 1. jf. § 276 og § 2934, En
betinget dom med 1 drs provetid og swrvilkar.

Kriminatforsorgen har den 24. november 20135 udarbejdet en personunderso-
gelse angiende tiltale T2

Kriminalforsorgen har blandt andet udualt, at tiltalie T2 ‘
pa niermere anforte vilkar findes egnet til at modiage en hel elier delvis be-
unget dom med vilkir om samfundstjeneste.

Tiltalte T2 har om sine personlige forhold supplerende
forklaret. at han siden tosladelsen den 3. juni 2015 har haft flere udsbegran-
sede answetielser. Den 18. januar 2016 er han pabegyndt grundforlobet pa la-
gerruddannelsen pd Teknisk Skole. Uddannelsen varer | ar, hvorefter han

skal finde en elevplads. 1 fritiden spiller han fodbold. Han ryger stadig hash.

Titalte T2 har under denne sag vieret frihedsberovet fra
den 22, maj 2015 til den 3. juni 2015.

Rettens begrundelse og afgorelse
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Der er under sagen afsagt folgende kendelse om skyldssporgsmalet:
Kendelse
Samtlige nevninger og dommere er enige om folgende:

Den 2. maj 2015 kl. 03.29 ankom en politipatrulje til Station, hvor
der var anmeldt et muligt knivstikkeri. Ved politiets ankomst var en ambul-
lance il stede. som var i gang med at tilse | F1 . mens

F2 « sad pi passagersiedet | ambulancen. Efter en akutlizges an-
komst til stedet blev F1 indbragt til Rigshospitalets
traumecenter.

Af de kegelige oplysninger. herunder personundersogelse af 4. may 2015 ud-
arbejdet af Retspatologisk Afdeling. fremgdr. at F1 !
havde i alt seks stiksir i venstre side af brystkassen og ryggen. Der fandtes
btodansamling i venstre lungehule. Liesion af tyktarmens fedivees, tre le-
sioner af tyktarmen samt tre Lesioner af tyndiarmen. Det fremgar endvidere.
at F1 havde vieret 1 potentiel livstare. Hvis han ikke
var blevet opereret, ma man antage. at han kunne have udviklet livstruende
bughindebetiendelse.

Al overvagningsvideo fra Stution den 2. maj 2013 fremgar, at de
tiltalte T og T2 k1 02.19.08 kom-
meer ind i tunnelen pa Station, hvor de blandt andet sparker pa vieg-

gene i tunnelen, hvorefter de k. 02.19.48 giir ud af tunnelen mod pladsen
foran stationen.

Al overvagningsvideoen fremgar endvidere, at F1 0g
F2 ankommer til stationen k1. 02.09.26. og at de gar via en trappe

op pa perronen. Kl. 02.10.00 ses de for enden af trappen oppe ved udgangen
til perronen. hvor de blandt andet taler med to piger. KL 02.19.48 ses F1

lofte sin arm mod trappen. hvorefter F1
og F2 gir ned ad trappen. og kl. 02.20.36 ses de forlude

tunnelen og ga til venstre ud mod pladsen foran stationen.

Forhold i

De ultalte T 0g T2 Csamit vidnerne
F1 og F2 har afgivet forskellige forklaring-
er om. hvad der passerede pi pladsen foran stationen. Forklaningerne har 1 et
vist omfang baret prieg af. at de tiltalte T og T2
samit vidnerne F1 og F2

ifolge deres egne forklaringer var pavirkede af alkohol.

Tilulte T har forklaret. at der pludselig kom to mand
ud fra tinnelen. at det var polakker, at de snakkede om fodbold. og at po-
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lakkerne sagde noget om. at de var bedre til at s1ds end danskere. hvorefier
tiltalte pludselig fik et knytneveslag i hovedet. hvorved han faldt omkuld.
F1 la ovenpd ham, og tiltalte kunne merke nogle

spark pa kroppen. og at han fik nogle slag i siden. ligesom F1

trykkede ham pa halsen i 10-20 sekunder. Tiltalte sa ikke. hvor den
anden polak var. men det matte nodvendigvis vaere ham. der sparkede ham.
mens han 14 ned. De to polakker var sure, havde en provokerende attitude.,
og de piskede en stemning op som om. at de ville slas.

Tiltale T2 ¢ har forklaret. at han troede. at polakkerne
ville rove dem. og at han derfor puttede sin telefon i underbukserne. Polak-
kerne sagde. at de ikke skulle sparke til tingene. og de begyndte at tale om
fodbold og polske fightere. Han husker ikke, hvordan det hele startede. men
pludselig rog T ned pa jorden, og F1

kastede sigover T1 . Tiltalte T2 har 1mid-
tertid ikke kunnet forklare yderligere om hwendelsesforlabet udenfor, her-
under husker han ikke, om han selv kom op at slas eller blev slact. men kun
at han provede at stoppe slagsmalet mellem T1 ogd F1

Vidnet F1 har forklaret. at han og F2 mod-
te de tiltalte. da de kom udenfor tunnelen. at de begyndie at tale om fodbold,
hvorefier stemningen pludselig skiftede. og at der herefter pludselig skete
noget. men at han ikke kan huske mere om episoden. Han overfaldt ikke de
tiltalte.

Vidnet F2 har forklaret, at han og F1 mod-
te de tiltalte uden for tunnelen, hvor nogen spurgte om ild ul en cigaret, at de
talte helt normalt sammen om fodbold. og hvor de kom {ra. hvorefter han og

F1  pludselig blev overfaldet af de tiltalie. efter at han og  F1  havde
fortalt. at de var fra Polen. De tilalte ribte og skreg. mens de overfaldt dem.
De tiltalte opforte sig helt unormalt som om. at de var pavirket af noget. og
de var helt "oppe at kore”. Vidnet fik et slag i hovedet og faldt om pa jorden.
Bade vidnet og  F1 fik flere spark. mens de |4 ned. Vidnet mener ogsa. at

F1 . blev slaet. men han husker det ikke precist i dag. Vidnet havde bla
mierker efter episoden.

Af politiattest af 2. maj 2015 fremgir under punktet objektive fund. at der
hos F2 -fandtes nogen omhed svarende til muskler ved kiebeled
ogen Ix| cm stor heevelse svarende til baghoved.

Af overvagningsvideo fra Station kl. 02.28.30 fremgar. at  F1
0g F2 kommer gidende fra forpladsen ind 1 tun-
nelen. mens de flere gange Kigger sig bagud. at F1 har
sin ene sko 1 handen. som han tager pa, at tiltalte T1 :
herefier ses hurtigt komme ind 1 tunnelen. hvorefter F2 Ctager fat i

F1's skulder. og de to hurtigt beveger sig videre 1
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tunnelen vaek fra indgangen.

Efter bevistorelsen. herunder serligt videoovervagningen. F2's
forklaring og de tiltaltes adfierd ved ankomsten til stationen samt tiltalte

T1's -adferd umiddelbart efter episoden sammenholdt
med F1 og F2's adferd pa stationen, finder
retten med den fornodne sikkerhed at kunne legge til grund. at det var de
tiltafte ™ og T2 ' 1, som i forening
overfaldt F1 0 F2

12

Efter F2's trovierdige vidneforklaring. der understottes af de ob-
jektive fund i politiattesten, finder retten det bevist, at F2 ik et
slag. sd han faldt ned pa jorden, ligesom F2 og F1

blev sparket flere gange af de tihalie. mens de la ned

De tiltalte T1 og T2 findes herefier
i det ovenfor anforte omfang skyldige i vold 1 forening efier straffelovens §

244, 3t retsplejelovens § 891, stk. 4.

Forhold 2

Som ovenfor anfort fremgar det af overvigningsvideoen. at F1

0g F2 bevieger sig hurtigt viek fra indgangen og videre
ind i tunnelen, efier at F1 har taget sin sko pa. Umid-
delbart efier ses tilalte T komme ind i tunnelen. Han

har en kniv i handen og trickker med en stor armbevaegelse kniven ud af ske-
den, treekker sin hiette op. hvorefter han med dben mund lober efter  F1

og F2 . som han indhenter ved foden af trappen
op ul perronen. Tiltalte T1 langer torst ud efter F2
F1 og F2 skubber herefter til til-
talte T . som falder ned pa trappen pa hojre side af ge-
lienderet sammen med F1 ‘ - Tiltalte T2
lober rundt om hjornet hen til trappen. F2 . S0M ses pa
venstre side af gelienderet. lober op ad trappen. Tiltalte T2
tager fati F1 . der fortsat er pit hojre side af gelien-
deret og star ham flere gange. Samtidig ses tiltalte T |

foretage flere kraftige bevivgelser med sin hojre arm og hind mod  F1
bryst og ryg. Bevegelserne varer fa sekunder og fremstar
som hug og sker hurtigt efter hinanden. Beviegelserne fortsetier ogsa efter.

at tiltahe T2 har sluppet sit greb 1 F1
. Tiltale T ses herefter liegge kniven i skeden, og
F1 faber viek. Tilulte T1 . gar hen
tl tiltalte T2 . men vender om. tager haetien pa igen og
kigger op af trappen. hvor vidnet V1 netop er gact
op mod F2 . hvorefter de tiltalte sammen gar ud af wnnelen.

Seerskilt i relation til tilalte 12 fremyir det af overvag-



ningsvideoen. at vidnet V1 star sammen med tiltalte
T2 ved indgangen til tunnelen, da tiltalte T1
‘kommier ind i wunnelen med kniven i hinden og lober cfier
F1 og F2 <. Det fremgir endvidere. at tiltalte
T2 ' forst seetter i lob, efter at tiltalte T1
er henne ved trappen sammen med F1 ' og F2
. 0g at han forst runder hjornet til trappen. da tilialte  T1
og F1 ligger pd trappen. og at tiltalte
T2 kun 1 tre til hajst fem sekunder slar og holder fast i
F1
Tilale T1 har forklaret. at han lob efter F1
L 0g F2 . fordi han mente. at de pa forpladsen havde sijalet

hans hievekort og sygesikringsbevis. Han havde taget kniven i handen for
det tilfielde. at polakkerne ville trampe ham i hovedet eller lignende. og
fordi de havde taget hans ting. Han var godt klar over. at han havde kniven i
samme hdnd. som han slog med. men han provede at sl uden at bruge
kniven. Han ville ikke bruge kniven. Han har ikke kunnet forklare. hvorfor
han tog hietten pa og har alvist, at det kunne have noget med kniven at gore.
Tiltalte T char il illustration af den anvendte kniv
under hovedforhandlingen tegnet en halskniv,

Tiltalte T2, har forklaret. at han si to voksne polakker
over tiltalte T1 . 0g at han lob hen til trappen for at hjiel-
pe  T1 . Han har erkendt. at han slog F1 . og at han
holdt fast F1 Jimens T1 slog F1

- Tiltalte T2 ¢ har endvidere forklaret, at han ikke

vidste, hvad man eliers skulle have gjort 1 situationen. Han vidste ikke. at
T1  havde en kniv og blev heller ikke i situationen Klar over. at - T1
brugte en kniv.

Vidnerne | F1 og F2 < har ikke hatt nogen
erindring om haendelsesforlobet ved trappen.

Det Liegges elter bevisforelsen ul grund. at tiltalte T1
titdele F1 seks knivstik 1 venstre side af brystkassen
og rygeen.

=

Det kan efter oplysningerne om videoovervagningen kegges nl grund. at det

var tiltalte T1 L som lob efter F2 og  F1

at det var tiltalte T1 . som forsogte
forst at angribe F2 og dernwest angreb  F1
med knivstik. og at F2 0g F1 som reaktion
pa angrebet alene skubbede tiltalte  T1 og iovrigt forsog-

te at vierge for sig.

Det benuerkes 1 tilknytning hertil. at den made. hvorpa tiltalte T



~forinden havde trukket kniven op af skeden og taget hatten op
summenholdt med hans ageren ved trappen ma fore til. at hans forklaring
om. il han provede at ska uden at bruge Kniven. 1 det hele ma tilsidesettes,

Tiltahe T1's forklaring om, at han lob efter F2
.0g F1 . fordi han troede. at F2 og F1

havde syalet hans haevekort og sygesikringsbevis, stot-
tes 1kke af de forklaringer. som iovrigt er afgivet under sagen. eller af bevis-
forelsen 1ovrigt. Forklaringen ma tilsideswties som utrovierdig.

Ved under de anforie omstaendigheder seks gange hurtigt efter hinanden at

hugge med kniven mod F1's bryst og ryg. hvorved
F1 blev ulfojet sadanne skuder. at han kom 1 potentiel
livsfare, ma tlale T1 have anset det for overvejende
sundsynligt. at F1 herved ville eller kunne deo. Tiltalte
T1 har hermed haft forsat til manddrab.
Efter hiendelsestorlobet ma det afvises, at tlualte T1's

handlinger blev foretaget 1 nodvierge. jt. straffefovens § 13, stk. 1. og straf-
felovens § 13, stk. 2, er hermed ligeledes vanvendelig pa forholdet.

Tiltalte T1 er herefter shyldig 1 forsog pa manddrab, jf.
straffelovens § 2373, § 21, jt. retsplejelovens § 891, stk. 4.

Etier videoovervagningen og bevisforelsen iovrigt er der ikke grundiag for

at ulsideswtte tiltalte T2's forklaring om. at han ikke
vidste og heller ikke i situationen blev klar over, at tiltalte T1
havde en kniv. Det bemierkes, at tiltalte T2 Kun

var til stede og deltog aktive i overfaldet i hojst 5 sekunder.

Under de siledes foreliggende omstendigheder er der ikke fort bevis for, at

der toreli en forudgaende fielles forstielse mellem tiltalte T2
og tiltalte T1 angaende de Knivstik, hvorved ul-
talte T forsogte at dricbe F1

Der toreligger herefter ikke strafbar samvirken eller medvirken, og tiltale
2 frifindes derfor for overtredelse af straffelovens §
1.

—

(=)

23741 §
Sdledes som tiltalen er formuleret. ma den at anklagemyndigheden under
proceduren nedlagte pastand om. at forholdet subsidiert ma henfores under
straffelovens § 244, anses som en udvidelse af ultalen. som ikke kan tages
under pikendelse under denne sag.

Thi bestemmes:

Tiltalte, T1 . og tiltalte, T2

side 36



.eri forhold [ skyldige i overtrardelse af straffelovens § 244, ved
forening efier forudgiende fielles forstaelse at have givet F2 K et
slag i hovedet samt at have tildelt F2 og | F1
spark pa kroppen.

Tiltalte. T1 .eri forhold 2 skyldig §
overtriedelse af straffelovens § 237, jf. § 21.

Tiltale. T2 .erikke skyldig i forhold 2.
Sanktionssporgsmalet
T1

Samthge nievninger og dommere er enige om, at straften skal fastsiettes ul
faengsel 16 dr. ji. straftelovens § 237, jf. § 21, og § 244,

Der er ved straffastsettelsen lagt viegt pa. at forsog pa manddrab efter fast
praksis som udgangspunkt straftes med fiengsel 1 6 ar. Retten har ikke fun-
det grundlag for at fravige dette udgangspunkt. Der er herved lagt viegt pi.
at knivoverfaldet var et voldsomt. meningslost og uproyokeret angreb pa en
tilficldig person pa en togstation. Under de foreliggende omstendigheder
kan det forhold. at tiltalte pd gerningstidspunktet ikke var mere end 18 ar.
ikke i sig selv fore til et andet resultat.

T2

Samtlige nievninger og dommere er enige om, at straften som en fiellesstra
skal fastswettes ul fiengsel § 3 maneder, jI. straffelovens § 244,

Straffen omfatter ogsa den betingede straf i dommen at 18, december 2015.
jt. straffelovens § 61, stk. 1.

60 dage af straffen skal afsones nu.

Resten af straffen skal ikke afsones. hyvis tiltalte overholder de betingelser.
som er angivet nedenfor. )f. straftelovens § 58, stk. 1. jf. § 57.

Der er ved straffastsiettelsen lagt viegt pa. at tiltalte 1 forening med medul-
talte uprovokeret begik vold mod to tilfweldige personer pa en togstation
samt pd karakteren af volden. Under de foreliggende omstendigheder er der
ikke grundlag for at gore hele straffen betinget. heller ikke med vitkar om
samfundstjeneste.

Erstatning

Efter bevisresultatet i forhold 2 og det af i F1 coplyste
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om. at han var indlagt i ca. | uge efter overfaldet. tager de juridiske domme-
re den nedlagte pastand om godigorelse for svie og smerte til folge angaende
7 dage. ligesom den nedlagte pistand om erstatning for udgifter til psykolog
tages t1l folge. som nedenfor bestemt.

Kravet forrentes med procesrente fra kravets fremswetielse den 2. februar
2016.

Yderligere krav pd godigorelse for svic og smerte er ikke dokumenteret
overfor retten. hvorfor yderligere krav herpa samt krav pa erstatning og

godtgorelse wvrigt ma henvises til Erstatningsnwevnet eller til civilt sogsmal.

Thi kendes for ret:

Tiltalte T1 : skal straftes med fiengsel 1
6 ar.
Tiltalte T2 skal straffes med en fiellesstral af fiengsel 1

3 maneder.

60 dage af straffen skal afsones. Resten af straften skal ikke alsones, hvis
tiltalte overholder folgende betingelser:

1. Tiltalte ma ikke begd noget strafbart i en provetid pa | dr fra endelig

dom.

2. Tiltalie skal i 1 ar viere under ulsyn af Kriminalforsorgen. og skal. hvis
Kriminalforsorgen finder det fornodent, efter deres niermere bestem-
melse 1 denne periode undergive sig behundling mod misbrug af eufori-
serende stoffer.

Tilalte T1 cskal inden 14 dage betale

2.670 kr. med procesrente tra den 2. februar 2016 il | F1

c/o advokat Dominika Prokop.
Tihalte T skal betale sagens omkost-

ninger angiaende ham.

Tihale T2 skal betale 15.000 kr. af sagens omkostnin-
ger. Statskassen skal betale sagens omkostninger tovrigt angaende T2

Janne Rostrup Hansen
dommer
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Udskriftens rigtighed bekrieftes.
Retten i Glostrup. den 16. februar 2016

Karina Joconde
kontorfuldmeegtig
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