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UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 8. april 2016 af @stre Landsrets 24. afdeling

(landsdommeme Ole Dybdahl, Peter Thennings og Peter Mork Thomsen med domsmaznd).

24, afd. nr. S-3080-15:
Anklagemyndigheden

mod
T

Fadt januar 1969
(advokat Anders Rohde, besk.)

Kobenhavns Byrets dom af 1 I. november 2015 (SS 3-26633/2015) er anket af

T med pastand om frifindelse, subsidizrt formildelse.

Anklagemyndigheden har pastaet domfeldelse efter byrettens bevisresultat samt skerpel-

S€.

Supplerende oplysninger

Det fremgér rettelig af Vabenrapport af 21. august 2015 fra Nationalt Kriminalteknisk
Center, Vabenafsnit, at vabnets "Double-action™ aftreek er karakteriseret som "tungt af-

traek”,

Det fremgdr rettelig af erklaering af 2. september 2015, fra Retsmedicinsk Institut, Retsge-
netisk Afdeling, at beregningen af dna-profilen ... er baseret pa hyppigheder af dna-
faktorer i den danske befolkning og forudsetter, at ingen af de paviste dna-faktorer stam-

mer fra nere slegtninge til T



Forklaringer
Der er i landsretten afgivet supplerende forklaring af tiltalte og vidnerne politiassistent |
F1 , politiassistent F2 : V1 og
V2

Tiltalte har supplerende forklaret blandt andet, at han ikke husker, at han blev kontaktet af
de to betjente pa gaden den pagaldende dag. Han husker, at han horte et skud, men husker
ikke, hvor han befandt sig. Han husker, at der var nogle personer ved ham, men husker
ikke neermere om, hvem de var. Han husker, at han blev forskrakket, da han herte skuddet.
Han kan huske, at han blev anholdt, og at det gjorde ondt. Han husker, at han forst sa uni-
formerede politibetjente, da han kom ind pé stationen. Han ved, at uniformerede betjente
normalt har deres pistol i baltet. Han har aldrig prevet at hindtere en pistol. Han kendte de
to betjente gennem en arrzkke fra gademiljeet pa « Han har aldrig haft uoverens-
stemmelser med dem. Han tog den pag®ldende morgen kokain og Rivotril. Han har ikke
pd noget tidspunkt teenkt tanken, “nu skal jeg holde fast i en pistol” eller ”nu skal jeg affyre
en pistol”. Han husker ikke nzrmere, hvad han tenkte i situationen. Hvis han holdt fast i

pistolen, var det ikke for at affyre den.

Vidnet politiassistent F2 | har supplerende forklaret blandt andet, at da de
fandt tiltalte pa gaden, var han meget slov. Efter samrdd med plejepersonale besluttede de
at kore tiltalte hen til Sted 1 , for at han kunne sove rusen ud under kontrollerede
forhold. Vidnet og kollegaen, som kender tiltalte godt fra deres mangeérige arbejde pa ga-
den i . hjalp ham op pa benene og stottede ham over mod politivognen, som var
en kassevogn med dben sidedor. Mens de stottede ham over mod politivognen, vignede
tiltalte langsomt op. Tiltalte begyndte at grynte og forsegte at frigere sig fra betjentenes
stottende greb. Da tiltalte skulle hjzlpes ind i vognen, rabte tiltalte op og skubbede eller
slog ud efter vidnet og kollegaen. Tiltalte havde armene fri. Tiltalte gjorde modstand og
sparkede og slog ud for at gore sig fri. Gennem den &bne sideder fik de tiltalte skubbet ned
pa gulvet i kassevognen i halvt liggende position. Vidnet og kollegaen forsegte at fa styr pa
tiltalte, som gjorde modstand. Under denne tumult rakte tiltalte bagud og fik fat med sin
venstre hand pa kollegaens pistolskefte. Vidnet si dette og reagerede ved at sld mod tiltal-
tes arm og ryg med sin stav. Tiltalte havde fat om skeftet i cirka 10 sekunder. Herefter

afgik der et skud fra pistolen. Vidnet kiggede pa davarende tidspunkt ikke pa pistolen og
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sa siledes ikke nrmere, hvorfor skuddet gik af. Efter nogle yderligere slag slap tiltalte sit
greb om pistolen. Vidnet og kollegaen fik trukket tiltalte ud af vognen og passiviseret med
peberspray og hindjern. Episoden var ret voldsom, og det hele gik ret hurtigt. Det er svart

at sige precist, hvor lang tid episoden varede.

Vidnet politiassistent F1 _har supplerende forklaret blandt andet, at tiltalte var

meget slov, da vidnet og kollegaen henvendte sig til ham. Vidnet og kollegaen var unifor-
merede. De pravede at vaekke tiltalte, men det var svert. De fik aftalt med en medarbejder
pa Sted 1 , at de kunne kere tiltalte derover med henblik pa, at han kunne sove
rusen ud. De stottede tiltalte over mod patruljevognen. Da de naede over til patruljevognen,
blev tiltalte pludselig meget voldsom. Tiltalte gik amok og slog og sparkede for at gere sig
fri. Vidnet og kollegaen forsogte at lzegge tiltalte ned pa gulvet af patruljevognen gennem
sidedoren. Han la pa gulvet af kassevognen med vidnet og kollegaen nzrmest ind over sig.
Vidnet kunne marke spark og slag fra tiltaltes side. Tiltalte var adrzt og forsegte at vriste
sig fri af vidnet og kollegaens greb. De 1a halvt ind i kassevognen gennem den abne side-
dor. Vidnet stettede med sit ene knz pa kanten af patruljevognens gulv og kollegaen var pa
hojre side af vidnet. Tiltalte |a foran og mellem dem pa patruljevognens gulv. Vidnet maer-
kede, at tiltalte fik fat om skeftet af vidnets pistol. Vidnet kan ikke med sikkerhed sige, om
tiltalte havde fat med heojre eller venstre hand, men der var tale om et “retvendt” greb om
pistolskaftet — som til affyring af pistolen. Vidnet var nervos for, at tiltalte kunne traekke
pistolen ud af hylsteret. Vidnet greb om tiltaltes hand og forsegte at fjerne tiltaltes greb om
skefiet. Vidnet var nerves for at traekke sig vk fra tiltalte, fordi pistolen derved kunne
blive trukket ud af hylsteret. Vidnet kunne tydelig marke, at tiltalte trak i pistolens skafie,
fordi det rykkede i vidnets balte, hvor pistolhylsteret er fastgjort. For vidnet foltes det som
om, tiltalte ville have fat i pistolen. Det var ikke vidnet, der affyrede pistolen. Vidnet s
ikke, hvor tiltalte kiggede hen, mens tiltalte havde fat om pistolen. Det er svert at sige,
hvor lang tid tiltalte havde fat om pistolen — men nok 10-20 sekunder. Vidnet ndede at
tenke, at det var en alvorlig situation, og at det var kritisk, at vidnet ikke kunne fa tiltalte
til at slippe grebet om pistolen. Da der var blevet affyret et skud, slap tiltalte sit greb om
pistolen. Vidnet trak sig baglens ud af bilen og orienterede sig rundt. Han aftog senere sit
belte uden at rore pistolen, som forsat sad i hylsteret, som var "knappet op”. Han husker
ikke pistolens pracise placering i hylsteret. Der var trafik og mennesker pa pa
daveerende tidspunkt, blandt andet to personer, som iagttog episoden gennem et vindue i en

narliggende lejlighed i stueetagen.
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Vidnet V1 _har supplerende forklaret blandt andet, at han sa tiltalte
sidde i en akavet stilling pa fortovet. Der kom nogle kvinder og tilsa tiltalte, Efter nogle
minutter kom politiet. Tiltalte rabte "hjalp mig” eller lignede. Politibetjentene var rolige
og hjalp tiltalte pa hajkant. Tiltalte kunne dirlig nok st pa benene. Da de niede over til
deren i patruljevognen, begyndte tiltalte pludselig at skubbe, sparke og virke aggressiv.
Betjentene formdaede at fi tiltalte drejet rundt og fik trykket tiltalte ned i en halvt liggende
position pa gulvet i kassevognen. Tiltalte havde front ud af kassevognens sidedor, mens
den ene betjent havde front mod patruljevognen og tiltalte inde i vognen. Den anden be-
tjent var inde i bilen bag tiltalte. Tiltalte gjorde modstand og sparkede ud og ramte i hvert
fald en gang en af betjentene og satte sin hand op i ansigtet pd den ene betjent. Betjentene
ville hjlpe tiltalte, men tiltalte respekterede ikke betjentene. Tiltalte fik pa et tidspunkt fat
i den ene betjents pistol med sin venstre hand. Grebet om skeafiet var med venstre hind og
var "omvendt”. Den ene betjent var da inde i bilen og forsogte at trazkke tiltalte ind i bilen,
medens den anden betjent havde front mod tiltalte og forsogte at skubbe tiltalte ind i bilen.
Der gik 1-3 sekunder, for betjenten opdagede, at tiltalte havde fat om pistolen. Den pagel-
dende betjent forsogte at fa vristet tiltaltes hand fri fra pistolskaftet. Herefier gik der mé-
ske yderligere 1-3 sekunder, for et skud gik af. Vidnet kunne se, at tiltalte havde meget
godt fat om pistolens skafte, og at tiltalte forsegte at frigere pistolen og trezkke den op af
hylsteret. Vidnet kunne ikke se, hvad tiltalte i dette gjeblik gjorde med sin hajre hand. Fo-
reholdt forklaring for byretten om, at tiltalte tog om pistolen med sin venstre hind og sam-
tidig skubbede betjentens hoved med sin hgjre hand, forklarede vidnet, at dette skete tidli-
gere i forlobet — lige da tiltalte blev bugseret ind i bilen af betjentene, og for tiltalte greb fat
om pistolskafiet. Vidnet kunne ikke se, hvad tiltalte gjorde med sin hajre hand, da han
forst havde taget fat om pistolskaftet. Vidnet observerede episoden fra sin lejlighed. Han

54 ogsd to kvinder i omradet i forbindelse med episoden.

Foreholdt tilfarsel til politirapport dateret 16. august 2015, side 3, linje 5-13, forklarede
vidnet, at sd vidt han husker, afgav han forklaring til en betjent, som opsegte ham pa bopz-
len. Vidnet husker ikke, at den afherende betjent tog notater under afheringen. Det var en
hurtig afhering, som virkede som en almindelig samtale. Vidnet husker, at han fortalte be-
tjenten, at det hele gik meget hurtigt. Han mener, at han fortalte den afherende betjent, at
tiltalte forsogte at vriste pistolen ud af hylsteret. Han er ret sikker p4, at betjenten kun tog
fat med en hind om tiltaltes hind ved pistolskzfiet, fordi betjenten stettede mod tiltale

med den anden hand.
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Foreholdt sin forklaring for byretten om, at vidnet forst troede, at tiltaltes fingre var om-
kring pistolskzftet, men at vidnet bare troede, at tiltalte var fuld og skulle holde fast i et

eller andet, forklarede vidnet, at dette kunne vere vidnets indtryk.

Vidnet V2 har supplerende forklaret blandt andet, at tiltal-
te blev genstridig i kroppen og strittede og trak mod betjentenes greb, da de gik med tiltalte
i retning mod patruljevognen. Da tiltalte skulle ind i patruljevognen, begyndte tiltalte at
sparke ud mod betjentene. Vidnet husker ikke, om tiltalte ramte med sine spark. Vidnet
husker ikke, at tiltalte direkte slog ud mod betjentene. Vidnet taenkte, at det blev voldsomt,
og at tiltalte herefter ikke ville blive fort til Sted 1 , men til politistationen. Vid-
net forlod stedet for at g mod Sted 1 . Vidnet herte et skud og vendte sig om og
gik tilbage mod patruljevognen. Hun s4, at tiltalte 18 p& gaden med betjentene over sig.

Hun sd ikke, hvad der skete i bilen, da skuddet blev affyret.

Personlige oplysninger

Tiltalte har forklaret, at han har en god kontaktperson i Kebenhavns kommune.

Tiltalte har vzret frihedsberovet under anken.

Landsrettens begrundelse og resultat

Efter den stedfundne bevisfarelse finder landsretten, at det ma lagges til grund, at tiltalte

under episoderne omhandlet af forhold 1-3 ikke befandt sig i en tilstand, som er omfattet af

straffelovens § 16.

Forhold | og 2:
Af de grunde, som byretten har anfort, og da bevisferelsen for landsretten ikke kan fore til

et andet resultat, tiltreder landsretten, at tiltalte er fundet skyldig i tiltalen i overensstem-

melse med byrettens bevisresultat,

I relation til forhold 1 bemzrkes, at tiltalte, der kendte de uniformerede betjente fra tidlige-

re, méd have indset, at volden blev begdet mod to politiassistenter.
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Det bemzarkes i relation til forhold 2, at tiltaltes vedvarende og faste greb om pistolskzftet
og pavirkningen af tjenestepistolens aftreekker med skudafgivelse til felge var en hensyns-
los handling, som voldte nerliggende fare for blandt andet betjentenes liv eller forlighed,
og at tiltalte under de angivne omstandigheder i hvert fald ma have indset det som en
overvejende sandsynlig felge, at hans handlinger ville fore til skudafgivelse og den angiv-

ne narliggende fareforvoldelse.

Forhold 3:

Landsretten lazgger efter bevisforelsen til grund, at tiltalte havde et fast greb om skaftet af
politiassistent F1's tjenestepistol, som under hele episoden sad i hylsteret i be-
tjentens balte. Efter serligt politiassistent F1 og politiassistent F2's
forklaringer ma det leegges til grund, at tiltalte over en periode af op il ti sekunders varig-
hed med dette faste greb forsegte at trekke pistolen ud af pistolhylsteret, og at politiassi-
stent F1 forsogte at modvirke dette ved dels at gribe om tiltaltes hand for at
forsege at lasne tiltaltes greb om pistolsk®ftet, dels ved at undlade at trekke sig vak fra
tiltalte. Det lzgges endvidere til grund, at politiassistent F1 ikke under episo-
den selv havde fat om selve pistolskaftet eller pistolens aftrakker. Pd denne baggrund og i
ovrigt af de grunde, som byretten har anfort, finder landsretten, at tiltalte er skyldig i hvert
fald i forseg, jf. straffelovens § 21, pa besiddelse pa aben gade af den skarpladte tjenestepi-

stol og dermed overtredelse af straffelovens § 192 a.
Straffen findes passende. Der er herved tillige lagt vazgt p4, at tiltalte under episoden affy-
rede og forsegte at satte sig i besiddelse af en skarpladt pistol, som var baret af en tjene-
stegarende politibetjent, og at episoden var kortvarig.
Landsretten stadfaester derfor dommen.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom i sagen mod T stadfestes.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.
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(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekr=ftes. Ostre Landsret, den 14-04-2016

Stefan Andersen

Kontorfuldmagtig



Kgbenhavns Byret

Udskrift af dombogen

Adv. DS 0100-70311-00164-15

DOM
afsagt den 11. november 2015 i sag

SS 3-26633/2015
Anklagemyndigheden
mod
T
Fadt januar 1969

P.t. Kebenhavns Fengsler
Sagens baggrund og parternes pistande
Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 16. oktober 2015.
T er tiltalt for overtrazdelse af

1.
straffelovens § 119, stk. 1,

ved den 16. august 2015 ca. kl. 11.55 ud for gade , Kobenhavn |,
under anholdelse ved vold eller trussel om vold at have overfaldet tjeneste-
gorende politiassistenter F1 og F2 , idet tiltalte tildelte

dem hver et skub i brystet sparkede og slog ud mod dem begge, mens de for-
sogte at passivisere ham.

2.
straffelovens § 252
ved den 16. august 2015 ca. kl. 11.55 ud for gade , Kobenhavn

, for vindings skyld, at grov kadhed eller lignende hensynsles made at have
voldt nzrliggende fare for nogen liv eller ferlighed, idet tiltalte affyrede et
skud med politiassistent F1's tjenestepistol af market Hecklar og
Koch, kaliber 9x19 mm, som F1 havde pé sig i et serligt pistol-
hylster (feringsmiddel), der var fastgjort til et balte, hvorved han dels udsat-
te politiassistent F1 for fare, men tillige politiassistent

F2 |, der befandt sig i umiddelbar nerhed.

3
traffelovens § 19 tk. I, nr. 1. 3f vabenlovens § 2. stk. 1 if. § 1. stk.
r. |- idize rsog herpé. if. 1




side 2

ved den 16. august 2015 ca. kl. 11.55i gade , Kebenhavn ,un-
der seerligt skaeerpende omstandigheder at have veeret 1 besiddelse af en pi-
stol af market Hecklar og Koch, kaliber 9x19 mm, tilherende politiassistent

F1 , idet tiltalte greb fat om pistolskeftet og vristede den fri af pi-
stolhylstrets sikringsdel og affyrede et skud.

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om fengselsstraf.

Tiltalte har nedlagt pastand om frifindelse, subsidizrt om rettens mildeste
dom.

Tiltalte har pastaet frifindelse for udvisningspastanden.

Forklaringer
Der er afgivet forklaring af tiltalte og vidneme politiassistent F1 ’
politiassistent F2 l V1 og

V2 :

Tiltalte har til retsbogen afgivet folgende forklaring:

"Tiltalte forklarede, at han var ved Sted 1 den pAgaldende dag.
Han kan ikke huske, hvad der skete, efier han forlod Sted 1 . Han
var meget pavirket af kokain og Rivotril, som han havde taget 4-5 stykker
af, Han havde ikke drukket. Han kan ikke huske, at han forlod Sted 1
. Han kom forst nogenlunde til sig selv pé politistationen pa
. Han ved ikke, hvordan han kom derhen.

Tiltalte kan huske, at der pa et tidspunkt var to personer, der talte til ham,
men han vidste ikke, at det var politiet. Han kan huske, at han horte et pi-
stolskud, og han tenkte: "Hvad sker der?". Tiltalte husker, at han herefter
blev holdt fast af politiet og lagt i handjern. Han s& ikke nogen pistol den pé-
geldende dag. Han ved ikke, om han var i tumult med de to betjente. Han
ved ikke, hvor han befandt sig, da han horte pistolskuddet.

Adspurgt af forsvareren forklarede tiltaite, at han havde taget stoffer pa

Sted 1 , som man skal forlade efter at have indtaget stoffer, hvis
man kan. Hvis man bliver darlig, kan man fa lov til at blive der. Tiltalte tog
J@vnligt kokain. Han har taget stoffer hver dag gennem mange ar. Personalet
pd Sted 1 og politiet i omradet kendte ham. Tiltalte mener ikke, at
han var i gade, men han kan ikke huske det. Han fornemmede pa et
tidspunkt, at der var to personer, der talte sammen. Han ved ikke, om de tal-
te sammen, eller om de talte til ham. Han ved ikke, hvem de var, eller hvad
de talte om. Tiltalte enskede bare at l&gge sig ned og sove. Han var meget
tret og helt vaek.

Han kendte godt de to politim®nd. De er gode mennesker, og de gor bare



deres arbejde. Han har ikke et udestaende med nogen.

Tiltalte er hojrehandet. Han har aldrig betjent en pistol, og han ved ikke,
hvordan en sadan virker. Tiltalte kan godt huske, at han blev lagt i handjem.
Han vidste, at politiet var der. Han vidste ikke, hvorfor han blev anholdt.
Tiltalte var stadig pavirket, da han blev fremstillet i dommervagten. Han
blev forst klar i hovedet ca. to dage efter. Han ville gerne vide, hvad der var
sket. Tiltalte kunne ikke genkende noget ud fra de billeder, han blev fore-
vist."

Vidnet politiassistent F1 har til retsbogen afgivet folgende for-
klaring:

"Vidnet forklarede, at han har veret ansat i politiet siden 1982. Han er ansat
som lokalbetjent pa .. Han har meget at gore med de udsatte
personer pa og har et nart samarbejde med de sociale myndighe-
der. Vidnet kender godt tiltalte og har madt han pa gaden gennem de sidste
10 &r. Vidnet medte ham ugentligt. Den pagaldende dag var vidnet pa arbej-
de med sin kollega F2 . De blev tilkaldt til Sted 2 | som er
et stof-indtagelsesrum tilknyttet Sted 1 . De skulle bortvise tiltalte.
Vidnet vidste godt, at tiltalte de sidste 14 dage op til episoden, havde taget
meget kokain. Vidnet og hans kollega fik fat i tiltalte, som var meget pavir-
ket. Tiltalte havde sveart ved at vare 1 sin krop og skeldte meget ud pa per-
sonalet. De fik tiltalte ud fra Sted 2 | og han gik fra stedet. Vidnet og hans
kollega blev ved Sted 1 , fordi der var opstaet en lidt ophidset
stemning, Efter lidt tid rettede en borger henvendelse til vidnet og sagde, at
der 13 en mand og sov i gade. Vidnet og hans kollega gik derover.
Det var tiltalte, der sad pa fortovet. Han sad i skrezdderstilling med over-
kroppen bajet fremover. De provede at fa kontakt til ham og tale med ham,
men der var ikke rigtig nogen kontakt. Vidnet og hans kollega blev enige
med en medarbejder fra Sted 1 om, at han kunne lane en seng pa

Sted 1 , s& vidnet og hans kollega ville kore ham derhen i politi-
vognen. Den dag kerte de i en stor politivogn. De tog fat i tiltalte og stottede
ham pa vej over til politivognen.

Lige inden vidnet og hans kollega fik tiltalte ind i deres bil, gik tiltalte helt
amok. Han slog og sparkede som en vild for at komme fri. Vidnet stod nu
bejet ind over tiltalte. De mistede grebet i tiltalte. Vidnet markede, at han
blev ramt pé benene og pé sin ene arm, men han padrog sig ingen skader
herved. Han fomemmede ogs3, at tiltalte ramte hans kollega. Vidnet og hans
kollega kunne ikke rigtig fa fat i tiltalte, fordi han var sa vild. Tiltalte 1d nu
pd ryggen pa gulvet i politibilen, og vidnet og hans kollega stod bgjet ind
over ham. Vidnet fik gje pa tiltaltes arm, der kom ind mellem vidnet og hans
kollega. Tiltalte greb fat om skaftet pa tiltaltes pistol. Vidnet stod med sin
kollega F2 pa sin hojre side. Vidnets pistol sad i hans bzlte i hajre side.
Vidnet mener, at han har forklaret, at tiltalte tog fat i hans pistol med sin
hojre hand. Men han kan i dag godt vaere i tvivl om, hvorvidt tiltalte brugte

side 3
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sin hajre eller venstre hand. Han husker dog tydeligt, at tiltalte knyttede sine
hander hardt om skeftet. Han kunne se tiltaltes blodérer, og at hans knoer
blev hvide. Der er en strop hen over pistolen i pistolhylsteret. Den var luk-
ket, men efter tiltalte havde fat om skeftet pa pistolen, var stroppen aben.
Vidnet kunne marke, at tiltalte hev i pistolen. Vidnets kollega var opmark-
som pa, at tiltalte fik fat i pistolen, s& han trak sin stav og slog tiltalte et par
gange pa overkroppen. Vidnet pravede at fa vristet tiltaltes hand fra pistolen
med begge sine hender. Han rabte, "Han har fat i min pistol". Pludselig lad
der et brag, da pistolen blev affyret. Medarbejderen fra Sted 1

stod pa hjernet af gade. Efter skuddet blev affyret, gav tiltalte slip
pa pistolen. Vidnet kiggede rundt og spurgte, om der var nogen, der var
ramt. Det var der ikke. Pistolen sad stadig i hylsteret, efter skuddet var affy-
ret.

Vidnet fik sammen med sin kollega overmandet tiltalte, og de tog tiltalte
med pa station city.

Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at det var hans fornemmelse, at
tiltalte provede at keempe sig fri, da vidnet og hans kollega provede at fa
ham ind i bilen. Tiltaltes adferd den pagzldende dag afveg fra tiltaltes sed-
vanlige méde at veere pa. Han og tiltalte har intet udestaende med hinanden.

Vidnet forklarede, at sikringen ved pistolen er, at den skal vrides pa en be-
stemt made for at fa den ud af hylsteret. Vidnet er ikke sikker pa, om tiltalte
havde fat i pistolen med hojre eller venstre hand. Tiltalte 14 og vred sig frem
og tilbage pa gulvet i politibilen. Der skulle trykkes hérdt pé aftreekkeren for
at affyre et pistol, idet hanen ikke var trukket tilbage.

Adspurgt pa ny af anklageren forklarede vidnet, at han havde folt det som
om, at tiltalte havde varet i gang med at trekke hans pistol ud.

Vidnet fremviste, hvordan man fér pistolen ud af hylsteret. For at fa abnet
stroppen, der holder pistolen i hylsteret, bruger man tommelfingeren til at
trykke stroppen ned. For at fa pistolen op af hylsteret, kan man ikke hive pi-
stolen lige op af hylsteret. Pistolen skal drejes ind mod kroppen, sa der lyder
et klik, og sa kan man treekke pistolen op.

Han la pa kne, da skuddet blev affyret. Det gik forbi hans hajre ben. Han
mener pistolen skal treekkes lidt op ad hylstret for, at den kan affyres."

Vidnet politiassistent F2 i -har til retsbogen afgivet folgende
forklaring:

"Vidnet forklarede, at han har arbejdet hos politiet i 12 &r. Han arbejdede
som lokalbetjent pa i 5 ar. Den pagzldende dag kerte han patrulje
sammen med sin Kollega, F1 .. De blev kaldt ned til Sted2 | som

er et offentligt fixerum. Der var en bruger, som ikke ville forlade rummet.
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Det var tiltalte, der befandt sig i fixerummet. Han var meget urolig, men han
var ikke voldelig. De fik tiltalte stille og roligt ud fra stedet, og tiltalte gik
fra stedet. Vidnet og hans kollega blev pd Sted 2 et kvarters tid efter episo-
den, fordi der var blevet en dérlig stemning. De blev gjort opmarksom pa, at
der sad en bevidstles person i gade. Det var tiltalte, som sad pa jor-
den med en jakke over sig og overkroppen bajet forover. Tiltalte var ikke
bevidstles, men de kunne ikke komme i kontakt med ham. Han gryntede
lidt. Vidnet og hans kollega blev enige med en medarbejder fra  Sted 1

om, at tiltalte skulle med tilbage til Sted 1 , 5a han kunne so-
ve der. Vidnet og hans kollega tog fat i tiltalte i hver sin arm og bar ham
over mod politivognen. Til at begynde med var tiltaltes ben helt slappe, men
da de kom nzrmere politivognen @ndrede tiltaltes adfzerd sig. Han begyndte
at rdbe noget. Vidnet og hans kollega fik overmandet tiltalte og lagt ham ind
i vognen. Tiltalte var nu helt vildt og slog ud med arme og ben. Det var ikke
sidan, at tiltalte slog bevidst ud efter dem, men han slog og sparkede ud ef-
ter dem. Tiltalte var i en helt anden verden og prevede pi at slippe fri. Tiltal-
te slog og sparkede dem. De mistede deres greb i tiltalte, og de rog ind i
rummet i politivognen, hvor de forsegte af passivere tiltalte. Vidnet og F1
stod ind over tiltalte, der 14 pa gulvet i bilen. Vidnet si nu, at tiltalte rakte ud
efter hans kollegas pistol. Det gik meget hurtigt. Kort efter sa vidnet, at til-
talte fik fat i pistolen. Han havde fat pa skafiet sin venstre hdnd i et almin-
deligt greb. Vidnet trak sin stav og slog ham 3-4 gange pa overkroppen. Han
mener, at han slog tiltalte pa hans venstre overarm, som havde fat i pistolen.
Han slog ham ogsé pa ryggen. Mens vidnet brugte sin stav, horte han, at pi-
stolen gik af. Han sa pa tiltalte, da pistolen gik af| da han slog pd ham med
sin stav. Pistolen var ikke helt oppe af hylstret, da den gik af. Vidnet kunne
ikke se, om pistolen var trukket. Vidnet konstaterede herefter, at ingen u-
middelbart var blevet ramt. De fik tiltalte, som fortsat ydede stor modstand,
ud af politivognen. Vidnet anvendte sin pebersray pa tiltalte. Han fik en for-
bipasserende til at holde tiltaltes ben, si de kunne give tiltalte, der fortsatte
med at rabe og skrige, handjern pa.

Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at han gik pé tiltaltes hojre side
og stettede ham, mens hans kollega gik pa tiltaltes venstre side og stottede
ham over til bilen. Tiltalte fik vendt sig om, si han havde front mod vidnet
og hans kollega, og her begyndte tumulten. Vidnet mener ikke, at tiltalte var
helt nede at laegge i bilen, men at han nok har siddet op af en sofa i bilen. Ef-
ter vidnet slog tiltalte, hev han ham ud af bilen og gav ham peberspray. Her-
efter fik han ham lagt i handjern."

Vidnet V2 har til retsbogen afgivet folgende
forklaring:

"Vidnet forklarede, at hun arbejdede pa Sted 1 den pageldende
dag. Vidnet var ikke til stede i Sted 2 | da tiltalte blev vist ud derfra. Vidnet
blev gjort opmarksom pa4, at tiltalte [ i gade. Vidnet gik derover

sammen med en kollega fra Sted 1 . Tiltalte 14 pa fortovet og sov.
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Vidnet ville have tiltalte med tilbage til Sted 1 , sa han kunne sove
der. Vidnet bad de to betjente om hjzlp. Vidnet s4, at de to betjente tog fat i
tiltalte og bar ham under armene hen til politibilen. Vidnet gik fra stedet,
men pa vej vek horte hun et skud. Vidnet sa, at tiltalte gjorde modstand, da
betjentene sleebte ham over mod bilen. Tiltalte brokkede sig og slog om sig.
Vidnet sa, at tiltalte sparkede ud efter betjentene, da han la inde i bilen. Vid-
net kan ikke huske, om tiltalte ramte nogle af betjentene med spark eller
slag.

Vidnet stod bag ved bilen, da hun herte skuddet. Hun sa ikke, hvem der
skod. Vidnet blev forskrakket, fordi hun troede, at tiltalte var blevet skudt.
Vidnet gik tilbage og kiggede, og hun s3, at betjentene var i gang med at
trzkke tiltalte ud af bilen igen. De fik hjzlp fra to forbipasserende til at hol-
de ham nede. Tiltalte strittede stadig imod."

Vidnet V1 har til retsbogen afgivet felgende forklaring:

"Vidnet forklarede, at han sad og spiste morgenmad. Han sa tiltalte falde
omkuld foran hans vindue. Han herte en hej lyd, og han gik hen for at se,
hvad der var sket. Han sa, at tiltalte var faldet, og der var faldet monter ud af
hans lommer. Monterne 14 spredt ud over det hele. Tiltalte 14 i en ubehagelig
position, og vidnet s, at tiltalte havde spyt cller skum ved munden. Lidt ef-
ter kom to kvinder hen til ham. Vidnet mener, de kom fra et sted pa

, hvor de hjemlese holder til. Den ene kvinde virkede som om, hun kendte
ham. Hun sagde hans navn et par gange, men kunne ikke komme i kontakt
med ham. Kvinderne gik igen, og lidt efter kom et par betjente hen til tiltal-
te. Vidnet kunne hore, at tiltalte sagde "Hjalp mig, hjelp mig." Betjentene
sagde til ham, at de hjalp ham. De to betjente loftede ham op og forsegte at
fa ham med ind i politivognen. Manden var meget svag, s betjentene havde
svaert ved at lofte ham. Betjentene fik ham hen til politivognen, men da de
havde féet ham halvvejs ind i bilen, &ndrede tiltalte sig og blev oprort over
at skulle ind i vognen. Betjentene provede at fa tiltalte ind pa en stol inde i
vognen. Den ene betjent gik ind i bilen og holdt tiltalte under armene, mens
den anden betjent holdt hans ben. Tiltalte gjorde meget modstand, s& de
kunne ikke fa ham ind i bilen. Tiltalte havde lige pludselig fet rigtig mange
kraefier. Vidnet sa, at tiltaltes fingre var omkring den skaldede politimands,
ham som var ved at lofte tiltalte op, pistol. Vidnet troede maske, at tiltalte
bare var fuld og skulle holde fast i et eller andet, men sa gik pistolen
pludselig af. Da den anden betjent horte skuddet, trak han sin stav og prove-
de at sla tiltalte. Det var sveert pa grund af taget 1 bilen, sa betjenten trak i
stedet tiltalte ud af bilen og gav ham peberspray.

Vidnet bor i gade. Vinduet, han kiggede ud af, var i stueplan. Han
vil ansla, at politivognen holdt ca. 5 skridt fra vinduerne i hans lejlighed.
Det var meget hurtigt, at situationen @ndrede sig, og tiltalte begyndte at gore
modstand. Det var forst, da betjentene provede at f& ham ind i bilen, at han
begyndte at gere modstand. Han kom halvvejs ind i bilen uden at gere mod-
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stand. Han rabte ikke, men gjorde fysisk modstand. Han skubbede og spar-
kede til betjenten, der stod uden foran bilen. Han sa ikke, at tiltalte slog. Han
ramte betjenten, der stod uden for politivognen flere gange. Betjenten, der
stod udenfor, stillede sig mellem benene pa tiltalte, s& han ikke kunne sparke
ham.

Vidnet forklarede, at da betjenten stod mellem tiltaltes ben og forsogte at
lafte ham ind i bilen, skubbede tiltalte betjentens hovedet vk fra sig med
sin hgjre hand, og med sin venstre hénd tog han fat om betjentens pistol.
Vidnet tror ikke, at betjenten straks lagde maerke til, at tiltalte pludselig hav-
de fat i hans pistol. Det hele gik meget steerkt. Han sa, at betjenten forsogte
at fjerne tiltaltes hand fra pistolen.

Adspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at da de gik over mod bilen, hav-
de tiltalte front mod bilen. Da de kom hen til bilen, gik den ene betjent forst
ind. Tiltalte havde front ind mod bilen, da betjentene forsogte at fa ham ind
at sidde i bilen. Det var der, tiltalte gik amok, og han vendte sig om, si han
nu havde front mod betjenten, der stod udenfor bilen. Ttiitalte sparkede ud
mod betjenten uden for vognen, og han spredte tiltaltes ben, s& han ikke
kunne blive ramt af sparkene. Det var her tiltalte skubbede betjentens hove-
det vazk med den hojre hand, og han tog fat i pistolen med den venstre hand.
Tiltalte og betjenten uden for vognen havde ansigterne mod hinanden. Der
gik nogle sekunder, inden betjenten opdagede, at tiltalte havde fat i hans pi-
stol. Vidnet kunne se, at tiltalte klemte til pa pistolen, og derefter gik pisto-
len af. Betjenten tog derefter fat i tiltaltes hdnd om pistolen med begge han-
der for at fa ham vristet fri.Han kunne se, at tiltalte var i besiddelse af meget
store krafter."

Oplysningerne i sagen

Der er dokumenteret billeder fra gade, af politivognen samt af de
koster, der blev fundet pd stedet samt billeder af udsigten fra vidnet
V1's lejlighed.

Der er dokumenteret kriminalteknisk erklering af 26. august 2015 fra Rigs-
politiet, hvoraf blandt andet fremgér:

"

4.0 Taktiske oplysninger og undersogelsens omfang

Af rapportmaterialet fremgik det at: "I forbindelse med anholdelse pd gade satte an-
holdt sig til modvarge. Under forsog pé at bringe anholdte ind i politibilen, far anholdte
trukket en polititjenestemands pistol lidt op ad pistolhylstret og der bliver afgivet et skud
(mens pistolen sidder i hylstret). Skuddet gir skrét ned i jorden og rammer kantstenen.
Stumper af projektilet forsetter inde under en parkeret bil. Ingen tilskadekomne.

Anholdte har muligvis haft front mod polititjenstemanden (som bzerer sin pistol i hojre si-
de). Det er uvist hvilken hind anholdte har grebet fat om pistolens skafte med. Anholdte
har muligvis (ifolge vores oplysninger) ligget delvist pa ryggen pd vej ind i politibilen og
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polititjenestemanden har ligzet siddet over anholdte.

Polititjenestemanden har forklaret, at han kort efier episoden tog sit bzlte af (uden at @ndre
pa pistolens stilling) og dette blev sikret i en effekt pose.

)

Pistolhylsteret - sidehylster - var placeret p& bzltets hojre side. Som tidligere nzvat af typen
PRO 3, og er forsynet med en stebt bzlteholder (Low Ride)

JF. handbog for skydeledere beskrives sidehylstret sdledes:

“Hylstret er et bent hylster som er standard til pistolen. Hylstret er opbygget, sa pistolen er
sikret mod tab og tyveri, samtidig med at pistolen let og hurtigt kan trekkes.

Det er udstyret med en 3 punkts l3seanordning, som gor det vanskeligt at fratage brugeren
pistolen, n&r den bares i hylstret. Alligevel kan brugeren let og ubesvret trekke pistolen
med en hind. [ en og samme bevaegelse udloses ldsestroppen og pistolen trekkes, uden at
man skal dbne komplicerede stroppe og laseanordninger.

Selve hylsteret er opbygget i hdrdt plast med polstring og med en bielteholder, der bevirker,
at hylsteret sidder fikseret i bzltet. Hylsteret er overst som navnt herover, forsynet med en
l4sestrop med en trykknap. Indvendigt nede i selve hylsterct er der i den hidrde plast udfort
en lasepal/kile. Denne lasepal/kile er opbygget som en kile med en ret vinkel i den brede en-
de. Lasepalen/kilen er monteret med den spidse ende opad og nér pistolen hylstres, passerer
aftrekkerbojlen over mod en last i lasepalen/kilen og bliver 13st, nar den er forbi denne. Li-
ge over for lasepalen/kilen er udfort en bojelig styretap, der holder afirakkerbojen over
mod den bojelige styretap og frigores fra lasepalen/kilen og derefier kan pistolen trckkes
opad og den kan fjemes fra hylstret.

Baltet og foringsmidleme havde tydelige brugsspor, som efter normal brug.

Der blev foretaget undersogelse af pistolhylsterets funktion og 3-punkts liseanordning og
herunder konstateredes det, at hylstret fungerede fuldt ud efter hensigten.

Der er i vibenafsnittet ved vAbenmekaniker X og undertegnede foretaget
forsog, om det er muligt at trezkke pistolen af en person, som stdr foran polititjenesteman-
den.

Ved talrige forsog konstateredes det, at det var meget nemt at trazkke tjenestepistolen ud af
hylsteret selv med lukket strop, iszr hvis personen bruger venstre hind.

Der er foretaget lignende forsog med et tilsvarende bzlte og hylster, som indsendte. Herved
konstateredes ingen divergens pd resultatet af forsogene.

Nir pistolen er placeret i hylsteret er det ikke muligt, at pavirke aftrakkeren. Er pistolen fri-
gjort fra ldsepalen/kilen er det muligt at presse en finger ned mellem hylstrert og pistolen,
hvorved man kan pavirke afirekkeren til skudafgivelse.

fo. fanig v

Pistolen kan efter opladning med en patron i kammeret affyres pA 2 mader.

Den ene made er "single-action”, hvor den udvendige hane forud for affyring spades til
spendro, typisk med tommelfingeren. Den anden méde er ved brug af "double action”, hvor
aftreekkeren pavirkes bagud, hvorved den udvendige hane spandes til spandro og udloses
fra spendro ved en og samme plvirkning af aftrekkeren.

Pistolen er ikke forsynet med sikring.

1
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Der er tillige dokumenteret Vabenrapport fra Nationalt Kriminalteknisk
Center, hvoraf folgende fremgar:

”

Ved maling af vdbnets "Double action” aftraek (let aftrek) blev NKC, Vabens elektroniske
afireksvagt anvendt.

Der er foretaget 10 mélinger.

Gennemsnitiet er udregnet til 47,37 Newton (ca. 4,8 kg).
Fabrikanten angiver aftraksvegt pdca, 50 Newton (5,1 kg)

For "Single action" (let afirzk) er aftreksvagten fra fabrikanten angivet til ca. 20 Newton
(2,04 kg), og der en margen pa +/- 2,5 Newton (ca. 255 gram)."

Der dokumenteret erklzring vedrerende retsgenetiske undersegelser af 1.
september 2015 fra Retsgenerisk Afdeling, Retsmedicinsk Institut, Keben-
havns Universitet, hvor det af konklusionen fremgar:

L

Ifolge fremsender sikret fa: KT 3: Afirekker pd pistol

Der blev pavist dna fra menneske i materiale fra vatpinden. Materialet indeholdt dna fra me-
re end én person, hvoraf mindst én person er af hankon.

BYKT 1. 6: Vatoind il

Ifolge fremsender sikret fra KT 3: Pistolskafie samt kanter pd bund pd magasin

Der blev pavist dna fra menneske i materiale fra vatpindene. Materialel indeholdt dna fra
mere end én person, hvoraf mindst én person er af hankon.

"

Der er dokumenteret Erklaring vedrarende retsgenetiske undersoegelser date-
ret 2. september 2015 fra Retsgenerisk Afdeling, Retsmedicinsk Institut,
Kabenhavns Universitet, hvor det af konklusionen fremgar:

a) KT nr. 5: Vatpind(e) med materiale
Ifolge fremsender sikret fra KT 3 : Aftrekker p pistol
Det kan ikke beregnes, hvorvidt dna-profilen for det paviste biologiske spor p& ovennavnte

effekt, jf. erklering af 01.09.2015, taler for eller imod, at en del af det undersogte dna stam-
mer fra T pa grund af serlige forhold ved dna-profilerne.

b) KT nr. 6. Vatpind(e) med ial

Ifolge fremsender sikret fra: KT 3 : Pistolsk=fie samt kanter pa bund p4 magasin

Dna-profilen for materialet blev beregnet til at vaere mere end 1.000.000 gange mere
sandsynlig, hvis en del af det undersogte dna stammer fra T end hvisikke en
del af det undersogte dna stammer fra T . Beregningen er baseret pd hyppig-
heder af dna--faktorer stammer fra nzre slzgtninge til T y
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Der er videre dokumenteret kriminalteknisk erklering fra Nationalt Krimi-
nalteknisk Center, hvor af folgende fremgar:

Finger- og handtryksundersogelse

Formal
Undersogelse for afiryk med henblik pd identifikation.

Sikrede aftryk
Ingen sikrede afiryk.

Personlige oplysninger

Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret, at han sammen med sin
fetter kom til Danmark fra Marokko i 1991. Han kom oprindeligt til Dan-
mark for at holde ferie, men har vaeret her siden. Han har varet gift i Dan-
mark, men blev skilt for flere ar siden. Han bor i sin egen lejlighed. Han er
ikke i beskeftigelse og modtager kontanthjalp. Han har 1 mange 4r haft et
stofmisbrug.

Tiltalte er tidligere straffet

ved Kebenhavns Byrets dom af 12. oktober 2007 for overtredelse af
straffelovens § 245, stk. 1, jf. § 247, stk. 1, med fengsel i 3 mane-
der.

ved Kabenhavns Byrets dom af 26. august 2008 for overtraedelse af
straffclovens § 119 stk. | og vabenlovens § 10 stk. 3, 2. pkt. jf. § 4
stk. I, med faengsel i 60 dage. | medfer af straffelovens § 75 stk. 2
konfiskation af foldekniv idemt fengsel i 60 dage.

ved Kebenhavns Byrets dom af 30. januar 2008 for overtrzzdelse af be-
kendtgerelse om euforisrende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, bilag liste
A, og straffelovens § 244, jf. § 247, stk. 1, med fengsel i 3 méne-
der.

Ved  Kebenhavns Byrets dom af |8. oktober 2013 for overtreedelse af
straffelovens § 244, jf. § 247, stk. 1, med fengsel i 60 dage.

Ved  Kebenhavns Byrets dom af 26. marts 2015 for overtradelse af va-
benlovens § 10, stk. 2, jf. § 4, stk. 1, jf. bekendtgerelse nr. 1248 af
30. oktober 2013 om vaben og ammunition mv §57, stk. 4, jf. § 16,
stk. 1, nr. 5, med faengsel i 40 dage.

Tiltalte har vaeret frihedsberovet fra den 17. august 2013.



Rettens begrundelse og afgorelse

rhold
Efter vidneforklaringerne afgivet af politiassistent F1 og politias-
sistent F2 | findes det bevist, at tiltalte T

sparkede og slog ud efter dem, mens de forsogte at passivere ham, og at han

gjorde dette for at hindre dem i at udfere deres tjenestehandling. Efter de af-

givne vidneforklaringer om tiltaltes voldsomme adferd, findes det ogsa be-

vist, at tiltalte havde det fornedne forszt. Tiltalte findes herefter skyldig i

overensstemmelse med tiltalen, dog saledes at det ikke findes bevist, at til-

talte T gav politiassistent F1 og politiassistent
F2 ‘hver et skub i brystet.

forhold 2
Vidneme politiassistent F1 , politiassistent F2 'og
V1 har alle samstemmende, sikkert og trovaerdigt
forklaret, at tiltalte tog fat i skaeftet pa politiassistent F1's tjene-
stepistol, hvilket ogsa er understottet af de tekniske undersegelser i sagen.
Efter vidneme politiassistent F1 og politiassistent
F2's  forklaringer kan det lzgges til grund, at tiltalte T havde
endog sxrdeles godt fat om tjenestepistolen, og at han ikke ville slippe den
frivilligt. Efter vidnet V1 , som obsereverede handels-
en pa kort afstand fra et vindue i sin lejlighed, der er beliggende i stueetagen
i gade, og saledes uden at vere direkte involveret i handelsen, for-
klaring legges det til grund, at tiltalte T , inden skuddet blev
affyret, pressede politiassistent F1's ansigt vk fra sig med sin
hejre hidnd og med sin venstre hand holdt fast pa tjenestepistolen, hvorved
tiltalte T har opndet den plads, der har varet en forudsetning
for, at det var muligt at nd aftreekkeren. Det fremgar i evrigt af de tekniske
undersogelser, at det var meget nemt at trazkke tjenestepistolen op af hylste-
ret. Politiassistent F1 har forklaret, at stroppen pé tjenestepisto-
lens hylster stod dben, efter at skuddet var affyret. Det l&gges efter de afgiv-
ne vidneforklaringer til grund, at der pa tidspunktet, hvor pistolen blev affy-
ret, ikke var andre end tiltalte, der holdt direkte pa tjenestepistolen. Det fin-
des herefter bevist, at det var tiltalte T , der affyrede et skud
med politiassistent F1's tjenestepistol. Henset til de krefier som
tiltalte T anvendte til at fastholde sit greb om tjenestepistolen,
at han nzgtede at give slip pa den, til trods for at vidnerne politiassistent
F1 og politiassistent F2 -ved anvendelse af magt
forsogte at fa ham til at slippe den, og idet han forst slap tjenestepistolen u-
middelbart efter, at skuddet var affyret, samt de ovrige omstzndigheder,
hvorunder skuddet blev affyret, findes det bevist, at tiltalte, T
ma have indset, at dette var en hensynslos handleméde, hvorved han for-
voldte neerliggende farer for politiassistent F1 og politiassistent
F2's liv og forlighed. Det findes herefter bevist, at tiltalte,
T er skyldig i overensstemmelse med tiltalen.

side 11
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forhold 3

Da det efter vidneforklaringerne kan det lzgges til grund, at tiltalte
T holdt szrdeles godt fat i tjenestepistolen, og at politiassistent
F1  og politiassistent F2 ‘ikke formaede at fa tiltalte
T til at slippe politiassistent F1's tjenestepistol in-
den, der var affyret et skud, finder retten det bevist, at tiltalte T
var i besiddelse af tjenestepistolen og havde forsat til dette. Politiassistent
F1 har forklaret at han 1a pa kn foran tiltalte T
da skuddet gik af, og at skuddet er gaet lige forbi hans ben. Det kan ogsa ef
ter vidneforklaringeme lagges til grund, at politiassistent F2
ogsa befandt sig serdeles txt p tiltalte T , da han affyrede
skuddet. Skuddet blev endvidere affyret i et tet beboet ornrz'ide. Det findes
herefter bevist, at tiltalte T er skyldig i overtreedelse af straffe-
lovens § 192 a, stk. 1, nr. 1, jf. vabenlovens § 2, stk. 1, jf. § I, stk. 1, nr. [-3.

Straffen fastsaettes til fengsel i 2 ar, jf. strafelovens § 119, stk. [, § 252 og §
192a, stk. 1, nr. 1, jf. vabenlovens § 2, stk. 1, jf. § 1, stk. 1, nr. 1-3.

Retten har ved strafudmalingen lagt vegt forholdenes karakter og grovhed,
herunde at tiltalte T affyrede et skud. Der er endvidre lagt
vagt pd, at tiltalte T flere gange tidligere er straffet for
personfarlig kriminalitet samt vabenbesiddelse.

Thi kendes for ret:

Tiltalte T straffes med faengsel i 2 ar.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger, herunder 24.450 kr.*) + moms i sa-
laer til den beskikkede forsvarer, advokat Henrik Perregaard.

Pia Blaabjerg Andersen

*) Berigtigt den 18. november 2015 i medfer af retsplejelovens § 221, stk. 1,
saledes at "24.450 kr."” &ndres til "29.450 kr."

Pia Blaabjerg Andersen
Udskriftens rigtighed bekrafies.
Kebenhavns Byret, den 18. november 2015

ot

Neel Mikkelsen
kontorfuldmagtig





