DOM
afsagt den 16. juni 2015 af Vestre Landsrets 5. afdeling (dommeme Henrik Twilhaj, Chr.

Bache og Mogens Heinsen med domsmand) i ankesag

V.L. §-2730-14

Anklagemyndigheden

mod

T

Fadt marts 1989

(advokat Henrik Garlik, Aarhus)

T2

Fadt august 1986

(advokat Mikael Skjedt, Kebenhavn)
T4

Fadt oktober 1989

(advokat Michael Egholm, Aarhus)

og
T3
Fadt maj 1991

(advokat Henrik Feldt-Rasmussen, Aarhus)

Retten i Aarhus har den 18. december 2014 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. 7-

3532/2014).

Pistande

Anklagemyndigheden har pastaet dom i overensstemmelse med tiltalen i 1. instans og

skerpelse.



Tiltalte T1 har pastaet frifindelse i det ikke erkendte omfang, subsidizrt stad-
festelse.

Tiltalte T2 har pastact stadfastelse.

Tiltalte T4 har péstaet frifindelse, subsidizert stadfastelse.
Tiltalte T3 har pastiet frifindelse i det ikke erkendte omfang,

subsidizrt stadfastelse.

Hovedforhandlingen er ogsa for landsretten med samtykke fra T2

fremmet uden hans tilstedevarelse, jf. retsplejelovens § 855, stk. 3, nr. 3.

Supplerende oplysninger

For landsretten er der fra forsvarerside fremlagt et matrikelkort vedrerende omradet, ud-
skrevet den 15. juni 2015. Det fremgr af kortet, at arealer, der udger en del af

og som omfatter gerningsstedet i forhold 1 og 2, er tillagt tilstedende ejendomme. Det
fremgdr af bl.a. den afspillede video, at vejarealet det pageldende sted pa gerningstids-

punktet var intakt,

Det cr oplyst, at @stjyllands Politi den 20. maj 2014 i medfor af retsplejelovens § 721, stk,
1, nr. 2, har opgivet sigtelsen mod medlemmerne af Aarhus Casuals for vold mod med-
lemmer af Copenhagen Casuals den 23. februar 2014 pa efter straf-
felovens § 244.

Det er oplyst, at T forud for de i dommen nzvnte straffe er straffet bl.a. flere
gange for vold, herunder efter straffelovens § 245, flere gange for overtrzdelse af lovgiv-
ningen om cuforiscrende stoffer, herunder 2 gange for besiddelse af hash i feengsel, samt
ved dom af 29. november 2012 med 60 dages fiengsel for bl.a. overtradelse af straffelo-
vens § 134 a i forbindelse med en fodboldkamp. Dommen af 5. juli 2013 omfatter bl.a.

besiddelse af hash 1 arresthus.
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T2 ‘er efter det oplyste forud for den i dommen n&vnte straf straffet
bl.a. flere gange for vold, herunder efter straffelovens § 245, og 2 gange straffet for over-
tredelse af straffelovens § 134 a, herunder ved dom af 13. december 2013 med fengsel i
10 maneder. Dommen af 10. juni 2014 angér slagsmal efter forudgaende aftale i forbindel-

s¢ med en fodboldkamp.

T3 “er efter det oplyste straffet for besiddeise af kokain til
eget brug dels én gang forud for den i dommen nzvnte straf, dels ved den nzvnte straf for
overtredelse af straffelovens § 134 a (bedeforeleg den 16. august 2012), og dels cfterfol-
gende to gange for besiddelse af kokain, herunder senest ved badeforelzg den 25. februar
2014 med en bede pa 4.500 kr.

T4 “er cfter det oplyste forud for den i dommen navnte straf
straffet to gange for vold, herunder efter straffelovens § 245, og 1 gang ved udeblivelses-
dom af 17. juli 2012 med 8 dagbeder pa 625 kr. for overtreedelse af straffelovens § 134 a.
Han er endvidere ved Vestre Landsrets dom af 23. marts 2015 straffet for vold med feng-
sel i 50 dage betinget med vilkdr om samfundstjeneste 1 50 timer, fastsat efter princippet i
straffelovens § 89 som en tillzgsstraf til dommen af 31. oktober 2014. Kriminalforsorgen
har den 9. juni 2015 oplyst, at der er afviklet 71 2 time, og at afvikling fremover sker hver

onsdag, og at afviklingen forleber planmassigt.

Forklaringer
De tiltalte T1 T4 og T3
og vidnet politiassistent \Y har for landsretten i det vasent-

lige forklaret som i 1. instans.

Tiltalte T har supplerende forklaret, at det ikke altid er de samme regler, der
gelder, idet man eventuelt aftaler noget andet end de uofficielle regler. Hvis man ikke sor-
ger for at folk er ferdige, kommer det til at ga ud over en selv. Hvis man ligger fladt ned,
har man overgivet sig. Ved episode | rammer han pa skulderen af en person, der var pa vej
op. Det sammen galder episode 2, hvor han sparker pa kroppen. Han mener ikke, at de
hvide var helt nedk&mpet. Han kan ikke vide, hvorfor den pagzldende var pa vej op. Der
blev formentlig hevet fat i tiltalte, fordi nogen mente, at det var slut. Han har ikke deltaget i

planlzgningen. Han kan ikke sige, om det er ham pa videoen, men det kan godt vare ham.
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Han kan huske, at han ikke har sparket nogen i1 hovedet. Ingen har sagt til ham, at han er

gaet for vidt.

Tiltalte T4  har supplerende forklaret, at reglen er, at der
kempes, indtil man ligger ned. Han underskrev, men gennemlaste ikke politirapporten.
Han rejste sig for at blive ved. Han lagde ikke da merke til de andre fra det hvide hold.
Han deltog ikke i planlegningen. Han havde faet at vide, at det var et ede sted. Modstan-
derne var nogle store drenge. Han havde ikke regnet med at vinde. Han selv fik kun slag.

Kampen gik ikke ud over de uskrevne regler.

Om sine personlige forhold har han forklaret, at han bor alene. Han har falles foraldre-

myndighed over senncn. Han har samvar hver anden weekend, men ser sennen ogsa pa

andre tidspunkter. Han har fast job i som salgsassistent. Han har nu afvikiet 80 timer
af samfundstjenesten.
Tiltalte T3  har supplerende forklaret, at han slog hovedet i

starten. Skaden pd hejre side af hovedet kan vare en gammel skade. Der var tale om en
nzvekamp. Han blev behandlet pa venstre side af hovedet. Han var ikke ude, da han 13
ned, idet han var pa vej op igen. Han blev liggende cfier at vaere ramt pa skulderen. Han
var med til at udvalge stedet. Motorvejen afskarer vejen. Omridet blev ogsé checket pa
sclve dagen. Stedet er ikke i brug. Kampen gik lige til stregen, men ikke over. Han kan

ikke sige, hvor mange gange, han blev ramt.

Om sine personlige forhold har han forklaret, at han er begyndt at lzse og falger undervis-
ningen pa sin uddannelse. Han bor sammen med en kammerat. Han felger en misbrugsbe-

handling, som startede for et halvt ar siden.

Politiassistent \Y% _har supplerende forklaret, at han mener, at vejen
ender med en bom. Han befandt sig 100-150 meter fra stedet forud for slagsmalet. Han
lagde ikke marke til, at nogen fra de to hold observerede omradet. Han skulle alene obser-
vere. Anholdelsen blev foretaget af en anden enhed, som blev tilkaldt. Der var ikke andre
til stede end de to grupper og politiet. Han havde ikke faet besked pé at gribe ind. Han
havde heller ikke sit viben med. Han vidste ikke pa forhdnd, hvad der skulle skc. Hans

opgave var kun at observere og rapportere.



Landsrettens begrundelse og resuitat

Forhold 1

Slagsmélet fandt sted pa et frit tilgaengeligt asfalteret vejareal, der var forsynet med af-
stribning og fremstod som en del af det offentlige vejnet. Det er ikke oplyst, at den bom,
der befandt sig et sted ved vejen, har veeret lukket. Uanset om der matte veere foretaget
matrikulzre @ndringer vedrarende vejarealet, og at vejen endte blindt ved motorvejen,
tiltreedes det pd den baggrund, at der var tale om et offentligt sted omfattet af straffelovens

§ 134 a.

Det ma herefter lgges til grund, at slagsmalet var aftalt pa forhind og skete pa et offent-

ligt sted med deltagelse af et betydeligt antal personer.

Der var pd gerningstidspunktet ikke anden trafik pa stedet. Der er imidlertid ikke pévist
noget grundlag for, at det ved slagsmélets begyndelse kunne udelukkes, at vejen ville blive

benyttet af andre, herunder eksempelvis af cyklister, lobere m.fl.

P4 baggrund af videooptagelsen og de tiltaltes forklaringer ma det laegges til grund, at
slagsmalet indebar grove voldshandlinger omfattet af straffelovens § 244 i form af slag og
spark, men ogsa voldshandlinger i hvert fald pa gransen til straffclovens § 245, herunder
mod liggende personer. Disse omstendigheder kan ikke anses at have ligget uden for det,
der var paregneligt for deltageme. Alle de deltagende, herunder de tiltalte, mé anses for at

have tilsluttet sig og deltaget i slagsmalet.

P& denne baggrund finder landsretten, at slagsmélet - uanset stedets ede beliggenhed og
fravaeret af udenforstdende personer pa gerningstidspunktet - udgjorde en grov forstyrrelse

af ro og orden pa et offentligt sted.

Landsretten finder herefter alle de tiltalte skyldige i forsatlig overtradelse af straffelovens
§ 134 a i forhold 1, dog med den begrensning at slagsmalet bestod i, at deltagerne slog og

sparkede hinanden.

Forhold 2



iy =
Ogsa efter bevisferelsen for landsretten tiltreedes det, at der ikke er et tilstraekkeligt sikkert
grundlag for at henfore volden i forhold 2 til straffelovens § 245, stk. 1, ogat  T1

derfor er frifundet i forhold 2.

Straffastszttelsen

Straffen skal fastszttes efter de i dommen anfarte bestemmelser med den ®ndring, at straf-

felovens § 134 a anfores i stedet for ordensbekendtgerelsen.

Straffen for T fastszttes under hensyn til karakteren af forhold 1 og den tidli-
gere straf for overtrzdelse af straffelovens § 134 a til feengsel i 60 dage, der er en tillaegs-

straf til dommen af 19. september 2014, jf. straffclovens § 89.

Straffen for T2 fastszttes under hensyn til forholdets karakter og de
tidligere straffe for overtreedelse af straffelovens § 134 a til f&ngsel i 60 dage, der er en
tillegsstraf til dommen af 10. juni 2014, jf. straffeclovens § 89.

Straffen for T4 fastszttes under hensyn til karakteren af for-
hold 1 og den tidligere straf for overtrzdelse af straffelovens § 134 a samt de tidligere
straffe for vold til fengsel i 60 dage, der er en tillegsstraf til dommene af 31. oktober 2014
og 23. marts 2015, jf. princippet i straffelovens § 89.

Straffen for T3 fastsattes under hensyn til forholdets karakter
og den tidligere bedestraf for overtredelse af straffclovens § 134 a efter omstzndighederne
til fengsel 1 30 dage, der cr cn tilleegsstraf til badevedtagelsen af 25. februar 2014, jf. straf-
felovens § 89.

Der er efter karakteren af forhold | og de tiltaltes forstraffe ikke grundlag for at gere nogen

af straffene betinget.

Thi kendes for ret:

T1 T2 og T4 skal hver straf-

fes med 60 dages ubetinget fngsel.

T3 skal straffes med 30 dages ubetinget fngsel.



De tiltalte skal hver for sit vedkommende betale sagens omkostninger for begge retter.

Henrik Twilhgj Chr. Bache Mogens Heinsen

Udskriften udstedes uden betaling.

Udskriftens rigtighed bekrzfies.
Vestre Landsret,
Viborg, den 18. juni 2015

Dorthe Hylleberg

retssckretar



Retten i Aarhus

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 18. december 2014

Rettens nr. 7-3532/2014
Politiets nr. 4200-70421-00001-14

Anklagemyndigheden
mod

T1

Fadt marts 1989
og

T2

Fadt august 1986
og

T3

Fadt maj 1991

og

T4

Fadt oktober 1989

Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 15. maj 2014.
Der er tiltalt for overtrzdelse af

1.
T1
T2
T4
T3

straffelovens § 134 a, ved den 23. februar 2014 ca. k1. 10.20 pd

i forening med og efter forudgdende aftale med 28 andre personer
med tilknytning til gruppen AC (Arhus Casuals) og gruppen CC
{Copenhagen Casuals) at have deltaget i slagsmal eller anden grov forstyr-
relse af ro og orden, idet de tiltalte samt yderligere 14 personer med tilknyt-
ning til gruppen CC (Copenhagen Casuals) og 14 personer med tilknytning
til gruppen AC (Arhus Casuals) deltog i masseslagsmal, hvor de slog og
sparkede hinanden gentagende gange pd kroppen og i ansigtet, indtil grup-
pen AC (Arhus Casuals) var nedkempet.

2.




side 2

T1

straffelovens § 245, stk. 1, jf. § 247, stk. 1, jE. til dels § 21, vold af szrlig
ri, brutal eller farlig karakter i gentagelsestilfzede samt forsgg herpai,
ved den 23. februar 2014 ca. kl. 10.20 pd i forbindelse
med masseslagsmi! mellem personer med tilknytning til gruppen AC (Arhus
Casuals) og gruppen CC (Copenhagen Casuals) at have trampet T3

i ansigtet, mens han 14 ned og kort efter at have forsggt
at sparke T4 i ansigtet, men han 13 ned, hvilket
mislykkedes, da sparket ramt skulderen.

3
T1

bekendtggrelse om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, ved den 23.
februar 2014 ca. kl. 10.25 pd at have varet i besiddelse
af 1 joint og 2,31 gram hash til eget brug.

4,
T1

bekendtggrelse om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 2, ved den 13.

marts 2014 ca. kl. 11.00 i Arrest, ‘at have
veret i besiddelse af 0,2 gram hash til eget brug.

5.
T3

bekendtggrelse om euforiserende stoffer § 27, stk. 1, jf. § 3, ved den 23.
februar 2014 ca. ki. 10.20 pa at have varet i besiddelse
af 0,5 gram amfetamin til eget brug.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pistand om frihedsstraf.
Anklagemyndigheden har pistiet konfiskation af 1 joint, 2,31 gram hash,
0,2 gram hash og 0,5 gram amfetamin hos tiltalte, jf. straffelovens § 75, stk.
2

Tiltalte T har nzgtet sig skyldig i forhold 1 og 2. Tiltalte har
erkendt sig skyldig i forhold 3 og 4. Der protesteres tkke mod pdstandene
om konfiskation.

Tiltalte T2 har nzgtet sig skyldig.

Tiltalte T3 har n&gtet sig skyldig i forhold 1. Tiltalte har



side 3

erkendt sig skyldig i forhold 5. Der protesteres ikke mod pastanden om kon-
fiskation.

Tiltalte T4  har nzgtet sig skyldig.

Sagens oplysninger
Der er afgivet forklaring af T T3

T4 ~og vidnet politiassistent v
Hovedforhandlingen er med samtykke fra T2 fremmet

uden hans tilstedevzrelse, jf. retsplejelovens § 855, stk. 3, nr. 3.

Af en politiattest med vedhzfiet journaludskrift fremgdr,at T3

henvendte sig pd skadestuen den 23. februar 2014. Det
fremgdr af politiattesten, at han oplyste at vre faldet og have sldet hovedet.
Han havdeet 2-3 cm langt og 2 mm dybt sar pa venstre side af hovedet.

Tiltalte T er tidligere straffet, senest ved:

- dom af 19. september 2014 for overtrzdelse af straffelovens § 291, stk. 2,
jf. § 89. Der blev ikke fastsat nogen tillegsstraf.

- dom af 5. juli 2013 for overtreedelse af bl.a. straffelovens § 244, jf. § 247,
stk. 1, med fzngsel i 6 méneder. Lgsladt den 28. oktober 2013 med reststraf
pd 82 dage og 2 irs prpvetid efter afsoning tillige af dom af 29. november
2012.

Kriminalforsorgen har i en supplerende udtalelse af 15. december 2014 op-
lyst, at T er egnet til at modtage en betinget dom, men at han
pd grund af sit mangedrige hashmisbrug ikke er egnet til at udfgre samfunds-
tjeneste. Kriminalforsorgen har indstitlet, at der til en eventuel beringet dom
knyttes vilkir om behandling mod misbrug af euforiserende stoffer og atko-
hol.

Tiltalte T2 er tidligere straffet, senest ved dom af 10.
juni 2014 for overtrzdelse af straffelovens § 134a, jf. § 89, med fengsel i 60
dage. Straffen var en tillegsstraf.

Kriminalforsorgen har i en udtalelse af 18. juni 2014 oplyst, at T2

er egnet til at modtage en betinget dom samt egnet til at udfgre
samfundstjeneste. Kriminalforsorgen har indstillet, at der fastszttes vilkdr
om tilsyn i forbindelse med samfundstjenestens udfgrelse. Endvidere har
Kriminalforsorgen anbefalet, at der som stgtteforanstaltning knyttes et betin-
get vilkdr om af T2 skal fglge behandling i Anger Ma-
nagement

Tiltalte T3 er tidligere straffet, senest ved at



have vedtaget en bgde pii 9.500 kr. for overtredelse af straffelovens § 134a
og bekendtg@relse om euforiserende stoffer.

Kriminalforsorgen har i erklering af 19. juni 2014 oplyst, at T3

er egnet til at modtage en betinget dom samt egnet til at
udfgre samfundstjeneste. Kriminalforsorgen har indstillet, at der fasts®ttes
vilkir om tilsyn i forbindelse med samfundstjenestens udfgrelse, samt vilkir
om, at undergive sig misbrugsbehandling efter Kriminalforsorgens nzrmere
bestemmelse.

Tiltalte T4 er tidligere straffet, straffet senest
ved dom af 31. oktober 2014 for overtriedelse af straffelovens § 191, stk. |
med fengsel i 4 mineder, der blev gjort betinget med vilkir om samfunds-
tjeneste i 80 timer og tilsyn. Prgvetid 2 ar.

Kriminalforsorgen har i erkliering af 17. juni 2014 oplyst, at T4

er egnet til at modtage en betinget dom samt egnet til at ud-
fare samfundstjeneste. Kriminalforsorgen har indstillet, at der fasts®ttes vil-
k&r om tilsyn i forbindelse med samfundstjenestens udfgrelse.

Tiltalte T og T2 har under denne sag vie-
ret frihedsbergvet fra den 23. februar 2014 til den 19. marts 2014.

Rettens begrundelse og afgarelse

Vedrarende forhold |

To voterende udlaler:

Det er ubestridt, at to grupper d 15 personer, var mgdtes for at sids, og at de
tiltaite var en del af disse grupper. Efter aftale var den ene gruppe ifgrt rode
trgjer, og den anden gruppe var ifgrt hvide trgjer. Slagsmalet foregik pd en
blind vej, der ikke fgrer til nogen huse, men der er offentlig adgang til vejen
og den er forbundet til det aimindelige vejnet. Der var siledes tale om et
"oftentligt sted" i straffelovens § 134a's forstand.

Vejen er omgivet af marker. Nogle hundrede meter fra det sted, hvor grup-
perne mgdtes, ligger et industriomride. Stedet var efter forklaringen fra

T3 udvalgt, fordi det var gde, og fordi han -
som tidligere straffet med bgde for overtredelse af straffelovens § 134 a -
ikke gnskede at genere andre eller bega noget ulovligt. Efter forklaringen fra
politiassistent \Y , der stgttes af de tiltaltes forklarin-
ger og af de optagne film, legges det til grund, at der - ud over de 6 betjente,
der skjulte sig i nerheden - ikke var andre til stede, end personer med til-
knytning til gruppeme. Inden slagsmdlet sikrede de tilstedeverende sig, at
der ikke var udenforstdende til stede. Kampen mellem gruppeme varede
mellem 30 og 50 sekunder, og den stoppede uden politiets mellemkomst.
Under disse omstzndigheder udgjorde slagsmdlet ikke en "grov" forstyrrelse
af den offentlige orden, jf. straffelovens § 134a.

side 4
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1 voterende udtaler:
Jeg finder, at slagsmil det pigzlidende sted udggr en grov forstyrrelse af den
offentlig orden.

Der trzffes afgprelse efter stemmeflertallet.

Episoden indebar en overtredelse af ordensbekendtggrelsens § 3, stk. 1, da
de tiltaltes handlinger med slagsmal og voldelig adferd i form af slag og
spark var egnede til at forstyrre den offentlige orden. Forholdet henfgres der-
for under denne bestemmelse, jf. retsplejelovens § 883.

Yedrgrende forhold 2

Efter videoen og de optagne fotos er det bevist, at T ‘er den per-
son, der pa videoen ses ifgrt rgd kortzrmet t-shirt, sorte @rmer, sorte sko og
sorte addidasbukser, og som ved slagsmilets slutning foretager handlinger
overfor T4 og T3

T3 har forklaret, at han ikke blev trampet i ho-
vedet, da han 13 ned, men pd skulderen. Det sér, han havde pd venstre side af
ansigtet, fik han tidligere under slagsmdlet. Pd videofilmen er det ikke med

fuldstendig sikkerhed muligt at konstatere, om T der var ifgrt
kondisko, tramper T3 i ansigtet eller pd skul-
deren. Af politiattesten fremgdr, at T3 har oplyst, at han
er faldet, og at han derved har pidraget sig det sdr pd venstre side af hove-
det, der konstateres af legen. P4 filmen ses, at T3

ligger med sin venstre side opad, siledes at det er ansigtets hgjre side,
der rammer jorden ved trampet. P4 denne baggrund finder ikke retten, at det
med den til domfeldelse tilstrzkkelige sikkerhed er bevist, at LK
har trampet T3 i ansigtet, herunder at den
begéede vold er af en sddan karakter, at den skal henfgres under straffelo-
vens § 245.

P4 filmen ses, at T4 .var ved at rejse sig op, da

T der var ifgrt kondisko, tildelte ham et vristspark. T4

har forklaret, at han pa tidspunktet ikke var feerdig med slagsmalet.
Han fik et par spark pé skulderen, men ikke noget yderligere, og han fik ikke
nogen skader. P4 filmen ses, at T1 'sparker, og at T4
bliver ramt pd ryggen eller i nakken. P4 denne baggrund, og

da det ikke kan legges til grund, at T1 havde til hensigt at spar-
ke T4 -1 hovedet, finder retten ikke, at denne
handelse kan henfgre under straffelovens § 245.

T3 og T4 deltog i
kampen af egen fri vilje. De havde tidligere deltaget i offs, og de vidste,
hvad det indebar. T straffes derfor ikke for vold efter straffelo-

vens § 244,
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Yedrarende forhold 3 og 4
Tiltalte T1 har uden forbehold erkendt sig skyldig. Tilstielsen

stgttes af de oplysninger, der i gvrigt foreligger, herunder fundet af stofferne.
Det er derfor bevist, at tiltalte er skyldig.

Vedrarende forhold 3

Tiltalte T3 har uden forbehold erkendt sig
skyldig. Tilstdelsen stgttes af de oplysninger, der i gvrigt foreligger, herun-
der fundet af stofferne. Det er derfor bevist, at tiltalte er skyldig

Straffen for T fastsettes til en bade pd 10.000 kr., jf.
ordensbekendtggrelsens § 18, stk. 1, jf. § 3, stk. 1 og bekendtggrelse om
euforiserende stoffer § 27, stk. I, jf. § 2. Straffen er en tillegsstraf til
dommen af 19. september 2014, jf. straffelovens § 89.

T2 har gjort sig skyldig i overtrzdelse af
ordensbekendtggrelsens § 18, stk. I, jf. § 3, stk. |, men der fastszttes ingen
tilliegsstraf til dommen af 0. juni 2014, jf. straffelovens § 89.

T3 straffes med en bgde pi 7.500 kr., jf.
ordensbekendtgprelsens § 18, stk. 1, jf. § 3, stk. | og bekendtggrelse om
euforiserende stoffer § 27, stk. I, jf. § 2.

T4 straffes med fengsel i 4 maneder og en bgde
pa 5.000 kr., jf. ordensbekendtggrelsens § 18, stk. 1, jf. § 3, stk. 1, jf.
straffelovens § 89, jf, § 67, jf. § 61, stk. 1.

Fangselsstraffen skal ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholder de betingelser,
som er angivet nedenfor, jf. straffelovens § 62 og § 63, jf. § 56, stk. 2. Tiltal-
te skal herunder udfgre samfundstjeneste i 80 timer.

Straffen omfatter ogsi den betingede straf i dommen af 31. oktober 2014, jf.
straffelovens § 61, stk. 1.

Retten tager pdstandene om konfiskation til fglge, jf. straffelovens § 75, stk.
2.

Ved udmadlingen af bgderne har retten bl.a. lagt vegt pd de tiltaltes forstraf-
fe, og pd deres rolle i slagsmilet.

Thi kendes for ret:
Tilwalte T1 skal straffes med en bgde pa 10.000 kr.

Forvandlingsstraffen for bgden er fengsel i 10 dage.
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Hos T ‘konfiskeres 1 joint, 2,31 gram hash, 0,2 gram hash.
Der fats@ttes inden tillzgsstraf for T2
Tiltalte T3 skat straffes med en bgde pa 7.500.

Forvandlingsstraffen for bgden er fengsel i 10 dage.

Hos T3 konfiskeres 0,5 gram amfetamin,
Tiltalte T4 skal straffes med fengsel i 4 mane-
der og en bgde 5.000 kr..

Straffen skal ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholder fglgende betingelser:

. Tiltalte ma ikke begd noget strafbart i en prgvetid pd 2 ir fra den 31.
oktober 2014.

2. Tiltalte skal inden for en lengstetid pd | fra endelig dom udfgre ulgnnet
samfundstjeneste i 80 timer.

3. Tiltalte skal viere under tilsyn af Kriminalforsorgen i I2ngstetiden, dog
sdledes at tilsynet ophgrer ved samfundstjenestens afvikiing.

Forvandlingsstraffen for bgden er fzngsel i 8 dage.

Statskassen skal betale sagens omkostninger.

Grith Rosleff
/rune

Udskriftens rigtighed bekrfies.
Retten i Aarhus, den 22. december 2014

Rune Limkilde Gandil
kontorfuldmagtig
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