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UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsapt den 6. januar 2014 af @stre Landsrets 10. afdeling

(landsdommerne Sanne Kolmos, M. Stassen og Peter Fauerholdt Thommesen (kst.))

10. afd. nr. S-1936-13:
Anklagemyndigheden

mod

—

I
Fodt nov. Q16
(advokat Poul Ege Poulsen, besk.)

Helsinger Rets dom af 3. maj 2013 (1-564/2011) er anket af T
med pastand om frifindelse i forhold 2, subsidizrt at frakendelsen geres betinget.

Anklagemyndigheden har péstéet stadfastelse.

Af Kommssionens forordning (EF) Nr. 1360/2002 af 13. juni 2002 om syvende tilpasning
til den tekniske udvikling af Radets forordning (EQF) nr. 3821/85 om kontrolapparatet
inden for vejtransport fremgér blandt andet:

b

019 Hastighedsmélefunktionen skal endvidere kunne angive, om keretgjet er i
bevagelse eller holder stille. Karetojet anses for at veere i bevagelse, sa
snart funktionen detekterer flere end 1 imp/sek. fra bevagelsesfoleren i
mindst 5 sekunder, ellers anses det for at holde stille.
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4. Overvagning af fererens aktiviteter

Denne funktion skal permanent og sarskilt overvage aktiviteterne af én
forer og én medchauffor,

Foreraktivitet skal bestd i KORSEL, ARBEJDE, RADIGHED eller
PAUSE/HVILE.

Forer og/eller medchauffer skal manuelt kunne vaelge ARBEJDE, RA-
DIGHED eller PAUSE/HVILE.

Nér keretejet bevager sig, skal der automatisk valges KORSEL for
foreren og RADIGHED for medchaufforen.

Nar keretgjet standser, skal der automatisk valges ARBEJDE for fore-
ren.

Det forste aktivitetsskift, som finder sted inden for 120 sekunder efter
det ved standsning af keretajet udlaste automatiske skift til ARBEJDE,
antages at have fundet sted pa tidspunktet for keretajets standsning
(séledes at skiftet til ARBEJDE eventuelt ophzves).

Denne funktion skal udlaese aktivitetsskift til kontrolfunktionerne med
en oplesning pa et minut.

Har der i et givet kalenderminut fundet KORSEL sted, anses hele det
pagaldende minut for KORSEL.

Har der for et givet kalenderminut fundet KORSEL sted i bade det
umiddelbart foregdende og umiddelbart efterfolgende minut, anses hele
det pigaldende minut for KORSEL.

Et givet kalenderminut, der ikke anses for KORSEL efter ovenstdende
forskrifter, anses for at besta udelukkende af samme aktivitet som den
lzngstvarende uafbrudte aktivitet i det pAgeldende minut (eller, for lige
leenge varende aktiviteter, den senest forekommende af disse).

Denne funktion skal endvidere overvage forerens kontinuerlige keretid og
akkumulerede pausetid.

”

Af Justitsministeriets cirkulzre nr. 9293 af 30. marts 2007 om Zndring af praksis vedre-

rende sanktionerne pa kore- og hviletidsomradet fremgéar blandt andet:

?Opmarksomheden henledes i den forbindelse pé, at de nedenfor beskrevne
&ndringer tager udgangspunkt i reglerne i den nye kere- og hviletidsforord-
ning. Efter forordningens artikel 7 skal der efter en kareperiode pa 4% time af-
holdes en sammenhzngende pause pd mindst 45 minutter, medmindre der pa-
begyndes en hviletid. Denne pause kan erstattes af en pause pd mindst 15 mi-
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nutter efterfulgt af en pause pa mindst 30 minutter. Der kan ikke byttes om pa
rekkefelgen af pauserne.

1. For sa vidt angér overtredelser af reglerne om pause erstattes tolerancegran-
sen pd 5 pct. med en tolerancegranse pa 5 minutter for hver enkelt pause. Den
nye tolerancegrense indebzrer, at der ved en foreskreven pause pa 45 eller 15
+ 30 minutter, jf. kore- og hviletidsforordningens artikel 7, kun udleses en
sanktion, hvis der er afholdt pause i mindre end henholdsvis 40, 10 eller 25 mi-
nutter.

2. Der sker kun kumulation af keretiden (sammenl®gning af den keretid, som
ligger pa hver side af en utilstreekkelig pause) ved overskridelse af reglerne om
pause med mere end 5 minutter (den nye tolerancegranse, jf. punkt 1), hvis
pausen i kraft af overtraedelsen bliver mere end 1/3 for kort. Det vil sige, at der
ved en foreskreven pause pa 45 eller 15 + 30 minutter, jf. kere- og hviletids-
forordningens artikel 7, kun skal ske kumulation af keretiden, hvis der er af-
holdt pause i mindre end henholdsvis 30, 10 eller 20 minutter.”

Der er i landsretten afgivet supplerende forklaring af tiltalte og vidnet VI, der

begge har forklaret i det vaesentlige som i byretten.
Der er endvidere afgivet forklaring af politiassistent (7

Tiltalte har supplerende forklaret blandt andet, at han har holdt de pauser, han skulle, men
at tachografen har registreret forkert, maske fordi tachografen er blevet pavirket under las-
ning. Det er méske forklaringen pé de korte kersler pa 1-2 minutter, klokken 11.26 - 11.27
og 13.45 - 13.47. Det kan ogsa vere, at han har holdt i vejen efter l&sning og har veeret
nedt til at flytte bilen, hvilket tager under 10 sekunder. Efter en korsel gar tachografen au-
tomatisk over pa "andet arbejde”, medmindre man manuelt slir den over pa "pause”, hvil-
ket han godt kan glemme. Tachografen viser, hvor meget man har kert, og hvor lange pau-
ser man har holdt. Nér der er afholdt 45 minutters pause, nulstilles tachografen. I bilen
havde hans arbejdsgiver installeret en GPS, hvoraf man kan se, at GPS’ens tripteller i flere
tilfzlde ikke har kert, mens tachografen har registreret kersel. og

granser op til hinanden. Hvis han har holdt pa et hjerne, kan GPS’en have skiftet mellem
forskellige satelitter. Farst da han modtog anklageskriftet, blev han klar over, at pausen pa
15 minutter skal holdes ferst, hvilket tachografen ikke meddelte. De tachografer, han kerer
med i dag, er indstillet siledes, at de registrerer, om pausen pa 15 minutter holdes forst, og

at de sikrer, at en flytning af bilen i op til 20 sekunder ikke registreres som karsel.
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Vidnet _ﬂ_ har supplerende forklaret blandt andet, at han ikke har foretaget ef-
terforskning i sagen. Han har alene registreret de oplysninger, han fik fra Rigspolitiet. Det
er ikke ham, der har afgjort, at der skulle rejses tiltale. Han har alene vurderet, om sigtelsen
teknisk var korrekt. Han er bekendt med, at tachografer teknisk er blevet udviklet siden
2009.

Vidnet politiassistent. /4 har forklaret blandt andet, at han er

hos Rigspolitiet, Nationalt Faerdselscenter, og blandt andet deltager i droftelser m.v. i EU-
regi om tachografen, som hele tiden tilpasses teknisk. Tachografer aktiveret forste gang
efter den 1. oktober 2011 registrerer ikke, som tidligere, flytning af en bil i under 30 se-
kunder som kersel. Da impulsen til tachografen kommer fra keretejets drivlinje, skal hjulet
rotere en del, for tachografen registrerer karsel. Det har ikke varet muligt teknisk at doku-
mentere, at en tachograf har kunnet pavirkes f. eks. under en lasning, hvor bremsen vil
veere aktiveret, eller ved rystelser el. lign. Pa kerselstidspunktet var Kommissionens for-
ordning Nr. 1360/2002 gzldende. I tachografen er indbygget en hjalpefunktion i form af
en advarsel, nar der er géet 4 timer og 15 minutter, uden at der er atholdt pause. Tachogra-
fen er det maleapparat, der er anerkendt, og som er afgarende. En GPS har en anden opda-
teringshastighed, og GPS-apparater er af svingende kvalitet. En GPS-maling kan ikke af-

krefte, hvad tachografen viser.
Landsrettens begrundeclse og resultat

Det fremgér af udskriften for tiltaltes kontrolapparat (tachograf), at han den 9. august 2009
holdt pause/hvile i tidsrummet fra kl. 09.00 til kl. 09.31, hvilket som folge af tolerance-
grensen opfylder kravet om en pause pd 45 minutter. Der skal derfor ikke ske kumulation
af tiltaltes karsel fra k1. 05.54, hvor han pabegyndte arbejdet, med kerslen efter den nzvnte
pause, og beregningsperioden blev siledes pabegyndt kl. 09.31.

Efter vidnet, politiassistent ’ VO g * forklaring kan det udelukkes, at registre-
ringerne som kersel i tidsrummene fra kl. 11.26 til kl. 11.27 og fra kl. 13.45 til kl. 13.47

skyldes pavirkning under lesning m.v.

Hertil kommer, at tiltalte ikke har godtgjort, at disse to registreringer dakker over flytning
af keretojet, og at det skyldes undskyldelige betjeningsfejl, at der efter karslerne blev regi-
streret arbejde i stedet for pause/hvile. Det er pa den baggrund uden betydning, at nyere
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kontrolapparater teknisk er udviklet siledes, at en flytning af en bil i under 30 sekunder

ikke registreres som kersel.

Herefter og af de af byretten i ovrigt anforte grunde tiltreeder landsretten, at tiltalte er skyl-
dig i forhold 2 som beskrevet i den indankede dom.

Landsretten tiltreder videre, at der henset til sagsbehandlingstiden skal ske bortfald af den

forskyldte straf, og at statskassen skal afholde sagens omkostninger.

Landsretten tiltreeder endelig af de af byretten anferte grunde, at der ikke er grundlag for at

undlade at frakende forerretten ubetinget, som bestemt i den indankede dom.
Landsretten stadfaster derfor dommen i det pidankede omfang.

Thi kendes forret:
Byrettens dom i sagen mod T stadfestes.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for landsretten.

(Sign.)

igtighed bekraeftes. @stre Landsfet, den 7. januar 2014

Udskriftens

Kontorfuldmagtig
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RETTEN [ HELSINGYR

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 3. maj 2013

Rettens nr. 1-564/2011
Politiets nr. 0900- -10

Anklagemyndigheden
mod

=
Fodt toy 93k

Anklageskrift er modtaget den 21. februar 2011 og berigtiget under hoved-
forhandlingen.

T er tiltalt for overtredelse af

1

justitsministeriets bekendtgerelse nr. 328 af 28. marts 2007 om kere- og
hviletidsbestemmelserne i vejtransport § 11, nr. 3, jf. Europa-Parlamentets
og Radets forordning (EF) nr. 561/2006 artikel 8, nr. 2, jf. artikel 4, litra g,
ved i tiden forud for virksomhedskontrol den 15. september 2009 fra den 7.
august 2009 kl. 0656 og 24 timer frem under kersel med lastbil

at have undladt at afholde en reduceret daglig hviletid pd mindst 9
sammenhzngende timer, da den lengst opndelige hviletid hgjst kunne blive
pa 8 timer og 26 minutter og blev pdbegyndt den 7. august 2009 kl. 2230 og
24 timers perioden udleb den 8. august 2009 kl. 0656, hvilket udgjorde en
overtredelse pd 6 % og

2,

justitsministeriets bekendtgerelse nr. 328 af 28. marts 2007 om kere- og
hviletidsbestemmelserne i vejtransport § 11, nr. 2, jf. Europa-Parlamentets
og Rédets forordning (EF) nr. 561/2006 artikel 7, ved i tiden forud for
virksomhedskontrol den 15. september 2009 fra den 9. august 2009 kl. 0931
til kl. 2108 under kersel med lastbil at have undladt at afbryde
kerslen i mindst 45 minutter efter 4 timer og 30 minutters kersel, idet den
afholdte pause indenfor keretiden pd 6 timer og 20 minutter var pad 18
minutter, hvilket udgjorde en overtredelse af reglerne om keretid pa 40 %,
ligesom den samlede pause var overskredet med mere end 30 %.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om, at tiltalte demmes i overens-

Sid 78317
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stemmelse med anklageskriftet, dog séledes, at overtrazdelsen af reglerne om
karetid 1 forhold 2 alene har varet pd 35 %. Anklageren har serligt henvist
til Vestre Landsrets dom af 26. september 2012 i sagen V.L.S-2571-10, og
til Hojesterets dom af 5. februar 2013 i sag 1. afdeling 294/2012.

Anklagemyndigheden har nedlagt pdstand om en samlet bade pa 4.500 kr.,
men har under henvisning til Hajesterets dom trykt 1 UfR.2012.2315/2H an-
fort, at retten bor overveje at lade straffen bortfalde pa grund af den lange
sagsbehandlingstid, der ikke kan bebrejdes tiltalte.

Anklagemyndigheden har pastaet, at tiltalte skal frakendes retten til at fore
motordrevet karetaj, hvortil der kraeves karekort, og at frakendelsen skal ske
ubetinget, jf. feerdselslovens § 125, stk. 1, nr. 6, jf. § 126, stk. 1, or. 8, jf. §
128.

N har erkendt sig skyldig i forhold 1 og nagtet
sig skyldig i forhold 2.

Tiltalte har pastéet frifindelse for pastanden om ubetinget frakendelse af
forerretten. Subsidizrt at der alene sker betinget frakendelse af fererretien,
jf. feerdselslovens § 126, stk. 2.

Til statte for pastanden om frifindelse i forhold 2 har tiltalte blandt andet
gjort geldende, at han har holdt tilstreekkelige pauser, og at han bliver
"snydt” ved den af anklagemyndigheden anvendte beregning. Han begyndte
at kere kl. 05.54 og har holdt pause pd godt og vel 45 minutter inden for 227
minutter. Det mé lazgges til grund, at tachografens alarm ikke gav signal,
hvilket stemmer med, at tiltalte havde holdt de lovpligtige pauser. Tiltalte
har endvidere ikke udvist uagtsomhed ved at tro, at det var i orden ferst at
holde pause p& 30 minutier og derefter en pause pa 15 minutter. Der var pa
gerningstidspunktet en usikkerhed om forstaelsen af reglerne om kare-hvile-
tid.

Vedrerende frakendelsespéstanden har tiltalte blandt andet anfert, at den tid-
ligere betingede frakendelse vedrerer at have kert for stzerkt pd motorcykel,
der er en helt anden ferdselslovsovertredelse, og at det nuvarende forhold
er begdet si sent som 2 maneder for udlgbet af den 3-arige provetid. Endvi-
dere, at det ikke vil vere i strid med Hejesterets domme fra 2012, der vedro-
rer andre ferdselsforseelser end overtrazdelse af kere-hviletidsreglerne, hvis
retten pd grund af den lange sagsbehandlingstid undlader at frakende forer-
retten eller gor frakendelsen betinget.

Tiltalte har nedlagt pastand om, at statskassen skal betale sagens omkostnin-
ger henset til den urimeligt lange sagsbehandlingstid.

Sagens oplysninger
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Tiltalte T har afgivet forklaring, der er gengivet
sdledes i retsbogen:

" Tiltalte forklarede, at han er lastbilchauffor og har veret det siden 2000
med undtagelse af 3 ar, hvor han ikke kerte lastbil. Han har i hele perioden
kert karsel omfattet af kere- hviletidsbestemmelserne, og han kender kere-
hviletidsreglerne godt. Det digitale apparat, som var i lastbilen den 7., 8. og
9. august 2009, havde han kert med i 8 maneder og med den samme lastbil.
Der havde ikke varet kontrol af systemet. Han havde veret standset en en-
kelt gang i marts 2009 i Sverige, hvor betjenten blot ville have en udskrift
for den dag. Inden han fik det digitale apparat, kerte han med skiver i sam-
me lastbil. Han fik instruks i betjeningen af det digitale apparat, blandt andet
om, at han skulle trykke pa en knap, nir han holdt pause. Hvis han ikke tryk-
kede pa pauseknappen, ville bilen ga over pa "andet arbejde”, nir den holdt
stille. Nar han begyndte at kere igen, slog pauseknappen automatisk fra. Han
har ikke varet pé kursus i brug af apparatet. Der 14 en instruktionsbog i bil-
en. Han har ikke for august 2009 observeret, at der var problemet med det

digitale apparat.

Tiltalte forklarede vedrerende forhold 1, at han har kert med lastbilen den 7.
august 2009. Det kan godt passe, at han startede kl. 06.56. Han satte sit fo-
rerkort i om morgenen, men kan ikke huske, om han begyndte at kere med
det samme. Pa det tidspunkt kerte han korn fra et lager til et andet lager.
Han kerte pad det tidspunkt ikke eksportkersel. Dagen gik med at kere frem
og tilbage. Der var meget ventetid, og det var derfor begranset, hvor mange
ture han kerte. Han kan se af udskriften, at han stoppede med at kore
k1.22.26. At udskriften, forhold 1 bilag 2, fra kl. 22.26 til kl. 22.30 viser an-
det arbejde skyldes, at det er tiden, fra han er stoppet, og til han tog kortet
ud. Da han gik i seng kl. 22.30 hev han fererkortet ud. Han gik i seng pa

Udspurgt af forsvareren forklarede tiltalte, at han gik i seng ki. 22.30. I de 4
minutter fra han stoppede med at kore ki. 22.26 skulle han vel have trykket
pa pauseknappen, eller han skulle have trukket kortet ud allerede kl. 22.26.
Bilen har holdt stille fra ki. 22.26. Han er sikker p4, at han har sovet mere
end 9 timer, for det gor han altid, men en del af sovetiden 14 ud over "de 24
timer". Der har muligvis ikke varet plads pa en anden rasteplads, hvorfor
han har mattet kere videre til

Pa ny udspurgt af anklageren forklarede tiltalte, at han er klar over, at hvis
han ikke kan finde en rasteplads og sove pa, skal han "trkke en strimmel"
og notere drsagen til, at han er ngdt til at kere videre. Da denne sag kom op,
afleverede han sine strimler til sin arbejdsgiver. Han ved ikke, om der er en
strimmel vedrerende denne konkrete sag. Han ved, at en halv time for tidens
udleb, skal man kere ind pé en rasteplads, idet der altid, hvis der ikke er
plads pé den pag=zldende rasteplads, vil vare yderligere en eller to rasteplad-
ser leengere fremme inden for tiden.
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Tiltalte forklarede vedrerende forhold 2, at han ogsé den 9. august 2009 kar-
te med korn, nu pa Fyn, hvor han kerte mellem lagrene i og '
Kareturen tager ca. 30 minutter."

"Forevist udskrift, sagens forhold 2 bilag 5, forklarede tiltalte, at han den 9.
august 2009 nok har puttet kortet i kl. 05.54, men forst er begyndt at kare kl.
06.06. Han startede fra en rasteplads i Jylland. Han har ikke lavet noget ar-
bejde, fra han satte kortet i, til han begyndte at kere. Han har nok siddet i
bilen og drukket kaffe og spist morgenmad. Han starter altid med at sztte
kortet i for ikke at glemme det. Han holdt fra kl. 09.00 en pause pa 31 mi-
nutter. Han kerte frem og tilbage mellem og Denne streek-
ning tager % time at kere. De smd pauser kan skyldes, at han har holdt i ko
for at komme pa vagten. Bilen har den pdgzldende dag holdt stille i 5 timer
og 37 minutter, hvor han bare har siddet 1 bilen pa grund af ventetid. Han er
ikke géet ud af bilen, ndr han har holdt stille og ventet pa vejning, da det sto-
ver meget. Nar han holder i ke og venter pa at lasse af, plejer han at trykke
pa pauseknappen, men det kan ske, at han glemmer det.

Spurgt af forsvareren forklarede tiltalte, at det af udskriften fremgér, at han
pabegyndte hvil kl. 11.17. At hvilet kl. 11.26 afbrydes af en karsel pd 1 min
til kI. 11.27 kan skyldes, at bilen er blevet lesset, og det har pavirket hjulet.
Nér hjulet pavirkes pd denne méade kan apparatet sl til, selv om bilen holder
stille, saledes at det registrerer korsel, selv om bilen ikke har kart. Nar hjulet
ikke lengere pavirkes, gr apparatet automatisk pa andet arbejde, hvilket og-
s& er sket her ki. 11.27.

Pa ny udspurgt af anklageren forklarede tiltalte, at han aldrig har kert 6 timer
og 20 minutter uden at holde pause. Han ville have faet en fejimelding. Nar
han har kert 4 timer og 30 minutter uden pause, vil hans tachograf gare ham
opmarksom p4, at han skal holde en pause, idet en lampe blinker, og der vil
lyde en biplyd. Han er sikker p3, at alarmen ikke har blinket eller bippet.

P4 ny udspurgt af forsvareren og foreholdt, at det af bilag 5 fremgar, at der
kl. 13.27 er holdt hvil til kl. 13.45, samt at bilen har kert i 2 minutter fra kl.
13.45 til 13.47, hvorefter den er gdet pd andet arbejde, forklarede tiltalte, at
registreringen af de 2 minutters kersel kan skyldes, at der er sket palasning.
Han mener, at han har holdt pause, ogsa pa de tidspunkter, hvor apparatet
har registreret de korte kersler pa 2 og 3 minutter."

Politiassistent \H nar afgivet forklaring som vidne. Forklaringen
er gengivet siledes i retsbogen:

"Vidnet forklarede, at han arbejder med kere- og hviletidssager hos Nord-
sjzllands Politi og blandt andet har behandlet denne sag. Nordsjallands Po-
liti far sagerne fra Rigspolitiet, der har gennemgaet sagerne i forbindelse
med virksomhedskontrol. En reguleer hviletid er 11 timer, men kan nedszt-
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tes til 9 timer, og det er de 9 timer, politiet kontrollerer. Inden for 24 timer
fra man er startet korslen, skal de 9 timers hviletid holdes.

Foreholdt udskrift, forhold 1 bilag 2, forklarede vidnet, at den viser, at ar-
bejdsdagen den 7. august 2009 er startet kl. 06.56, og at det er derfra, at re-
gistreringen af de 24 timer starter. Det er uanset, at dagen er startet med an-
det arbejde. Beregningsperioden slutter neste dag kl. 06.56.

Spurgt af forsvareren forklarede vidnet, at hvis man sztter karekortet i for
derefter at drikke kaffe eller ga pé toilettet, skulle man nok have sat appara-
tet pd pause, for ellers arbejder man. Vidnet kan ikke udtale sig om, hvordan
apparatet teknisk virker. Han har for hort, at hvis man har mange starter og
stop, s& kan det betyde noget for registreringen, og efter vejledningsnotat nr.
4 skal der fratrazkkes 15 minutter fra keretiden, hvis der er over 14 start og
stop.

Vedrorende forhold 2 forklarede vidnet, at man ma kere 4 timer og 30 mi-
nutter, hvorefter man skal holde 45 minutters pause. 31 minutters pause er
nok til at afbryde 4)4 times reglen, det vil sige, at man starter pd en ny 4 ti-
mes periode. | denne sag starter der derfor en ny beregningsperiode kl.
09.31. Der er faste retningslinier for, hvordan der skal talles op.

Forevist udskrift af tacograf, forhold 2 bilag 5, forklarede vidnet, at der kun
er én lovlig pause, idet der frakl. 13.27 og 18 minutter frem er en pause,
som taeller for den ferste 15 minutters pause. Der mangler i denne sag pause
nr. 2 for at opfylde pausekravet. At der kl. 11.26-11.27 er registreret 1 mi-
nuts keretid pa apparatet er det, han ma forholde sig til. Han kan ikke udtale
sig om det tekniske, herunder hvorvidt en vegtpavirkning kan medfere re-
gistrering af keretid.

Udspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at han ikke kan erindre, at han i
forbindelse rned sin sagsbehandling af denne sag har modtaget strimler med
notat om manglende plads pa rasteplads. Han ved ikke, om apparatet kan
"flytte sig" ved anden pavirkning, som for eksempel at en l&sning eller en
anden voldsom bevagelse. Han har hort chaufforer sige, at registreringen
kan flytte sig i forbindelse med bevagelser, men han har ikke hert om nogen
sager. Man skal immervak ryste en lastbil meget, for at fa den til at registre
2 minutters kersel.

P4 ny udspurgt af anklageren forklarede vidnet, at der er regler for, om man
kan "skrive pa en strimmel"”. Der skal alvorlige fazrdselsuheld eller snestorm
til, for at man kan trekke en strimmel, hvis man ikke kan né til en rastep-
lads. Han har ikke tidligere set, at man, fordi der ikke er plads pa den forste
rasteplads, bare kan trekke en strimmel og skrive, at man har varet nedt til
at kere til en anden rasteplads. Der er mange rastepladser i Danmark og
chaufferen ma jo planlagge sin arbejdstid. 83 vidt han ved, far chauffaren
en visuel advarsel, idet apparatet blinker, nér der er kert 4 timer og 30 mi-
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nutter uden at der er holdt pause, som man skal."

Hovedforhandlingen blev efter anklagemyndighedens anmodning den 4. no-
vember 2011 udsat pd udfaldet af en ved Vestre Landsret verserende sag,
V.L.8.-2571-10. Der blev afsagt dom i landsretssagen den 26. september
2012, og den 8. oktober 2012 anmodede anklagemyndigheden retten om at
beramme fortsat hovedforhandling. Under den fortsatte hovedforhandling
den 18. april 2013 dokumenterede anklageren politiassistent VL¢
supplerende vidneforklaring for Vestre Landsret, gengivet siledes i landsret-
tens dom:

"Politiassistent VL har supplerende forklaret, at kontroludstyret
modtager impulser fra lastbilens drivlinie. Nér lastbilen sattes i drev, starter
drivlinien, og impulser afgives til tachografen. Nr lastbilen holder stille,
stopper signalerne derimod til impulsgiveren, og tachografen stopper. Ud-
styret gér herefter over pd "andet arbejde”. Hvis udstyret skal skifte fra
"andet arbejde” til pausesymbol, skal der ske en manuel aktivering af syste-
met. Udstyret gér pa "andet arbejde”, ndr lastvognen holder stille, nanset om
motoren er stoppet. Registreringerne pa diagramarket kl. 12.33 og 12.36
(ekstrakten side 22) viser, at der er sket karsel. Udstyret er kl. 12.33 sat pa
hvil. Méleudstyret kan kodes, sa udstyret automatisk falder tilbage pa sym-
bolet for hvil, ndr motoren stoppes. Hvis der forekommer impulser af anden
art med en hyppighed pa 1 impuls pr. sekund i mere end 5 sekunder, vil ma-
leudstyret registrere dette som en kersel pa et minut. Hvis impulsgivningen
fortsetter i overgangen til det neste minut, vil ogsi dette minut komme til at
indg4 i registreringen som kersel. Sker der registrering af kersel i forste og
tredje minut, vil ogsé det mellemliggende minut blive registreret som kersel.
Hvis impulsen derimod opharer, vil udstyret g p& "andet arbejde". Han har
aldrig vaeret ude for, at der er sket anden mekanisk pévirkning af en lastbil
med sa faste intervaller, at dette har fort til registrering af kersel. Det er ikke
muligt at sammenligne de registreringer, der foretages af en tachograf, med
madlingerne fra et GPS-udstyr, da kerselssignaler opfattes pa helt forskellige
méder i de to typer udstyr."

Der er under sagen dokumenteret udskrift af lastbilens tachograf for den 7.
august 2009 (bilag 1,2) og den 9. august 2009 (bilag 2.5).

Tiltalte er tidligere straffet ved

den 26. oktober 2006 udenretligt at have vedtaget af bede 3.500 kr. for over-
tredelse af feerdselslovens § 42, stk. 1, or. 1, og betinget forerretsfrakendelse
i 3 &r fra 26. oktober 2006, jf. ferdselslovens § 125, stk. 1, nr. 2, jf stk. 4.

dom af 13. december 2010 med fengsel i 20 dage betinget, provetid 2 ar, for
overiredelse af straffelovens § 264, stk. 1, or. 1.

Rettens begrundelse og afgerelse
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Forhold 1

Tiltalte har uden forbehold erkendt sig skyldig. Tilstaelsen stottes af de op-
lysninger, der i gvrigt foreligger. Det er derfor bevist, at tiltalte er skyldig i
dette forhold.

Forhold 2:

Henset til, at der intet er fremkommet under sagen, der giver grundlag for at
tilsidesatte tachografens registreringer af keretid, andet arbejde og hviletid,
legges disse registreringer som de fremgér af bilag 2,5 til grund ved sagens
afgerelse.

Det folger af artikel 7, stk. 1 i kere-hviletidsforordningen, at foreren efter en
kerselsperiode pé fire og en halv time skal holde en sammenhengende pau-
se pd 45 minutter. Ifglge artikel 7, stk. 2 kan denne pause erstattes af en pau-
se p& mindst 15 minutter fulgt af en pause pa mindst 30 minutter, fordelt
over korselsperioden pé en sidan made, at stk. 1 overholdes.

Ved Hejesterets dom af 5. februar 2013 i sagen 1. afd. 294/2012 er det i re-
lation til spargsmélet om frakendelse af forerretten fastslaet, at en pause skal
opfylde forordningens tidsmassige krav til den enkelte pause, for at den kan
medregnes ved opgerelsen af den samlede pauselengde, dog med en tole-
rancegranse, der fremgér af Justitsministeriets cirkulareskrivelse af 30.
marts 2007 pkt. 2. Heraf fremgar, at pauser af kortere varighed end 30 mi-
nutter ved en samlet pause og kortere varighed end henholdsvis 10 og 20
minutter ved en opdelt pause ikke er pauser, der kan afbryde keretiden, og
dermed ikke kan anses for pauser i forordningens forstand.

Af udskriften fra tachografen fremgér, at kerselsperioden fra kl. 09.31 starte-
de efter, at tiltalte havde holdt en pause pa 31 minutter, og at tiltalte i perio-
den frem til kl. 21.08 afholdt pause fra kl. 11.17 til kl. 11.26 (9 minutter), fra
kl. 13.27 til 13.45 (18 minutter), fra kl. 16.07 til kl. 16.24 (17 minutter) og
frakl. 17.27 til kl. 17.31 (4 minutter).

Den forste pause pd 9 minutter ligger ikke inden for tolerancegransen pa 10
minutter og kan derfor ikke medregnes ved opgerelsen af den samlede pau-
se. Pausen p4 18 minutter fra kl. 13.27 opfylder forordningens krav til forste
del af en opdelt pause. Ingen af de to efterfolgende pauser pa henholdsvis 17
og 4 minutter ligger inden for tolerancegreensen pé 20 minutter og kan der-
for ikke medregnes ved opgerelsen af den samlede pause. Det bemaerkes, at
det af forordningens artikel 7, stk. 2 klart fremgér, at den opdelte pause skal
veere siledes, at en pause pd mindst 15 minutter folges af en pause pd mindst
30 minutter, hvorfor foreren ikke frit kan valge, om den korte eller lange del
af den opdelte pause skal holdes forst.



Det er ubestridt, at tiltaltes kersel den 9. august 2009 var en korsel med hyp-
pige stop eller mange stop for af- og plaesning, hvorfor der i overensstem-
melse med anklagemyndighedens péstand ifelge Kommissionens vejled-
ningsnotat nr. 4 skal foretages et fradrag pd 15 minutter i koretiden pa 6 ti-
mer og 20 minutter.

Herefter findes tiltalte at have foretaget en overtredelse af reglerne om kore-
tid pa 35 % og at have overskredet reglerne om pauseleengde med mere end
30 %, hvorfor han findes skyldig i overtreedelse af justitsministeriets be-
kendtgerelse nr. 328 af 28. marts 2007 om kere- og hviletidsbestemmelserne
i vejtransport § 11, nr. 2, jf. Europa-Parlamentets og Radets forordning (EF)
nr. 561/2006 artikel 7. Den omstaendighed, at tiltalte har forklaret, at tacho-
grafens alarm ikke advarede ham om, at han havde kert 4 timer og 30 minut-
ter uden lovlig pause, kan ikke fore til et andet resultat.

Straffen, der er en tillegsstraf til dommen af 13. december 2010, fastsattes i
medfor af justitsministeriets bekendtgerelse nr. 328 af 28. marts 2007 om
kere- og hviletidsbestemmelseme i vejtransport § 11, nr. 2, og nr. 3, jf. Eu-
ropa-Parlamentets og Ridets forordning (EF) nr. 561/2006 artikel 7 og arti-
kel 8, nr. 2, jf. artikel 4, litra g, og straffelovens § 89.

Den takstmassige bade er 1.000 kr. for forhold 1 og 3.500 kr. for forhold 2.

Henset til den urimeligt lange sagsbehandlingstid, der ikke kan bebrejdes til-
talte, findes straffen at burde bortfalde i medfer af straffelovens § 82, nr. 13
og § 83, 2. pkt., og princippet i disse bestemmelser, jf. Hajesterets dom trykt
i UR2012.2315/2H.

Da tiltalte har overtradt savel reglen om lengste keretid uden pauser (fire og
en halv time) som reglen om samlet pauselangde (45 minutter) med mere
end 30 %, skal han som udgangspunkt frakendes farerretten betinget i med-
for af faerdselslovens § 125, stk.1, nr. 6. Da forholdet imidlertid er begéet i
provetiden for den betingede frakendelse af 26. oktober 2006, skal tiltalte
frakendes retten til at fore motordrevet koretaj, hvortil der kreeves kerekort,
ubetinget i 6 maneder fra endelig dom, jf. feerdselslovens § 126, stk. 1, nr. 8,
jf. § 128.

I overensstemmelse med Hajesterets dom trykt i UfR 2012.2315/2H udger
den lange sagsbehandlingstid i betragtning af de hensyn, som begrunder
feerdselslovens regler om frakendelse af forerretten, ikke et tilstraekkeligt
grundlag for at undlade ubetinget frakendelse af fererretten.

Der findes endvidere ikke at foreligge serligt formildende omstendigheder,
der efter feerdselslovens § 126, stk. 2 kan bevirke, at frakendelsen gores be-
tinget.

Henset til den lange sagsbehandlingstid, der ikke skyldes tiltaltes forhold,
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skal statskassen afholde sagens omkostninger.

Thi kendes for ret:
T frakendes retten til at fore motordrevet koretaj,
hvortil der kraves kerekort, i 6 méneder fra endelig dom.

Statskassen skal betale sagens omkostninger.

Lotte Tvilling Pedersen
dommerfuldmagtig
/kbk
Udskriftens rigtighed bekraftes.
RETTEN I HELSING@R, den 16. maj 2013

e Berglund Kaspersen
k fuldmagtig
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