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UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 27. oktober 2016 af Ostre Landsrets 15. afdeling
(landsdommerne Joachim Kromann, Norman E. Cleaver og Marie Tullin (kst.) med n®v-

ninger).

[5. afd. N nr. S-1875-16:
Anklagemyndigheden

mod
T

Fadt marts 1952
(advokat André Rouvillain, besk.)

Glostrup Rets dom af 21. juni 2016 (sags nr. 15-954/2016) er anket af T
med pastand om frifindelse i det ikke erkendte omfang samt i evrigt til formil-

delse.
Anklagemyndigheden har pastaet domfzldelse efter anklageskriftet samt skarpelse.

F1 og F2 har nedlagt pastand om godtgerelse for tort
som for byretten. F1 har taget forbehold for krav om godtgerelse for
varigt mén og erhvervsevnetabserstatning.

Tiltalte har ogsa for landsretten bestridt erstatningspligten og -opgerelsen.

Forklaringer
Der er i landsretten afgivet supplerende forklaring af tiltalte og vidnerne V1,
V3 og F2.
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Der er i landsretten endvidere afgivet vidneforklaring af F1, X8

- og X3

Forklaringerne for landsretten fremgar af retsbogen.

De i byretten af vidnerne V2 5 V4 0g V5

afgivne forklaringer er dokumenteret i medfer af retsplejelovens § 923.

Tiltalte har vaeret fortsat frihedsberevet under anken.

Landsrettens begrundelse og resultat

Af landsrettens kendelse vedrarende skyldspergsmalet fremgér:

"Landsrettens begrundelse og resultat

Forhold1.3.4.5.6 02 7:

Vidnet F1 har for landsretten afgivet en forklaring, som pé
alle vaesentlige punkter svarer til og underbygger den forklaring, hun afgav i
byretten. Ogsa for landsretten har hendes forklaring varet sikker, detaljeret og
trovaerdig,

Vidnet X3 har forklaret blandt andet, at det er 29 &r siden, hun op-
h®vede samlivet med tiltalte. Hun boede sammen med tiltalte fra F1's |3,
til 17. &r. Hun holdt meget af F1  og havde et nzrt forhold til hende. F1
havde det tydeligvis psykisk darligt og havde brug for stette, herunder sniffede

F1 blandt andet lightergas og fortalte vidnet, at hun gjorde det for ikke at
merke sig selv. F1  havde et unaturligt behov for at fa positiv opmarksom-
hed fra sin far, som hun var meget bange for. F1 segte derfor denne op-
marksomhed, nir der var andre til stede, idet tiltalte i disse tilfelde ikke blev
for vred. Vidnet var selv den eneste i familien, der ikke var bange for tiltalte.

F1 var pifaldende opmarksom pa, om voksne mand viste seksuel interes-
se for hende. F1  har aldrig sagt til hende, at hun er blevet seksuelt for-
ulempet eller misbrugt. Over for jevnaldrende drenge havde F1  en alders-
svarende interesse for sex, og hun talte med vidnet herom. Vidnet har én gang
overvaret tiltalte vaere voldelig over for F1. Tiltalte slog F1 i ansigtet
med en sddan h&rdhed, at hun flgj hen ad gulvet og havde marker efter slaget
en uge senere.

Vidnet F2 har for landsretten i alt vaesentligt forklaret som for by-
retten, og hendes forklaring har varet trovardig og sikker. Hun har for lands-
retten understreget, at hun ikke er i tvivl om, at tiltaltes beroring af hendes lar
og skridt var seksuelt motiveret.

Pa denne baggrund tiltreeder samtlige voterende, at tiltalte af de grunde, der er
anfort af byretten, er skyldig i den rejste tiltale i forholdene 1, 3,4, 5,6 og 7.

Forhold 2:



3 dommere og 2 nevninger udtaler:

Vi finder det efter F1's egen forklaring om sine skonomi-
ske forhold ikke med den til domfaldelse fornadne sikkerhed bevist, at tiltalte
har skaffet sig samlejet ved groft misbrug af hendes ekonomiske afhangighed
af ham. Disse voterende stemmer derfor for, at tiltalte i dette forhold alene er
skyldig i overtrdelse af straffelovens § 210, stk. 1.

7 neevninger udtaler:
Ogsa efter F1's forklaring for landsretten tiltreedes det af de
grunde, byretten har anfort, at tiltalte har gjort sig skyldig i den rejste tiltale.

Efter udfaldet af afstemningen, jf. retsplejelovens § 931, stk. 2, frifindes tiltalte
for overtredelse af straffelovens § 220, og tiltalte findes i dette forhold herefter
alene skyldig i overtrazdelse af straffelovens § 210, stk. 1.

Forhold 8:

Det pa gerningstidspunktet geeldende forbud mod uden politiets tilladelse at be-
sidde, bare eller anvende skarpe eller spidse vaben, hvis klinge overstiger 12
cm, jf, vabenbekendtgerelsens § 16, stk. 1, nr. 1, er viderefort ved § 2, stk. 1,
nr. |, i lov nr. 376 af 27. april 2016 om knive og blankvaben mv., der tridte i
kraft den 1. juli 2016. Efter neevnte lovs § 2, stk. 2, kan knive eller dolke, hvis
klinge overstiger 12 ¢cm, dog uanset stk. |, nr. I, anvendes blandt andet til brug
for jagt.

Tiltalte har gjort gldende, at han anvender den i anklageskriftet omhandlede
kniv til brug for jagt.

Da det herefter ikke med den til domfzldelse fornedne sikkerhed er bevist, at
tiltaltes besiddelse af den omhandlede kniv er i strid med forbuddet i § 2, stk. 1,
nr. |, ilov nr. 376 af 27. april 2016 om knive og blankvaben mv., finder samt-
lige voterende, at tiltalte skal frifindes i dette forhold.

Thi bestemmes:
Tiltalte T findes skyldig i forhold 1, 3,4, 5, 6 0g 7.

Tiltalte findes i forhold 2 alene skyldig i overtreedelse af straffelovens § 210,
stk. 1.

Tiltalte frifindes i forhold 8.”

Den tiltalte forskyldte straf fastsettes som en tilleegsstraf i medfor af straffelovens § 210,
stk. 1, jf. til dels § 210, stk. 3, § 216, stk. 1, nr. 1, jf. til dels § 225, § 216, stk. I, nr. 2, jf. §
225, og § 232, jf. til dels § 89.

Der er afgivet 11 stemmer for at fastsztte straffen til fangsel i 6 ar. Disse voterende har
som byretten ved strafudmalingen navnlig lagt vegt pa, at tiltalte er fundet skyldig i omfat-
tende, systematiske seksuelle krankelser over en arrekke, herunder flere tilfzlde af vold-

tiegt. For sd vidt angar oplysningerne om tiltaltes seksuelle overgreb forud for tiltaleperio-
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den, har der ikke under sagen vaeret en sadan stillingtagen til bevisforelsen om disse, at

nazvate oplysninger kan begrunde en skarpelse af straffen.

Der er afgivet 7 stemmer for at stadfeste byrettens afgerelse om at fastsette straffen til
feengsel i 7 ar. Disse voterende har af de grunde, flertallet har anfort, fundet, at den af by-
retten udmaélte straf er passende.

Der treeffes afgorelse efter stemmeflertallet, siledes at straffen fastszttes til fiengsel i 6 ar.

Samtlige voterende tiltraeder byretten bestemmelse om konfiskation.

Efter de juridiske dommeres bestemmelse tiltredes endvidere byrettens afgerelse om tort-

godtgarelse til F1 og F2.

Thi kendes forret:

Byrettens dom i sagen mod T stadfestes med den andring, at

straffen nedsettes til fengsel i 6 ar.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for landsretten.

{Sign.)

Udskriftens rigtighed bekraeftes. @stre Landsret, den 31-10-2016

Susanne Kristiansen

souschef



Retten i Glostrup

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 21, juni 2016

Rettens nr. 15-954/20106
Politiets nr. 0700-72301-00011-13

Anklagemyndigheden
mod
T
Fedt marts 1952

Der har medvirket nazvninger ved behandlingen af denne sag.

Anklagesknift er modtaget den 20. januar 2016 og er berigtiget under hoved-
forhandlingen.

T er tiltalt for overtriedelse af

1.
straffelovens § 210, stk. 3, § 216, stk. 1, nr. 1, jf. § 225 (dagaeldende §
216, stk. 1, jf. § 224), og § 232,
ved pa ukendte tidspunkter i perioden fra 2006 til 2011 pa forskellige adres-
ser i Storkgbenhavn. herunder blandt andet pa ~ Sted1
Sted2 og Sted3 . ugent-

ligt at have tiltvunget sig andet seksuelt forhold end samleje med sin datter

F1, ) .idet han fastholdt hende med greb om hendes hand-
led og stak en eller flere fingre ind i hendes skede. tvang sit lem ind i hendes
mund og befplte hende pa bagdelen og i skridtet, selv om hun sagde ncj og
gjorde fysisk modstand,

2

straffelovens § 210, stk. 1, og § 220,

ved pa ct ukendt tidspunkt i perioden fra slutningen af 2010 til midten af
2011 pa adressen Sted1 . ved groft misbrug af sin
datter F1's gkonomiske afhiengighed at have skaffet sig
samleje med hende, idet han truede med at indstille den gkonomiske bistand
til hende. hvis hun negtede at have samleje med ham.

3.

straffelovens § 210, stk. 1, og § 216, stk. 1, nr. 1 (dagwxeldende § 216, stk.
1),

ved pa et ukend! tidspunkt omkring midten af 2010 i en campingvogn pa
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Sted4 , ved vold at have ul-
tvunget sig samleje med sin datter F1, idet han tog fat i
hendes arme, holdl hende fast og under anvendelse af en armlas tiltvang sig
samlcje med hende. selv om hun gjorde modstand og rabte om hjxlp.

4,
straffelovens § 232,
ved pa et ukendt tidspunkt i elteraret 2010 ud for Sted1
. i sin bil at have krenket blufierdigheden hos sit barncbarn F2
. fpdt oktober 1994, idet han uden pa tgjet Kgrte sin hand

hen over laret og ned i skridiet pa hende.

5.
straffelovens § 210, stk. 1, og § 216, stk. 1, nr. 1 (dag:cldende § 216, stk.
1),

ved den 30. maj 2010 pa et toilet pa adressen Sted5
. ved vold at have tiltvunget sig samleje med sin datter F1,

idet han holdt hende fast, rev hendes bukser og trusser ned og
gennemforte stiende samleje med hende. selv om hun sagde nej og gjorde
modstand.

6.

straffelovens § 210, stk. 1, og § 216, stk. 1, nr. 1 (dagxeldende § 216, stk.

1),

ved pa et ukendt tidspunkt i andet halvar af 2010 pa adressen Sted6
, i en campingvogn, ved vold at have tiltvunget sig samlcje

med sin datter F1, idet han holdt hende fast. rev hendes

bukscr og trusser ned og gennemfgrte staende samleje med hende, selv om

hun sagde ncj og gjorde modstand.

7.

straffelovens § 210, stk. 3, og § 216, stk. 1, nr. 2, jf. § 225 (dageldende §
218, stk. 2, jf. § 224),

ved den 26. maj 2010 pa en ukendt adresse pa Sjelland at have skaffet sig
andet scksuelt forhold end samleje med sin datter F1,

som pa grund af indtagelse af spiritus og piller befandt sig i en tilstand, hvor
hun var ude af stand til at modsatte sig handlingen. idet tiltalte stak fingre
op i hendes skede og tog billeder heraf.

8.
vabenbekendtggerelsens § 57, stk. 4, jf. § 16, stk. 1, nr. 1.
ved den 12, juni 2015 ca. k1. 09.00 pi adressen Sted7

. uden ancrkendelsesvierdigt formal at have besiddet en kniv
med en klinge over 12 cm.

Pastande



Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om fiengselsstraf.

Anklagemyndigheden har pastaet Konfiskation af et usb-stik hos tiltalte

T . jf. straffelovens § 75. stk. 2.

T har nwegtet sig skyldig, men har erkendt at ha-
ve haft et seksuelt forhold til sin datter. F1.

T 1 har ikke haft bemierkninger over for pastanden

om konfiskation.
Erstatning
F1 har pastaet, at tiltalte skal betale 180.000 Kr. 1 godt-

gorelse efter erstatningsansvarslovens § 26. sik. 2, med renter i medfor af er-
statningsansvarslovens § 16.

F2 har pistaet, at tiltalte skal betale 10.000 kr. i godigorelse cf-
ter erstatningsansvarslovens § 26. stk. 2, med renter | medfor af erstainings-
ansvarslovens § 16.

Tiltalte har bestridt bilde erstatningspligten og erstatningskravenes stgrrelse.

Sagens oplysninger

Forklaringer

Der cr algivet forklaring af tiltalte T og vidne-

forklaring af F1, F2, V1, V2,
V3, V4 oz V5

Tiltalte T har til retsbogen Torklaret folgende:

"Tiltalte vedstod forklaringen til grundlovsforheret og forklarede suppleren-
de, at intet af det, der er anfert i tiltalen mod ham, er korrekt. Han har dog
vieret seksuelt sammen med sin datter F1,  men der har ikke vieret tale
om voldtegt.

Han var scksuelt sammen med F1  forste gang, da X1 var 4-5 ar gam-
mel. Det var i 2009-2010. F1  befplte ham. Hun tog hans lem ind i sin
mund. Det var  F1,  der tog initiativet. Det skete pi  Sted2 . hvor

F1 og X2 boede. X2 erfartil X1 . Tilalte var pi besog, da det
skete. Baggrunden for, at de startede et seksuelt forhold var, at de igennem
laengere tid havde betroet sig til hinanden. Den pigeldende dag talie de om
forskellige ting, og det endte med, at hun udforte oralsex pd ham. Det var ik-
ke noget. han tvang hende til. Han husker ikke, om det var hende eller ham
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selv, der lynede hans bukser ned. De havde ikke samleje. Han ik ikke ud-
lgsning.

Inden episoden havde de talt sammen og betroet sig ul hinanden.  F1

havde fortalt, at hun ikke havde haft noget sexliv med sin mand X2  gen-
nem 1Yz dr. Tiltalte havde ikke haft et sexliv med sin wgtefelle V1 gen-
nem 2 dr. Scksuelt var han pd haelene. De talte en del om sex, og det udvik-
lede sig og endie med, at hun udferte oralsex pa ham. Han husker ikke. om
det var samme dag eller dagen efter, at de havde det forste samleje. Det var
hende. der gav ham kondom pa, da de havde det forste samleje. De anvendte
kondom ved de farste ca. 4 samlejer. Man kan godt sige. at han blev forfart
af F1.  Han lod det ske. Han felie, at deres forhold havde udviklet sig, og
deres fortrolighed furte til et seksuelt forhold. Hun vidste. at han havde et
seksuelt behov, og hun havde et gkonomisk behov.

Foreholdt hindskrevet brev fra tiltalte dateret den 21. juni 2015. side 8
(ckstrakt 4). hvoraf fremgir blandt andet: * V1 og mit sexliv. For ca. 8-9
ar siden mistede N1 stille og roligt Ivsien til sex, jeg provede at opmunt-
re V1, men det lpb ud i sander, sd jeg mdne affinde mig med det. Vores
sexliv stoppede ca. 2 ar for V1's mor dode. Min egen sexlyst forsvandi
stille og roligr. og jeg har ikke haft lyst til sex siden. V1 o0g jeg keler og
mundkysser engang imellem, men aldrig noget med sex, sa jeg har ikke ved
vagen rilstand haft rejsning (erigering) siden i ca. 7 dr. N1 har et par
gange prover at opmuntre mig ved befpling pda mine intime steder, men jeg
stoppede N1's - forspg, for jeg folte det lidr ubehageligt og ikke rart og
dejligt, sa V1 og jeg nojes med at kramme og kyvsse.” forklarede tiltalte,
at deite skal forstas sadan, at han ikke havde haft sex eller rejsning sammen
med sin wegtefwelle V1 i 7 ar. Han kunne godt have sex og rejsning med
andre, herunder sin datter  F1.

Han husker ikke pracist, hvorndr hans seksuelle forhold til F1  begyndte,
men det var. mens  F1 arbejdede for ham, og mens hun boede pa Sted?2

. Det var omkring 2009-2010. Han mener, at han startede anpartssel-
skab op i 2010.

Han har ikke vaeret seksuelt sammen med  F1,  da bun var barn, Han er
ikke til bern. Han har aldrig skiftet ble pi sine bgrn, og han har heller aldrig
badet dem,

Det er korrekt. at  F1  beskyldte ham for et seksuelt forhold. da hun var
ung teenager. Det skete kort efter, at han var blevet skilt fra sin tidligere xg-
tefelle X3 . F1  beskyldte ham for at have befplt hende. F1  havde
sit eget vierelse hos ham, men en gang kom  F1  ind i sengen til ham pa
hans sovevierelse, mens han sov. Han vignede ved, at hun beskyldte ham for
at have taget pd hende. Han gjorde ikke noget ved beskyldningerne. Han vil-
le ikke oppiske en stemning. Han @nskede ikke at involvere andre i det. Det
er korrekt, at  F1  efterfolgende nievnte beskyldningerne over for kommu-
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nen. Han modtog et brev fra kommunen om det. Han blev stiktosset. Han
karte hjem til V1's  bopiel for at tale med F1.  Han var vred og gay

F1 cn lussing. Han bad hende trickke sagen tilbage. Han slog hende kun
en gang. Han husker ikke. om han trak hende i hiret. Han trak hende ikke
med sig. da han gik. Han truede hende ikke med, at han ville sla hendes mor
og sester ihjel. Han mener, at  F1  pa dette tidspunkt var omkring 16 ar.
men husker det ikke priecist.

Da F1  var barn, var hun pi ct tidspunkt pi X4 . som er
Kommunes institution for svage bern. Han husker ikke, hvor

gammel F1  var, da hun kom pa X4 . Han ved ikke, hvorfor F1

kom pa X4 . Detvar V1, der havde forieldremyndigheden. Han mener.,

at F1  kompd X4 - fordi hun godt kunne tienke sig at komme lidt viek

hjemmefra, ikke fordi hun havde sierlige behov. F1 havde mange sjove

idéer. F1  havde ikke beskyldt ham lor noget seksuelt pi dette tidspunkt.

Han husker ikke. hvor lienge  F1 varpd X4 | men det var maske 3-6
maneder. Han syntes ikke, at 3-6 maneder er lienge at viere vick hjemmelra
for et 9-drigt barn. F1  var ikke hjemme i weekenden, men de kunne be-
soge hende pi X4 .

Da familien boede pa Sted 9 var der en episode, hvor han
skulle pa toilettet, mens V1 . F1,  som ogsi blev kaldt "F1", og F1's

saster XS sad og pjattede i kokkenet. Han havde ikke havde fact Juk-
ket dgren til toilettet helt.  F1 - stak hovedet ind pa toilettet og sagde efter-
folgende til V1 og X3 | at hun havde set hans tissemand. Han men-
te. at det bare var noget pigefnidder. Han er bekendt med, at F1 har for-
Kklaret, at hun blev tvunget 6l at tage hans lem { munden, men det er ikke rng-
tigt. Det kunne heller ikke lade sig gore, sidan som stedet var indrettet. Han
stod med ryggen til og tissede, da hun stak hovedet ind, si hun kunne ikke
se hans lem. Tiltalte afviste, at episoden var anledningen til, at F1  kom
pi X4 _cfter hun havde fortalt om den til en skolepsykolog. Det var kun de
fire familiemedlemmer, der var til stede, der kendie til episoden.

F1  har boet sammen med tiltalte og V1 eller med tiltalic og X3
gennem sin barndom. Han har aldrig boet alene sammen med  F1.

Tiltalte har vieret ansat i militeeret i mange dr. Han havde nogle uger om
aret, som han kunne bruge til civil uddannelse. Han uddannede sig pa slagte-

riskolen i . Han har ogsa taget et kursus. Han har af og
til hjulpet til pa et slagteri i +pd grund af sin interesse for arbejdet
dér. Han har haft  F1  med pa slagteriet i « fordi hun udviste in-

teresse for at komme med. De havde kaniner derhjemme, som han slagtede.
s de kunne spise dem. F1  deltog ogsi heri. Han gik pi jagt og kom
hjem med forskellig slags dyr, som de slagtede og spiste. Han syntes, at det
var vigtigt, at bernene Lierte, at det var naturligt at slagte og spise forskellige
dyr.
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Han har ikke brugt korporlig afstraffelsc i sin opdragelse af F1, da hun
var barn. Der var dog en gang en episode. hvor hansa  F1  sta et sted pa
en meget trafikeret vej, hvor hun vidste, at hun ikke matte viere. Flan stands-
ede da op og tog fat i hendes kind og skacldte ud. Der var endvidere en gang
en episode. hvor F1  havde smurt hundelort pa en kammerat. hvor han
fandt anledning til at give hende en lussing.

Hanog F1 havde et normalt forhold. mens hun var barn.  F1  provede
grienser af. Hun gik ogsi gerne over griensen.

Han har aldrig haft et seksuelt forhold ul - F1,  for de indledte dette i
2009-2010 efter mange fortrolige samtaler.

Forcholdt hindskrevet brev fra tiltalte dateret den 21. juni 2015. side 8
(ckstrakt 4), hvoraf fremgdr blandt andet: "Episode "F1" nevner pa  Sted2

med X6 o0g F2 i Jegvarpa Sted2 og'F1" skulle lave mad.
"F1" var meger aggressiv og irritabel den dag, men jeg stod og nabsede af
maden, og det irviterede "F1" som bad mig holde op et par gange, men plud-
selig gik hun amok og rabie noget i retning af, ar jeg skulle holde mine fing-
re veek, Jeg blev noger sur over hendes reaktions made, sa jeg gik min vej
med det sanue.” forklarede tiltalte, at det drejede sig om, at han skulle hol-
de fingrene viek fra maden. Det drejede sig ikke om. at han skulle holde
fingrene viek fra F1 .. Pi dette tidspunkt havde hanog  F1  indledt det
seksuelle forhold.

Han og F1's | fortrolige samitaler var begyndt ca. 1%z ar for. at de indledie
det scksuclle forhold. Det var noget, der udviklede sig. De begyndte pa et
tidspunkt at tale om sex. Han husker ikke hvem al dem. der farst begyndte at
tale om sex. Det var bare noget, som poppede op.  F1  har altid vaeret me-
get aben omkring sine seksuelle forhold. Da deres seksuelle forhold be-
ayndte, boede han sammen med V1. F1 boede sammen med X2
og deres bprn, Han vil ikke sige, at  F1  var en attraktiv pige. Hun var en
ganske almindelig pige. Han husker ikke preecist, hvornar de havde samlicje
forste gang. Han husker ikke, om de havde samleje samme dag, som de ind-
ledte deres scksuelle forhold. eller om det var 1-2 dage senere. Det udvikle-
de sig til, at de havde samlcje jwevnligt. F1  blev mere og mere krievende
med hensyn til, hvad han skulle yde, for at de kunne have sex. Han skulle
yde skonomiske bidrag til F1. Fprste gang sagde hun, at hvis han var
sod ved hende og hjalp hende. sa ville hun vere spd ved ham, underforstaet
seksuelt. Han gav hende penge, kebte de ting, som hun manglede, og betalie
bl.a. for mad. husleje, vin og cigaretter.

Hanog F1 havde sex de steder, hvor F1  boede. Han mener, at deres
forhold begyndie i 2009, da X1 var 2-3 ar, men han er lidt usikker pa,
hvorndr det startede. De har haft sex i en campingvognpa  Sted4

. De har ikke haft sex i en campingvogn pa ~ Sted6
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. Det var hans firmas campingvogn, der stod placeret pa
denne adresse.  F1  spurgte pa et tidspunkt. om hun mitte lane denne
campingvogn til at have sex med en Kiereste, som var gift. Det sagde han nej
til.

Tiltalte ville ikke have sex med F1  icampingvogneni  Steds  da
der var risiko for at blive opdaget. Han ville kun have sex med hende steder.
hvor de var sikre pa ikke at blive opdaget.

Han har ikke haft sex med F1  pa adressen Sted5

Det var en byggeplads. Der var for mange mennesker. Han havde ikke nog-
ler til stedet. Han udferte indreguleringer af ventilationssysiemet pa adres-
sen. Han husker ikke. at han skulle have udfert en indregulering den 30. maj
2010.

Anklageren dokumenterede fra rapport vedr. g-sted voldtx gt StedS: (ekstrakt
3a. side 631-632).

Hertil forklarede tiltalte, at det er muligt. at han udfprie indreguleringsarbej-
det s¢ndag den 30. maj 2010, Det er tillige muligt, at han skrev rapporien
den 30. maj 2010. men havde udfort arbejdet for. Der kunne godt viere andre
hindvierkere pi byggepladsen pa en sendag, og desuden kom der ogsi vag-
ler.

Det er korrekt. at - F1 pa et tidspunkt fortalt ham, at hun havde kpnsvor-
ter. og at det var meget smitsomt. Han husker ikke, hvornar det var. Fore-
holdt, at  F1  har forklarct. at hun sagde det til ham, fordi hun hiabede. at
han ville holde sig fra hende. forklarede tiltalte, at  F1  fortalte vidt og
bredt, at hun havde kensvorter.

Anklageren dokumenterede liegeerkliering/notat al 29. marts 1999 fra
Sygchus (ckstrakt fa. side 185).

Tiltalte forklarede hertil, at han ikke kender niermere hertil. Han korte F1

til en specialist i Kebenhavn. som skulle fjerne hendes kensvorter. Han
mener. at det var i 2009. Han blev selv i bilen, mens hun gik ind. Ian havde
pa dette tidspunkt ikke ct scksuclt forhold til F1  endnu. F1  havde
vist ham knoppen, som sad pi hendes skamtaebe, og han havde sagt, at hun
skulle fa den fjernet.

F1  var ikke pavirket af alkohol eller andet, nir de dyrkede sex. Han vid-
ste godt, at hun drak og spiste pitler. men hun var ved sine fulde fem, nir de
var scksuelt sammen. Han provede at fa hende til at stoppe med sit forbrug
af alkohol og piller.

Han pnskede 1kke 1 grundlovsforharet at oplyse. at han havde dyrket sex
med F1  pafrivillig basis. Han niegtede. fordi han blev sigtet for vold-



twegl, og det var der ikke tale om.

F1 arbejdede pa et tidspunkt i en swingerklub og var prostituerct. Mens
hun var i swingerklubben. pnskede hun at fa taget nogle billeder af sit under-
liv. som hun ville bruge i swingerklubben for at profilere sig sclv.  F1
havde allerede faet taget nogle nggenfotos i klubben. Hun spurgte derfor. om
han ville tage billederne, hvitket han indvilligede i. Tiltalte skulle briende
nogle CD'%ere til  F1  med billederne fra klubben og med de billeder. som
han optog.

Anklageren dokumenterede fra rapport vedrerende undersegelse af blandt
andet usb npgler og foreviste billeder i fotomappe (ekstrakt 1. side 82-84.
87-95).

Hertil forklarede tiltalte, at han har taget billederne efter anmodning fra F1.

Hun var ikke pavirket af alkohol. piller eller lignende. da bitlederne blev
taget. Han er ikke professionel fotograf, og derfor har billederne den Kvali-
tet, de har, Det passer ikke, ndr  F1 siger, at hun ikke har givet samiykke
til fotograferingen.

F1  drak jevnligt alkohol. Han mente, at hun havde et misbrug. Han
kebte spiritus il F1. Han mente ikke, at det ville lgse problemet, hvis
han lod viere.

Han gavofte  F1  penge. Han betalte for hendes daglige forngdenheder.
Han betalie foren hestul F1 og  F2. F1  havde ind imellem pro-
blemer med F2. F1's forhold til andre mennesker var ofte problema-
tisk. Han ved ikke, hvorfor det var sddan. Det kan han ikke std pid mal for.
Han har ikke sagt. at han ikke ville betale for hesten, hvis  F1  ikke ville
have sex med ham. Pa et tidspunkt stoppede han med at betale for hesten.
Baggrunden var, at  F2  tog hesten med pi efterskole. Da F2  tog
hjem fra efterskolen, sagde han nej til at betale for at fi den hjem. Hesten
blev solgt til efterskolen.

Hvis F1  blev for krevende med hensyn til, hvad hun skulle have for at
give ham scksuclle ydelser, strakte han sig vidt, men sagde tit sidst stop.
Detvar F1, der sagde, at hvis han betalte for noget, ville hun give ham
seksuelle ydelser til gengeld. Han mente ikke. at han havde krav pa seksuel-
le ydelser.

Inden tiltalte blev fingslet, var der en laengere periode, hvor han ikke sa

F1. De sidste par ar havde han kun set hende enkelte gange. Han vidste
ikke, hvorfor de ikke havde mere Kontakt. Det var barc endel af F1's  ad-
ferd. F1  blev ofte uvenner med folk og sd dem ikke i perioder. Han var
ikke uvenner med F1.  Deres forhold. hvor han ydede hende gpkonomisk
bistand. og hun ydede ham sex. Igb ud i sandet.
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Hanog F1 havde en forstielse om, at de ikke fortalte andre om deres
scksuelle forhold. De var ikke sa stolte over. at de dyrkede sex. Han vil tro.
at F1 efterfolgende har fortalt andre om det for at viere midipunkt. Det
vil hun gerne vaere. Hun vil gerne viere interessant. Han har tzenkt over,
hvad der har motiveret  F1  til at fremsatte anklagerne mod ham. Hun har
tidligere talt om. at hun gerne ville ud og fortzelle andre om sit liv eller skri-
ve cn bog om det, og det kan viere baggrunden for anklagerne. Hun kan ogsa
have haft et gkonomisk incitament. Hun kan have tienkt, at hun kunne fa en
erstatning.

F1  spurgic ham pi et tidspunkt. hvorfor han ikke smed V1 ud. sa
hun sctv kunne flytte ind hos ham. Dette ville han dog ikke. Han eri dag
blevet skilt fra V1. Detvar V1, derville skilles.

Tiltaltes forhold til sit barnebarn  F2  erokay. F2  har haft det hardt,
Tiltalte synes. at hun er blevet for tidligt voksen, og at  F1  har givet

F2 for mange voksenopgaver. Han har kort for ' F2,  nar hun skulle
nogel. mien cllers har de ikke haft sa meget at gore med hinanden. De har ik-
ke haft et tict forhold. Han har aldrig taget  F2  pd Liret eller i skridtet.
mens de har befundet sig i bilen. F2  er typen. der krammer, nér hun hil-
ser pa folk. Det er tiltalte slet ikke. Han har aldrig talt om sex med F2.
Han har kun sagt til hende, at hun skulle vielge sin fyr med omhu. Ham be-
kendter hanog F2  ikke uvenner. men F2  kan viere blevet pavirket
af F1  tilikke at bryde sig om ham og til at sige, at han har taget pa hen-
de.

Han har ikke set sin sgster X7 i flere ar. Han har dog for nylig set X7 i
forbindelse med. at hun karte deres mor til et besgg med tltalte. Han har al-
drig vieret scksuelt sammen med sin spster X7 .

Han ejede en ejendom pa Sted7  sammen med sine foreldre. Pi ct
tidspunkt kpbte han sine forieldre ud og fik i den forbindelse et arveforskud.
X7 var utilfreds med detie. og det var baggrunden for, at de ikke sas.

Han har et godt forhold til sin niece V2 . Han havde
aldrig spurgt V2 . om hun var glatbarberet. Men V2 har selv fortalt ham,
at hun var glatbarberet. Han havde V2 ansat i sit firma pi et tidspunkt. Han
havde selv mistet sit kerckort i 6 maneder, og hun skulle kgre for ham. De
smasnakkede, mens de kerte rundt, og hun fortalte ham det i den forbindel-
se. Han har ikke vist sig nggen med erigeret lem for V2,  da hun var barn.

Foreholdt hindskrevet brev fra tiltalte dateret den 8. august 2015 (ckstrakt 2.
stde 273). hvoraf fremgdr blandt andet: “"Ved de forste samlejer vor jeg lig-
ger gverst siger "F1"ar det var lidt sveert for hende at se mit ansigt, jeg
spurgte om jeg skulle stoppe? Hun kunne ogsd dreje sit ansigt og eventuelt
tage en pude og holde for, sd hun ikke sa mit ansigt, men hun svarede at det
var ok at jeg fortsarte.” forklarede tiltalte, at det var korrekt, at F1  syn-



tes, at det var sviert. Det var hende. der tog initiativet, hver gang de havde
sex. Det var ikke ham, der sagde. at det var nu. Det var hende, der sagde til.
nar de skulle have sex. Hun sagde til ham. at hvis han betalte nogle ting for
hende, skulle hun nok give ham sex. Nar hun ikke overholdt aftalen om, at
han skulle have sex. hvis han hjalp hende med penge. sagde han det til hen-
de.

Forcholdt handskrevet brev fra tultalte dateret den 21. juni 2015. side 8
(ckstrakt 4), hvoral fremgar blandt andet: "Episodd"F1" newvner mobil lom-
meopkald til N5 fra Vandverk. Det er korrekt at V5 1 kom 1il min dor en
dag (dato husker jeg ikke) og sagde at jeg havde laver en del lommeopkald
til ham, hvilket jeg beklagede, men det er hvad der skeie med mobiltelefoner
dengang, alt efter ivpe/meerke af mobil. Jeg har altid haft min mobil | min
tools lomme | mine arbejdsbukser, sa jeg har prover at lave adskillige lom-
meopkald til mange forskellige personer, ligesom jeg ogsa sely har modia-
get en del lommeopkald.” forklarede tiltalte, at han og V5 sad i bestyrelsen
sammen 1 det lokale vandvierk. og V5 boede ved siden af tiltalte. V5 kom
hjem til tiltalte og sagde. at han havde fiet nogle lommeopkald fra tiltahe.
Man Kkunne ikke hore noget pa lommeopkaldene. Man kunne ikke hgre en
kvinde skrige. V5 kom hjem til tiltalte for at sikre sig. at tiltalte ikke ville
ham noget vigtigt vedrgrende vandvaerket. Tiltalte har ikke hert opkaldenc
pa V5's telefon. Tiltalte har ikke sleutet opkald pa V5's telefon. Tiltalte
husker ikke, hvornir han holdt op i bestyrelsen. men det havde ikke noget
med V5's, bespg at gare.

Udspurgt af forsvareren forklarede tiltalte, at han er 64 dr. Han er uddannet

og tillart . Han har vieret befalingsmand i hicren i
mange ar. Han var endvidere medlem af Hjemmeviernet indtil . Han
har taget specialarbejderkurser inden for . men han har ikke
arbejdet inden for dette fag. Da han forlod haren i , begyndte han at ar-
bejde med ventilation. Han startede selvstiendig virksomhed inden for venti-
lationsbranchen 1 . Han havde et enkeltmandsfirma samt ct anpartssel-
skab med to andre.

Hans holdning tit dyr er, at dyr skal have en vierdig behandling. Han er jie-
ger i sin fritid. Det er rigtigt, at han pa et tidspunkt aflivede sin hund med sit
jagtgevier. Han mener, at det var en human aflivningsmetode.

Hans holdning til bgrneopdragelse er, at bgrn skal have si frie tpjler som
muligt. Men born prgver grienser af og manipulerer med voksne, og der skal
selviplgelig ogsa settes nogle grienser.

Tiltalte bor pi  Sted7 i et hus. som han kebte sammen med sine for-
xldrcog V1. Hansdatter X5  bor lige overfor. Pa et tidspunkt var
han gift med X3, som var sgster til en af hans jagtkammerater. X3 ville
gerne have bérn, men tiltalte var blevet steriliseret omkring 1982-1983, da
hanog V1 ikke onskede flere born. Han og X3 blev som fulge heral
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skilt.

Tiltalte har ¢t twet familiemassigt forhold ul sin datter  X5. X5 er
udadvendi og siger sin mening. men er tillige et fglsomt menneske, som pro-
ver at gere alle glade. X5 ergifimed X8  og har fire bprn. De er
kommet meget i hinandens hjem. Hanog V1 har hjulpet med at kabe
ting. som X&'s  bern havde brug for.

Hans datter F1  var som barn meget graensesggende og udfordrende i sin
attitude. Hun var opmarrksomhedsspggende. V1 har altid serget godt for
pigerne. Da F1  kom i pubericten, ville hun gerne udforske det seksuelle
omrade. Der kom en del drenge i hjemmet.

Ved cpisoden da F1  som teenager kom ind i hans seng. mens han sov.
spurgie han hende. hvorfor hun kom ind. Hun sagde. at hun var bange. Han
bad hende ga op i stuen cller ind pa sit eget vierelse.

Forcholdt,at  F1  skulle have fiet en abort omkring dette tidspunkt, for-
klarede tiltalte, at han ikke var si involveret i dette, da det var V1,  der
havde foreldremyndigheden over  F1. F1  beskyldte ham for at viere
far til barnet. men det havde intet pd sig. Desuden var han jo steriliscret.

Der var pa et tidspunkt en episode. hvor hele familien var pa besag i hans
hus i Sverige. F1 ik pludselig den vanvittige ide, st F2  og X6
skulle bade npgne ude i haven. Det var han meget imod, og derfor opstod
der en konflikt mellem hamog F1. F2  og X6 var born pa det
tidspunkt. Han husker ikke praccis. hvornar det var.

F1  har ikke fact nogen uddannelse som voksen, da hun ikke har haft det
sd godt med regler. Hun har bl.a. forspgt at tage en uddannelse som mualer.

F1  havde haft mange partnere. Hun har bgrn med to forskellige miend.

F1  har haft et misbrug af alkohol og piller. Han har ikke haft kendskab
il andet misbrug. F1  har vieret prostitucret. Det var mens, at hun boede
pa Sted? . Hun var i gang med at tage en {rispruddannel-
se, og hun kom ind i prostitutionen via en anden elev pa uddannelsen. Han

syntes, at det var for risikabelt. Han havde det ikke godt med. at hun var pro-

stitucret.

F1's spn X6 boede pa et tidspunkt hos tiltaltc og V1. F1
kunne ikke selv klare X6. X6 havde problemer i skolen. De anspgie
kommunen, om X6 kunne bo hos tiltalicog V1. Kommunen kom i
den forbindelse ind pa, at  F1  tidligere havde anmeldt tiltalte for at have
pitlet ved hende, da hun var 16 ar. F1  manede deue i jorden pa et mode
pd kommunen, og derefier flyttede X6 hjem ul tiltaltcog V1 ien pe-
riode. X6 udviklede sig positivt. mens han boede hos tiltalte og V1.

Forsvareren dokumenterede fra journalark fra kommune. no-
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tat af 31. oktober 2002 (ckstrakt ta, side 224). hvoraf fremgar blandt andet:
“Der er imidlertid kommet oplysninger fremom, at - F1, | da hun var ca.
15 ar muligvis var udsat for et overgreb fra sin far. F1 - forieller at der
er tale om en enkeli episode fra dengang hvor faderen i spvne befplie hende.
F1  reagerede siwerkt og lange pa dette men familien har for flere ar til-
bage fuet talt abent og wrligt ud om dette. Der var sandsynligvis tale om en
alvorlig misforstaelse og  F1 har i dag og har haft det i flere ar et god
og tryet forfold til sin far. F1 o er fddt ud tryg ved at - X6 skal bo hos
morforeldrene og hun mener ar - X6 her kan fi den bedste storte.”

Tiltalte forklarede hertil, at det var sidan, det foregik.

Tiltalte kobte ting og madvarer til - F1 flere gange om ugen i den periode.
hvor de havde et seksuelt forhold. Han betalte det meste af hendes forbrug. |
2010 fik hun tilbudt en lejlighed pa Sted1 . Hun skulle
bruge 37.000 kr. til depositum. Hun sagde til ham. at hun ville gore det rig-
tig godt for ham. underforstict seksuclt. hvis han betalte, og hun indfricde
sit lpfie, da han betalte,

Det var frivilligt fra F1's  side. hver gang de havde sex sammen. Det var
pi  F1  initiativ, at de havde sex. Det var hans manglende scksualliv, der
tvang ham over i den boldgade. Inden de begyndie at have sex, talte de om,
at det var ct problem. at de var far og datter, men i og med at han ikke havde
haft et sexliv gennem liengere tid, gjorde han det alligevel. Det foregik uden
kartegn. Det foregik som kebesex.

F1  lovede ind imellem, at hun ville udfgre scksuelle ting for ham. hvis
han kebte nogle bestemte ting til hende. Han Klagede over det. hvis hun ikke
overholdt aftalen. Han har aldrig anvendt vold cller trussel om vold over for

F1. F1 sagde aldrig fra i forbindelse med deres scksuelle forhold.

Tiltahe mente ikke. at det vitle kunne lade sig gore at gennemfpre en vold-
taegl i en campingvogn pd en campingplads, som anfert i tiltalen. Vognene
stod meget tet pa campingpladsen. Der var altid mange mennesker.

Da F1  begyndteatse X9  opherte deres scksuelle forhold. F1
havde ikke lzzngere behov for penge. Da hendes forhold til X9 ophgrte.
madie hun X10

Vedrgrende forhold 8 forklarede tiltalte, at det er korrekt. at han havde en
kniv liggende hjemme pi sin bopal. Det var en jagtkniv. Den var kabt,
mens han gik pa jagt. Han har ikke Lengere tilladelse til besiddelsc af kni-
ven. Kniven ville ogsa kunne bruges i forbindelse med hans arbejde. Det er
korrekt, at han har underskrevet en konfiskationserklaring.”

Tiltalte har efter den ovrige bevisforelse den 16. juni 2016 afgivet en supple-
rende forklaring. Af retsbogen fremgir, at han pa spergsmil fra sin forsvarer
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har forklaret:

"Udspurgt af forsvareren forklarede tiltalte supplerende. at han tkke huske-
de. hvor lienge han sad i bestyrelsen for vandvierket, men han sad der ad o
omgange. Han fungerede ogsd som "praktisk gris” for vandvarket. Fgrst var
han kasserer. Han tog det som cn pligt at deltage i1 vandvierksarbejdet. Han
tenkte. at han ville udtriede. sd snart der var andre. der kunne trede til. Der
var valg til bestyrelsen hvert andet ar. Han tog en ny periode. da der ikke var
andre, der meldte sig. Han havde fra starten af sagt, at han ville udtraede af
bestyrelsen. sa snart andre kunne traede til. Han havde meget travlt med sit
cget arbejde og rejste meget og havde derfor ikke tid til bestyrelsesarbejdet.
Der var ingen sammenhieng mellem V5's. besgg om lommeopkaldence og
tiltaties beslutning om at udtriede af bestyrelsen. Han udtradte af bestyrel-
sen. sd snart en anden kunne erstatte ham.

12011 havde tilialte 1o biler af mierket Dodge, en arbejdsbil og en privatbil.
Begge biler var meget store og brede og med tre forsweder. Der var stor al-
stand mellem fprersedet og passagersedet. Hvis passageren sad el pa do-
ren, ville det naesten viere umuligt for fereren at na passagerens lar,

F1 fik en henvisning til en specialist i Kabenhavn. da hun havde en
knop pi sin skamlebe. Specialisten havde adresse tiet pa
og restaurant .. Han var ikke med inde hos specialisten. Han vente-
de bare i bilen.

Det er ikke rigtigt. ndr ' F2  siger. at han ikke har kert hende til moto-
crossklubben. Han har flere gange kort  F2  pd arbejde i motocrossklub-
ben, der ligger ret gde.  F2  ringede tit til ham og spurgte. om han ville
kere hende der ud. Det skete, mens  F1 boede i Icjligheden pa  Sted1
. Han kerte meget for  F2.  Han havde ondt af hende. da hun havde
vieret ngdt il at blive voksen alt for tidligt. Han syntes ikke. at  F2  fik
den hjielp. som hun skulle have. F2  havde pi et tidspunkt en kereste,

som boede i . Tiltalte hentede og bragte it F2 il i, da forbin-
delsen med det offentlige fra ul ikke var ret god.
Tiltalte har aldrig vist V2 sit erigerede lem. Han er

ikke til bern. Han kunne aldrig finde pd at krenke ct barns blufierdighed.
Han har aldrig talt med bern om deres kansorganer eller andet intimt. Det
var rigligt, at V2 en gang var blevet meget fuld til en fest og skulle over-
natte i hans hjem. Detvar V1, der hentede V2 hos X5 og X8
og puttede hende i seng pa forstesalen, Han havde ikke noget med V2 at
gore under den episode og opholdt sig i stuectagen.

Den campingvogn, som F1  boede i pa Sted4 ~lasomnr. 3
cller 4 vogn tiet pa et plankevierk med en tige ind til en kebmand. Der la og-
sa andre campingvogne tet pi F1's  campingvogn. Det var en fastligger
plads, sa der var mennesker omkring campingvognen hele tiden.
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Dengang tiltalie stog F1 i V1's  lejlighed, var han vred over, at F1

havde beskyldt ham for noget. som han ikke havde gjort. Han var bange
for., at det ville gi ud over hans fritidsaktiviteter. Han var meget aktiv i
Hjemmevarnet pa det tidspunkt. Han var bange for at ryge ud. hvis Hjem-
meviernet horte om F1's  anklage. Han var meget sirbar pd det punkt.
Han kunne derfor ikke styre sig i lejligheden. og han gav F1 en Had.
Han huskede ikke. om han rev hende i hiret. Han tog hende ikke med sig.
Han korte alene fra V1's  Iejlighed.

Det var rigtigt. at - V1 spurgte ham, om han havde et seksuelt forhold til

F1. V1 spurgte farste gang i forbindelse med lussingen i lejlighe-
den. Anden gang var, mens  F1 boede hos naboen. Han huskede ikke
arstallet. Det var i forbindelse med episoden, hvor  F1  skulle have fjernet
knoppen pi sin skamlzbe. Han var dengang kommet meget tet pa F1.
Detvar F1, der begyndte at betro sig til ham. Deres fortrolighed forte til.
at de talte om sex og indledie et forhold. Han benwegtede overfor V1, at
han havde ct scksuelt forhold til  F1. Han gnskede ikke at blive skilt fra

V1, ogderforlejhan. V1 eren sirbar person. og hun ville have vie-
ret nedt til at Nytie, hvis han havde sagt sandheden."”

Vidnet F1 har til retsbogen forklaret fplgende:
4 F1 forklarede blandt andet, at hun og familicn boede
pa , da hun var lille. Hun huskede, at hun altid felte sig meget u-

tryg. Hun havde ofte ondt i maven og opkastninger. Hun huskede for eksem-
pel, at hendes far var meget hysterisk. da hun skulle Lere klokken at kende.
Hvis hun ikke svarede rigtigt indenlor en tidsfrist, si fik hun “en pa lam-
pen”. Faren slog altid pa det samme gre. Hun har en hgreskade af’ samme
grund, Hendes mor var meget underdanig. Nir faren kom hjem, skulle de
viere stille. Nar faren sa TV-Avisen, matte de kravle under fjernsynet for ik-
ke at forstyrre ham.  F1  huskede farens bla bil, hvor han spiste Bla Gajol,
hun husker tydeligt lugtene. Hun huskede ogsd, at hendes mor ret tit ville ga
fra hendes far. Nar det skete, samlede faren dem i bilen og kerte dem ned til
havnen. hvor han lod som om. at han ville k¢re dem alle i vandet. Hendes
far var cn meget stor og voldsom mand.

Det var meget almindetigt, at hendes far slog hende. Hans haznder har altid
“siddet meget lpst”. Han var klog. dygtig og intelligent. Han var soldat og
politisk aktiv og ngd stor respekt fra alle. Han var som en hpvding. F1
blev ofte udsat for vold, da hun var barn. Hun kunne se pa faren. nar han var
gal. og hun skulle smutte.

Da hun var barn, kunne hun ikke lide ked. Hendes far sagde, at hun skulle
spise det ked, der la pd tatlerkenen, og sa gav han hende en tidsfrist for at
spise det. Hvis hun ikke gjorde det, slog han hende. Det varkun F1,  fa-
ren slog. Han slog ikke F1's  spster, "X8" . "X5" : var som barn meget
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svag og ofte syg. Moren skinede sig selv og "X58"  og forlod hjemmet med
"X5" . nar faren var vred.

Pa sted16 havde de nogle guldhamstere. som faren skyllede ud i toilet-
tet, fordi det 1kke passede ham, at de havde dem. De fik pa et tidspunkt en
kanin. som F1's  mor gemte i ct bur bag sengen. Da faren opdagede den.
fik moren at vide, at de skulle aflevere den tilbage, ellers ville han sla den
ihjel.

Mens de boede pi Sted9 Llerte F1,  hvordan man slog
kaniner thjel. De havde kabt nogle kaniner, der blev lukket ud i garden. Fa-
ren viste, hvordan hun skulle binde kaninernes bagben og hienge dem op.
Mens de hang og spricllede, skulle man sta dem hardt i hovedet. Faren tog
ogsi F1  med ud pi et slagteri. hvor han arbejdede. Han viste hende.
hvordan dyrene blev slaet ihjel. Forst gik hun og kielede med dyrene i stal-
den. Hun kunne ikke lide at viere pa slagteriet. Hun var meget bange for
boltpistolen, som de brugte til a1 skyde dyrene med. Der var meget blod.
Hun var omkring 7-8 ir pi dette tidspunkt. Hun brad sig ikke om de ople-
velser. som hun fik, og har fortsat mareridt om oplevelserne fra dengang.

F1  harogsi set sin far sld en hund ihjel, fordi den spiste en {rikadelle fra
bordet. En af deres hunde fik engang hvalpe, fordi F1  havde ladet d¢ren
sta aben, og hunden var blevet gravid. Da hvalpene kom. slog faren dem ihj-
el med en spade. ¢én efter én. Han lagde dem i en pose. som han hang op pa
skuret. Hun blev Ked af det og fuslie, at det var hendes skyld, fordi hun havde
ladet daren sta aben.

Hun var bange for sin far. Det havde hun altid vieret. Det var sviert, fordi
han ogsd kunne viere spd.

Det forste minde, F1  har om seksuelle overgreb, var fra - Sted9

, hvor hun var pa toiletiet. Hendes far kom ind og lukkede dpren. Det
var et meget lille toilet. Hendes far tog sin tissemand frem og holdt den om-
kring hendes mund. Han kaldte hende for ™F1"pigen”. Hun huskede ikke
praecist, hvad der mere skele, cller om hun bererte tissemanden. Efter episo-
den skulle hun spise mad sammen med moren. der passede dagplejebern i
rummet ved siden af. Hun forbandt den mad, hun fik serveret. med episoden
pa totlettet. Hun fik madlede og har lidt af spiseforstyrrelser siden. Hun vil
tro, at hun var 8-9 ar pa detie tidspunkt.

F1 kom pi et tidspunkt pa X4 .. Det var cfter, hun havde talt
med en psykolog pa skolen om episoden pi toilettet. Hun blev sencre kaldt
til psykologens kontor. hvor det viste sig. at hendes foreldre ogsa var til ste-
de. Hun fik at vide, at hun havde lgjet, og at det. hun havde sagt til psykolo-
gen, mitte man ikke sige. Hun huskede ikke precis, hvad hun havde sagt.
Men det endte med. at de voksne blev enige om. at hun skulle pa X4

. Hun har altid vieret meget abenmundet og er altid blevet gjort til en



logner. Hendes far har altid sagt. at hun sagde ting for at gere sig interessant.

Tiden pa X4 var god. Det var et dejligt fristed. Det var bedre end at vare
derhjemime. Hun huskede ikke, hvor lenge hun var pa X4 . Hun var nogle
gange hjemme pa weekend.

F1  bekrefiede, at hun pa et tidspunkt var indlagt pa _ Ber-
nchospital. Hun huskede dog ikke sa meget herom.

F1  forklarede. at hendes far ragede pa hende, nar de kerte bil. Han tog
hende pa larene og i tissekonen. Han var meget stolt af hende og af hendes
lange har, og han ville gerne vise hende frem. Faren bergrte hende tit ved
tissckonen. Det var meget normalt. Hun er vokset op med. at det var sadan.
Han befolte hende bide uden pa tgjet og inden for tgjet. Det foregik altid i
bilen. Det skete i perioder. De var altid alene i bilen, nar det skete. Han gjor-
de det ikke. nar der var andre til stede. Han kaldie hende altid for "F1" -pi-
gen”. Han kunne ogsa sige "Ryk dig lidt. sa jeg kan komme til”. nar han ra-
gede hende i tissekonen. Han nussede hende pa Kinden og sagde "Du er sa
sed”. Hun huskede, at hun prevede at skubbe ham viek og sagde. at han
skulle lade vere. Hun var meget angst overfor sin far. Hendes far har altid
sagl til hende, bide som barn og voksen, at dyr dyrkede sex med hinanden u-
ansct familieforhold, og at mennesker var de encste "dyr™. som ikke gjorde
det med deres egne ban.

F1  huskede en anden episode, engang familien var | sommerhus.
Hendes far blev pludselig meget vred og sagde til hende, at hun ikke skulle
sidde der og vise sig frem. Hun havde endnu ikke bryster pa det tidspunkit,

F1  havde mange gange gennem hele sin opviekst fortalt andre, at hendes
far pillede ved hende. Hun havde aldrig holdt sig tilbage med at fortielle det.
Hendes mor vidste det ogsid. Hendes mor hjalp hende ikke. Hendes mor bak-
kede farenop i, at  F1  var micrkelig og Igj. Hun forstod ikke selv, hvor-
for hun var mierkelig.

F1  huskede ikke, om faren. ud over episoden pa toilettet. havde gjort an-
det end at belple hende. da hun var barn.

Pa et tidspunkt havde faren fundet en kiereste, som hed X3 . De {lyttede
sammeni Byl . lden periode havde F1  fred for faren, indtit X3
og faren flyttede til  By2 , hvor det begyndte igen. F1  flyttede pi et
tidspunkt hjem til sin far og X3. De havde nogle heste. Hun havde en ven-
inde. der ogsi var glad for heste. Pludselig ville veninden hverken tale med
F1 eller med faren mere. F1  vidste ikke, hvad der var sket. Hendes
far begyndte igen at befgle hende, nir de korte i bilen. Hun var da 16-17 ar.
Han fortalte hende igen. at mennesker var den eneste race, hvor forieldrene
ikke havde sex med deres egne bern. Hun turde godt at fjerne hans hand.
Hun skreg ogsi op og kaldte ham “svin™ og bad han lade vere med at rore
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hende. Hun sagde. at han var klam. Han syntes bare, at det var sjovt. at hun
reagerede sadan, og sagde "slap nu af” og fortsatie.

F1  huskede en episode pa et tidspunkt. efter X3 var flyttet fra faren.

F1  var hjemme og hjxlpe faren med noget. Hun skulle vist hjielpe med
at gore rent. Hun blev hos faren om aftenen. De sov i hvert sit rum. Hun sov
i stuen. Hun vagnede om natten ved, at hendes far 14 oven pa hende med tis-
semanden oppe i hende. Hun huskede. at hun havde drgmt, at det var X11

.som lader. X11  var hendes kereste. Hun vignede og opdagede. at det
var faren. Hun vidste ikke, hvordan hun skulle fa ham vek. Hun lod derfor
som om, at hun stadig sov og fik skubbet ham viek. Hun gik efterfglgende
ned i kpkkenet og ringede til ¢n veninde og bad veninden ringe cfter X11
Han skulle komme og hente hende. Hun var meget bange. Hendes far trille-
de bare om pd siden. da hun skubbede til ham. Hun konfronterede ham ikke
med det.

Efter episoden talic hunmed = X12 fra _ By3 _ kommune.
som gerne ville stette hende i at anmelde faren. Hun fortalte det til sin mor.
mormor og spster. Hendes mor boede pa dette tidspunkt i Sted10 i

By4 . Vidnet var blevet gravid. Hun vidste ikke, hvem hun var blevet
gravid med. Hun vidste godt, at faren var steriliseret. Hendes mor ringede til
hendes far og fortalte, st F1 var gravid. Moren sagde til ham, at han
skulle skrive under pi, at  F1  skulle have enabort. F1  huskede, at
moren sagde: "For fanden T, det kunne viere dit barn!” Faren blev sur
og kom til  Sted10 _ - hvor han gennemuevede F1. Moren skreg
“stop!”, men moren og mormoren gjorde ikke noget. Farentog F1 med
ud i bilen og kerte ud pi ~ . Han fortalte hende, at han var blevet
kontaktet af kommunen, som ville tale med ham. Han forlangte, at hun skul-
le stoppe sagen. Han sagde. at hvis hun ikke stoppede sagen, sd ville han sla
hendes mor og sester ihjel. Han ville ikke sla hende ihjel. Han kastede hende
derefter ud af bilen, som en karklud. Hun blev slict med knytnever, Han
trak ogsd hiret af hende. Han trak hende med sig mod hendes vilje.

Forcholdt, at tiltalte havde forklaret, at han blot gav hende en tussing, for-
klarede hun, at det ikke var sandt. Hun blev gennemtasket.

F1's liege hjalp hende med en abort uden underskrift fra foreldrene. Hun
fik fat i kommunen, hvor hun trak sagen tilbage. Hun sagde. at de ikke skul-
le gare mere, og hvis de fortsatte, ville hun bare sige, at hun havde lgjet.

F1  huskede ikke, hvordan kommunen reagerede pd, at hun trak sagen
tilbage. Hun trak sagen tilbage. fordi hendes far altid mente det, han sagde.
Hun var bange for. at han ville gere alvor af sine trusler om at sld hendes
mor og saster ihjel.

Udspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at hun som barn aldrig havde vie-
ret i bad med sin far.
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Under episoden. hvor hun vignede ved, at hendes far la oven pa hende. sov
hun pi en madras i et hjorne af stuen. Hun mente ikke. at der stod en seng.
Da X3 boede i huset. blev hjornet brugt til filmaltener. og der var altid
mange puder og dyner i det hjgrne. Hun vignede der. hvor hun var géet
seng.

Forcholdt ikke underskrevet alhoringsrapport af 6. maj 2015 (ekstrakt 2, si-
de 306). hvoraf blandt andet fremgdr: " Foruretede tjente lidt penge pa at
ordne hus, vaske tpj og klare opvasken hjemme hos sin fur, og hun sov en
enkelt nat hjemme i huset hos sin far. Hun huskede ikke hvorfor. Hun sov pa
sofaen.” forklarede hun, at hun sov i stuen pd madrassen. Maske star der so-
fa. fordi hun forklarede om stuen,

Pa ny udspurgt af anklageren og forcholdt anmodning om svangerskabsaf-
brydelse (ckstrakt la, side 179). forklarede hun. at det passede meget godt.
at det var i 1989, at hun fik en abort. Episoden med faren foregik for abor-
ten.

Forcholdt folkercgisterudskrift (ckstrakt 2, side 330 f.) forklarede F1, at
det var i lejligheden Sted10 .. at hun fik wev af sin far.

F1 forlod sin fars bopal midt om natten cfter episoden, hvor hun var
viignet med ham oven pd sig. Hun huskede ikke, om hun fortalie noget til
X11 . Hun var bange. Hun har altid veeret bange for, at hendes far skulle
sla hende ihjel. Hun holdt sig fra sin far i et stykke tid efter episoden.

F1  forklarede, at hun pa et tidspunkt boede i et supplementsrum iSted10
_ . En dag kom hendes foreldre og bankede pa dgren. De ville gerne

have kontakt med hende igen. Forxldrene havde pa dette tidspunkt fundet
sammen igen, og moren var flytiet ind i huseti  By2 . Faren lortalte, at
han havde vieret imod X11's  type. Faren har altid haft noget imod hendes
kierester.  F1 var pd dette tidspunkt gravid med X11's . barn, X6.
Hun savnede en familie. Hun savnede at have en mor og en far. Efter hun
var blevel gravid, var hun begyndt at spise normalt igen. Hun havde gennem
arenc haft spiscforstyrrelser. Hun blev pludselig meget bange for at fa en pi-
ge. Hun Kontaktede derfor en psykolog. Da hun begyndte hos psykologen.
huskede hun begivenheder fra sin barndom. Hun huskede pludselig episoden

fra toilettet pa Sted9 . Hun huskede ikke, hvor meget hun
genoptog kontakten til sin mor og far. Psykologen fik hun gennem kommu-
nens projekt ™ "i  By4 . Huntalte med X13

Det var en kvindelig psykolog. og vidnet gik der gennem lengere tid. Hun
talte med psykologen om sin opviekst og om. hvad der var rigtigt og forkert.

Efier X6's fodsel begyndte F1's forieldre at kontakte hende omkring
hgjtiderne. De sagde, at de savnede hende. Efter hun havde fadt X6  og
var kommet hjem, stoppede han med at trekke vejret. Hun {ik selv genopli-
vel ham og tog pa hospitalet. Hendes foreldre hentede hende pa hospitalet.
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De var meget stolte af, at hun havde klaret at genoplive  X6.

Foreholdt udtalelse fra cand. psyk. X14 (ckstrakt [a, side 221).
hvoraf blandt andet fremgar: ™F1" henvender sig i Sor at fa
psykologhjelp. Dette er foranlediger af egen lawge samt sundhedsplejerske.
Hun startede hos wt. i maj 1993. Da"F1" startede her, boede hun alene med
sit barn, X6 fadt L men hun var imidlertid i ferd med at flvite til

Sted10 - Hun var ikke glad for ar veere alene med X6 var bange
om aftenen og om natten. Hun fik dog kontake it X6's  far, X11 'jgen,
hvilket var en beroligelse for hende. De er nu arter blevet kerester og vil
gerne have endnu et barn."F1" var interesseret t at fa bearbejdet sin barn-
dom. Specielt nu ivor hun selv var blevet mor, var det vigtigt for hende ar fa
et mere afklaret forhold til foreldrene og hendes lillespster. "F1" forwalte, ar
hun i en leengere periode af sit liv har et hul § sin hukommelse. Hun ville
gerne efterforske, hvad der var sket. Hun erindrer noget om hospitalsophold
som barn, men er usikker pa. hvad lun fejlede. ... Ien alder af 17-18 ar har
"F1's” fur foretaget seksuelle tilnermelser overfor hende, og hun udnvkker nu
bekymring for, om det ogsa skulle vaere sket tidligere 1 hendes liv, hvilker hu-
kommelsesvigtel kunne veere tegn pa. ... Jeg gennemgik journalerne sammen
med "F1°. Det fremgik ganske rigtigi. at hun havde veacrer hospitalsindlagt i
8-9 drs alderen med mavesmerter. Disse smerter viste sig ar veere af psyko-
somatisk karakier. Derudaover har "F17gdet pd en specialskole - X4

' forklarede hun, at det er korrekt, at psykotogen hed X14

B . F1  eralid blevet kaldt for"F1" Det var korrekt. at hun havde
talt med psykologen om de ting. der er beskrevet. De drofiede sammenhien-
gen mellem overgrebene og  F1's  hukommelsesproblemer.

Forcholdt journalark fra ~ By3  kommune (ckstrakt 1a, side 224),
hvoraf blandt andet fremgar: “Der er den 28/10-02 afholdt mode med
F1 og fam. psykolog X15 L Anledning til modet er en drgf-

telse af X6  og hans sitwarion. X6 har haft en meget problematisk ad-
feerd bade i skolen og i hjemmer. I samarbejde med skole- og familiepsyko-
log har familien truffet bestuming om, at - X6 i en periode skal bo hos si-
ne morforeeldre i By2 - og begvnde pa o skole.” forklarede hun. at
hun huskede mgderne om X6  og planerne om, at han skulle bo hos sine
morforaldre. og at det anforte er korrekt. Sclv enskede  F1  sig stadig en
mor og far. Hun var ikke bekymret for, at der skulle ske X6  nogelt, da
hun vidste, at hendes far kun rerte ved piger.

Forcholdt journalark fra ~ By3 ~ kommune (ekstrakt la, side 224),
hvoraf blandt andet fremgar: "Der er imidlertid kommer oplysninger frem
om, at F1, . da hun var ca. 15 ar muligvis var udsat for et overgrebh fra
sin fur. F1  forteller at der er tale om en enkelr episode fra dengang
hvor faderen i spvne befolte hende. F1 - reagerede suerkt og lenge pa
detre men familien har for flere ar tilbage fier 1alt abent og wrligt ud om
dette. Der var sandsynligvis tale om en alvorlig misforstdaelse og  F1  har
i dag og har haft det i flere ar et godt og trygt forhold til sin far. F1 ' er
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fuldt ud trvg ved at - X6 skal bo hos morforaldrene og I mener ar X6
her kan fa den bedste sipne.” forklarede hun, at det anforte er korrekt
gengivet. og at det var korrekt, at hun mente, at X6 kunne fi den bedste
stgtte hos morforaldrene. Hendes forweldre var glade for, at hun havde sagt
tit kommunen, at der havde vieret tale om en misforsticlse. Hun havde sagt
det. fordi det var nemt for hende, og hun havde brug for hjelp til sin son.
Hendes foraeldre var meget glade for. at X6 skulle bo hos dem. Hun ville
ikke forteelle sandheden, fordi hun var bange for igen at std alene uden
hjelp. Hver gang hun havde sagt fra over for sin far, havde han taget hele fa-
milien fra hende. Det var bide hendes mor og sgster samt spsterens bgrn.
der pd den made blev taget fra hendes. Faren gjorde hende til en lpgner og
har en stor magt i familien. Han har ofte sagt, at han kunne fi  F1
"indlagt pa den lukkede™.

F1  gik til psykolog gennem liengere tid. Hun var bange for at gore noget
forkert i forhold til sine born og var usikker pd sig selv. Hun havde bedt
X115 om hjelp.

Den nieste episode. som  F1  erindrer, fandt sted ved en fodsclsdagsiest i

By2 . hvor furen igen begyndte at rage pd hende. De stod i kekkenet. De
var alenc. Hun sparkede ham over mod vasken og ribte. at han "skulle stop-
pe med det pis™. Han sagde, at hun skulle slappe af. Samme aften oppe ved
baren ragede F1's  farfar pa hende. Hun ribte, at hun var "traet af de fuck-
ing stoddere i famitien™. Derefter forlod hun festen. Hendes farfar har aldrig
rort ved hende tidligere. Hendes far boede sammen med hendes farfar og
farmor. Hun vidste, at hendes farfar engang havde snavet med hendes saster
og prppvet at komme til det med hendes mor. Det var meget normalt i famili-
cn, al den slags skete.

Udspurgt af forsvareren forklarede  F1,  at den episode, som der blev re-
fereret til under samtalen med kommunen i oktober 2002 (jf, journalark,
ekstrakt [ a. side 224). var den episode hvor hun vignede ved. at hendes far
la oven pd hende. Det var kun sket en gang. Hun gar ikke sa meget op i drs-
tal og ved ikke prcis. hvilken alder hun havde, da det skete.

Pa ny udspurgt af anklageren forkltarede  F1,  at hun pé et idspunkt med-
te X2. X2 fik job via hendes far. X2  var glct pa reven med sit
firma. Hun havde selv fiet en erstatning efter en trafikulykke og kunne der-
for hjelpe X2 gkonomisk, si han kunne firo. X2  fik efterfplgende
job hos , som var et firma, som hendes farfar havde vieret med til at
starte op. Hendes far arbejdede ogsi i firmact og havde gjort det i en del ar.

F1 flytiede sammen med X2. De flyttede i 2005 til Sted2
. Hun startede et renggringsfirma op. Hun havde kontor derhjem-
me. Hun begyndte pa et tidspunkt at arbejde for sin far. Hun lavede malerap-
porter og andet for ham. Arbejdet for hendes far tog mere og mere tid. Hun
lukkede derfor ned for sine egne opgaver i renggrings{irmaet.
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Hendes far var ofte pa besog pa Sted2 i forbindelse med arbejdet. F1

huskede en episode. hvor hun sad pd kontoret. Hendes far var gdet pa to-
ilettet. Da hun vendie sig om. stod han pludselig bag hende med sin tisse-
mand fremme. Han kerte den rundt om hendes mund. Hun skubbede ham
vick. Han tiggede hende og sagde "Se "F1" den savler, kom nu. inden der
kommer nogen.” Faren havde bukserne nede om knieene. da han stod bag
hende. Hun sad pa en stol. Han stak tissemanden ind i hendes mund. Han
var ligeglad med. at hun sagde nej og bad ham gid vaek. Han sagde til hende.
at hun skyldte. Hun sagde. at han var et svin. Hun spurgte. om de ikke skulle
{inde en luder til ham.

Hun var pa dette tidspunkt gkonomisk athiengig af sin far. Han gav hende
arbejdsopgaver, og han havde hjulpet  F2  gkonomisk med en hest. Hun
var desuden 1 gang med frispruddannclsent  ByS | og hun skulle sclv be-
tale for den. Det hele havde varret godt 1 familien 1 en lang periode. og hun
havde det godt sammen med X2. X6 | boede bade hos sin far og hos
X2 og F1 cller painstitwtion. X6 havde det sviert. F2  og
X1 boedepa Sted2 . F2  varen meget stabil og dygtig pige.

Hendes far jagtede hende altid og prevede at tage fat i hende. Han kom ren-
dende dagligt. Hun pravede at tale med X2 . om det. Hun viste ogsd nogle
sms’er {ra sin far il X2. X2 sagde, at han var en “pervers stodder™.
Hendes far ville gerne have, at hun skulle gare det frivilligt med ham. Han
ville hjelpe hende med penge. hvis hun gjorde det. De skulle hjelpe hinan-
den. Han var meget ihierdig og fremhievede, at han hjalp dem med F2's
hest. Nar der var andre til stede. var han normal overfor hende. Hvis de an-
dre gik ud af rummet, sagde faren: ™F1" pige, du skylder”.

F1  havde faet taget nogle billeder i en swingerklub, hvor hun arbejdede.
Hendes far var meget interesseret i at se billederne. Det gav hun ham ikke
lov til. Han var massivt efter hende. Han var meget plagsom.

Han rorte altid ved hende pd tissekonen. Han var ikke interesseret 1 hendes
bryster. Han tog fingrene ned i hendes bukser og stak fingrene op i hendes
tissckone. Han var stark og huartig. Han var ogsd meget glad for at vise sin
tissemand. Han rorte ved sig selv. nir hun kiggede. Hun sagde ofte til ham,
at han var et svin. Han blev arrig, hvis der kom nogen, mens han var i gang.
Hun begyndte at gd med stramme bukser og bielte, sd han ikke kunne kom-
me til. Hun prevede at skubbe ham vk, niar han greb ud efter hende.

Han sagde til hende. at han ville have sex med hende. Han ville gerne have.
at hun skulle gore det frivilligt. Han fortalte, at hendes mor ikke ville have
sex med ham mere. Hun spurgte, hvorfor det skulle viere hende. Han sagde.
at det var fordi, hun var den sterkeste.

Hun rev ham, nar han provede pi noget. Hun bad ham altid om at stoppe.
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Hun provede ogsa at ignorere ham. Men intet virkede. Hun spurgte ham. om
de ikke skulle finde en luder til ham. Hun skubbede ham viek. Men han pra-
vede altid at fastholde hende. Han er en stierk mand.

Hvis hun stod ved et bord, sa masede han hende op ad bordet. Han holdt fast
i hendes arme, men hun fik ikke mierker. Han stak sin tissemand i munden
pd hende flere gange. Han har ogsa rort hende pa kinden med den. Hun vid-
ste ikke, om han havde faet udlgsning. Hun gjorde ikke noget. nar han stak
tissemanden ind i munden pa hende. Hun skubbede ham bare viek. Hun rev
ham pid maven. Hvis hun stod i kekkenet, kom han hen til hende og maste
hende. Han tiggede om sex. Han sagde ofie "Du skylder”. Hun har flere gan-
ge bedt ham om at lade veere.

Det var korrekt, at han havde sagt, at hun lignede sin mor. Han Kaldte hende
ogsi nogle gange for V1. Han sagde, at hun havde sin mors “"gummi
rov’,

Overgrebene skete flere gange om ugen over flere dr. Det endte med, at hun
blev ngdt til at ga fra X2, | fordi hun ikke kunne holde sig selv ud. Faren
kom hos dem dagligt. Hun har vist X2 sms’er fra sin far. X2 syntes.
at hendes far var syg i hovedet.

Hun ansatte cn ung pige, som hed X16 , mens de boedei  Sted10
X16  laste blandt andet lektier med bornene.  X16  kom og spurgte.
hvad de skulle gore, for F1's  far ville i seng med hende. F1  sagde til
ham, at han skulle stoppe. X16  var nedt til at fi nyt telefonnummer, fordi
F1's far blev ved med at kontakic hende.

F1  forklarede, at hun har haft kgnsvorter. Det fortalte hun om til sin far.
Hun fortalte, at det var meget smitsomt i et forsgg pa at fa ham il at holde
sig viek, men det hjalp ikke. Hun blev behandlet for kgnsvorterne i 19991
Kebenhavn. Hun havde sin sgster med pd klinikken. Det var sgsteren, som
kendte klinikken. Hun fik senere fjernet nogle flere konsvorter med laser pa

_ Hospital. To dage fgr hun blev gift med X2, f{ik hun opercret en
byld vack, som sad pi den yderste skamliebe. Alle vidste. at hun havde den,
og de havde viret lige ved at aflyse brylluppet pa grund af operationen. Fa-
ren var ikke med ved nogen al behandlingerne.

De scksuellte overgreb fandt ogsd sted andre stederend pa Sted2 . Efter
F1  varflyttet fra X2, boede hun pi et tidspunkt i en kelderi  By5
. Hendes far kom ogsa her. Hun boede ogsa pi to forskellige camping-
pladser. Overgrebene fortsatie.

Hun boede alene de nievnie steder. Mens hun boede pa Sted1

var F2  pa efterskole, men kom pd besgg. X1 kom ogsa pa bespg. Hun
var altid alene, nidr hendes far kom. Faren satte en lds op i boligen. for han
var irriteret over at blive forstyrret. Det var de samme overgreb, som hun
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havde vacret udsat for tidligere. som skete her. Hun sorgede ofte for at passe
sin veninde V4's hund, for sa vidste hun. at hendes far ikke vil-
le komme. Hun bad ogsi ofte V4 om at blive, for sa kom hendes far
heller ikke. Han kunne ikke lide hverken hunden eller V4

Hun havde det forlierdeligt med sig selv. Hun havde ikke haft lyst til at dyr-
ke sex med X2  pad grund af overgrebene. Hun begyndte at drikke. inden
hun flyttede fra  X2.  Hun tog mange piller. Hun begyndte forst at tage
stoffer, efter hun var flyttet fra  X2.

Hendes far gav hende arbejdsopgaver, som han betalte hende for elier reg-
ning, og hjalp gkonomisk med F2's hest. Hun var pkonamisk afhangig
af sin far, inden overgrebene rigtig startede. Hun anmeldie ham derfor ikke
pa dette tidspunkt. Hun prevede at rive ham, si det kunne ses. F1 og

X2's  pkonomi var okay, mens de var sammen. men de blev okonomisk
afhaengige af hendes far. Han handlede for dem og hjalp med at betale for
hesten, . Han var meget gavmild overfor F2. _ beted alt for

F2. . Nir faren havde betalt for nogle ting, sagde han til F1 < "Du
skylder”,

F1 og F2  havdeenkonfliki.dadeboedei ByS . F2 (flyttede
derforudtil F1's spster. F2  ville pacfterskole. F1  bad sesteren
omatsende F2  hjemtil F1  igen. Sasteren ville have, at F1
skulle betale for, at F2  boede hos dem.

Faren betalte pa et tidspunki et indskud til en bolig il F1. Han sagde, at
hun ville komme il at arbejde for det. Hun var indforstaet med at hjelpe
med regnskaber og andre arbejdsopgaver i firmaet.

Forcholdt, at tiltalte havde forklaret, at han betalte hende for at have sex. og
at det var en altale, de havde indgaet. forklarede F1,  at det ikke passede.
Hun havde ikke frivillig sex med ham. Hun havde gredt. slaet og revet ham.

Udspurglt af forsvareren forklarede  F1,  at hun havde faet {jernet i alt 3
bylder i skridtet. Hun huskede ikke, hvor operationerne var blevet udfert.
men mente. at det var pa _ Hospital. Hun havde fact opereret 2 byl-
der vack. Den enc lige inden hun blev gift med X2  og den anden nogle ir
cfter.

Foreholdt indenretlig athgring af 24, juni 2015 (ekstrakt 2, side 286), hvorafl
blandt andet fremgir: "Pa  Sted11  'og Sted12  poede hun sammen
med X7 i perioden fra 1. oktober 1995 og frem til 17. juni 1997. | den pe-
riode havde hun ikke kontake til sine foreeldre. Hun ralte kortvarigt med sin
mor, men der var ingen kontakt til furen og ingen seksuelle overgreb i den
periode.” forklarede vidnet. at det var korrekt, at hun havde forklaret sddan.
Efter hun havde fadt F2  havde hun igen fravalgt kontakien med sine
forwldre. Hun genoptog kontakten, efter hun var blevet kontakiet af sin sg-



side 24

ster. Det var sveert at huske periodernes liengde.

Forcholdt indenretlig athoring al 24, juni 2015 (ckstrakt 2, side 287), hvoraf
blandt andet fremgdr: 7 Sted8 7 vidners sosters adresse, og der ho-
ede vidnet pd et vaerelse fra den 17. juni 1997 til 24. november 1997, og hun
var ikke udsat for seksuelle overgreb i denne periode.” forklarede vidnet. at
hun ikke kunne udelukke, at der skete noget i bilen i denne periode. Men
hun Kunne heller ikke positivt huske, at det var sket.

Forcholdt indenretlig athoring af 24. juni 2015 (ekstrakt 2, side 287). hvoral
blandu andet fremgar: “Efterfplgende fivitede hun til Kpbenhavn,  By4

og BY6 ag havde i perioden fra den 30. marts 1998 til den 17. juli 1998
Jolkeregisteradresse pa Sted7  hos sine forwldre. | sidsmevnte peri-
ode boede hun til Ieje hos en cvkelsmed i By4 A den periode havde
hun kontakt med sin far, og der skete ingen seksuelle overgreb.” lorklarede
vidnel, at der var korrekt, at hun havde forklaret sadan. Det var ogsa sadan.
hun huskede det i dag.

Forcholdt indenretlig athering al’ 24, juni 2015 (ckstrakt 2. side 287), hvoral
blandt andet fremgar: ™" Fra den 15. juli 1998 til den 5. september 1998 boe-
de hun pa ~ Sted13 f.i  By3 1, 0g der var i denne
periode ingen seksuelle overgreb. Vidnet boede pa i By7 fra
den 5. september 1998 1il 1. juli 1999 med — X18 . Kontakten 1il vidnets
Jar blev i denne periode afbrudt, og der var i denne periode ingen overgreb.
Vidnet boede pa en adresse i By8 L fra I, juli 1999 1il 30. september 1999,
hvor hun ikke havde kontakt med sin far, og hvor der heller ikke skete over-
greb. Det samme gor sig geldende for den periode, hvor hun boede pa

_ i By8 fra den 30. september 1999 1il 18, november 1999, for-
Klarede vidnet, at det var korrekt, at hun havde forklaret sadan. Det var ogsa
sadan. hun huskede det 1 dag.

Forecholdt indenretlig athgring af 24. juni 2015 (ckstrakt 2. side 287), hvoraf
blandt andet fremgir: ™ I perioden fra den 10. januar 2000 til den 15. juni
2000 havde hun folkeregisteradresse pa Sted7 |y sine foreldre,
men hun boede der ikke. Hendes born var fiviter 1il deres far, og det var en
meget turbulent periode. Vidnet bedpvede sig i den periode stort set kon-
stant med kokain. piller og alkohol.” forklarede vidnet, at det var Korrekt. at
hun havde forklaret sadan. Det var ogsa sidan. hun huskede det i dag.

Forcholdt indenretlig afhgring af 24, juni 2015 (ekstrakt 2, side 287), hvoraf
blandt andet fremgér: " I perioden fra den 15. juni 2000 1il 2. maj 2002 boe-

de vidnet pd Sted10 i By3 s oghun havde mgdt X2, |
der er far til vidnets yngste datter X1 1. Vidnetog X2  boede sammen
pa  Sted10 - Vidnet havde kontakt med sine foreldre i denne periode,

Jordi X2 fik job i et ventilationsfirma. som vidnets furfar havde startet.
Vidnets far arbejdede pa der tidspunkt ogsd i ventilationsfirmaet. Vidnet ge-
noptog komakten med sine foreldre. Vidnet havde det godt med X2, | og
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de skulle giftes. De fik en stprre lejlighed pa Sted10 i By3

. Vidnets born kom hjem at bo hos hende. og hun havde det godt. Hun
havde kontakt med sin far, men der skete ingen overgreb.” forklarede vidnet.
at det var korrekt. at hun havde forklaret sadan. Det var ogsa sadan, hun hus-
kede det i dag.

Udspurgt af anklageren om forhold 5 forklarede vidnet, at det var korrekt, at
hun havde lavet indregulering sammen med sin far pd adressen Sted 5

| . De var alene. Det var en spndag eller en hel-
ligdag. Hendes far var kommet for at hente hende. Hun havde ikke haft lyst
til at tage med, men det var ikke lykkedes hende at slippe udenom. I den pe-
riode ragede han pa hende hele tiden. De var oppe i en lejlighed. hvor hen-
des far spurgte, hvorfor hun ikke frivilligt ville have sex med ham. De blev
uvenner. Hun bad ham om at stoppe. Hun gik ud pa toilettet. Han gik efter
hende. Hun provede at skubbe ham viek og lukke déren. Han kom ud pa toi-
lettet. Han fik trukket hendes bukser ned. De stod front imod front. Han trak
sine egne bukser ned og kom op i hende. Hun slog sig pa vasken. Han tvang
hende til samlcje. Hun bad ham om at lade viere. Hun gjorde modstand og
provede at skubbe ham vek. Hun nev ham ogsd. men han fastholdt hende.
Bagefter oploric han sig som om, det hele var okay. Han sagde "Hvorfor
skal du gere det hele sa besvierligt,"F1" ", De talte ikke om det bagefter. Da
de kom ned i bilen. sagde han. at nu kunne de kore ud og kigge pi en {lad-
skeerm til X1 . Han havde voldtaget hende pi toiletiet. Hun huskede ikke,
om han kerte hende hjem. eller hvad der efterfglgende skete. Hun vidste ik-
ke. om han ik udlesning inde i hende. Hun puttede i hvert fald toiletpapir i
sinc underbusker bagefter.

Om forhold 3 forklarede F1, a1 hun boede en periode i en campingvogn
i By9 . Hun boede deralene, men havde X1 en gang i mellem. Hun
havde det rigtig skidt i den periode og havde ikke X1 sd meget. Hun hav-
de det skidt, fordi hendes far blev ved med at jagte hende. Hun drak for at
kunne sove. Hendes far voldtog hende i campingvognen. Han kunne ikke
forsta, hvorfor hun ikke ville gore det frivilligt. Han ville ikke have, at hun
var pd campingpladsen. Han ville heller ikke have, at hun skulle tale med de
andre pid campingpladsen. F1  ville selv gerne viere sammen med andre.
Faren var kommet ud til hende pd campingpladsen. Han begyndte at hive si-
ne bukser ned. Hun sagde "Nu stopper du!™ Hun sagde, at han var et svin.
Hun begyndte at g mod dgren for at komme ud af campingvognen. Han tog
hirdt fat i hende. Hun ribte. Han hev hendes busker ned. Han kom op i hen-
de. Han holdte hende fast og sagde, at hun skulle holde op med at ribe. Han
vendte hende om og stod bag hende og fortsatte samlejet. Han fastholdt hen-
de 1 et armgreb. Det gjorde ondt. Han var oppe i hende to gange i camping-
vognen. Han var sur over, at hun ribte. fordi campingvognene stod tet. Han
kunne ikke forstd, hvorfor hun blev ved med at stritte imod. Han ville have,
at hun skulle gare det frivitligt. Han korte efterfolgende fra stedet. Han var
pissesur. Hun sagde til ham, at hun ville melde ham til politiet. Han kom-
menterede det med at sige, at sd ville han sige, at hun sclv ville.
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Hun tog ud til sine foreldre sencre pa aftenen. Hun havde ingen andre steder
at tage hen. Mens hun var der. bankede det pludsclig pa dgren. Det var V5
fra vandvaerket. Han bad om at tale med hendes far. IHun overherte deres
samtale. V5 sagde, at han havde faet en del opkald fra hendes far tidligere
pd dagen. V5 fortalt, at han i opkaldene kunne hpre en kvinde, der ribte og
skreg. Faren tog V5's  telefon med ud i kekkenet, hvorfor hun ikke vidste.
hvad der efterfglgende skete. Far sagde senere til hende, at han havde styr pa
V5. Efter et stykke tid fortalte X5,  at deres mor havde fortalt hende
omepisoden med V5. F1  fortalte X5,  hvad der var sket mellem
hende og deres far.

Forcholdt at tiltalte havde forklaret. at V5 ikke havde sagt noget om. at han
kunne hgre rab og skrig i opkaldene, forklarede vidnet., at hun selv horte

V5 sige, hvad der skete pa opkaldene. Hun ville tro, at hendes far havde
sletiet opkaldene. da han gik ud i kekkenet. men hun vidste det ikke.

Grunden til at hun tog ud til sine foreldre om afienen var. at hun ikke ville
miste sin familic. Hun savoede at have en familie. Hun kan godt forstd, at
det kan viere sviert for andre at forsta.

Om forhold 6 forklarede  F1,  at faren pi et tidspunkt kebte en camping-
vogn sammen med sin kompagnon, X8 . Den stod piSted6

i By4 . Hun blev ogsi voldlawcl af sin fdl‘ 1 denne camping-
vogn. Det gik meget hurtigt, Han wrak sine busker ned og stak sin tissemand
op i hende. Han var vred og sur. Hun huskede ikke. hvad hun lavede t cam-
pingvognen. Hun blev fastholdt. Han var meget aggressiv. Hun gjorde mod-
stand, men ikke lige s3 meget som tidligere. Det gik meget hurtigt. Hun var
meget bange. Han blev ved med at sige. at hun skulle ggre det frivilligl. Det
var meget vigtigt for ham. at hun skulle gare det frivilligt.

Om forhold 2 forklarede F1,  at hun havde haft ét samleje med sin far.
som ikke var voldtagi. Det skete. mens hun boede pi Sted1

. Hun havde tkke penge tit  F2's  hest. Han sagde, at han ville be-
tale for,at  F2  kunne fd sin hest med pd efterskole, hvis  F1 ville ga i
seng med ham frivitligt. Det ville hun til at starte med ikke. Hun blev mere
og merc uvenner med F2  over hesten. Til sidst gik hun med til at have
sex med ham frivilligt. Han foreslog. at hun kunne holde en pude over sit
ansigt, sa hun ikke kunne se ham, for det kunne hun ikke holde ud. Hun syn-
tes, det var meget skamfuldt. Hun huskede puden og hans lugt. Han kom op
i hende og havde samlcje med hende. Hun huskede ikke, hvor licnge det
stod pa. Hun fjernede tit sidst puden og sagde, at nu skulle han stoppe. Hun
sagde, at han var ulakker. Han var efterfglgende meget taknemmelig. Han
hjalp hende med at betale for hesten, si de kunne beholde den. Hvis hun ik-
ke havde gjort det, havde de ikke kunnet beholde hesten. Hesten betad rigtig
meget for  F2  og hende. Hun huskede ikke tidspunkiet for episoden. men
det kan godt passe, at det var i perioden fra slutningen af 2010 til midten af
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201 1.

Vidnet mente. at voldiegtien i campingvogneni  By9  ma viere sket om-
kring september 2010. Hun gik og pakkede og sov ikke liengere 1 camping-
vognen. fordi det var blevet for koldt.

Det kan godt passe, at overgrebet pa Sted6 | fandt sted i 2. halvar af
2010.

Foreholdt politiets fund af billeder af vidnets underliv forklarede vidnet. at
hun aldrig havde givet sin far lov il at tage billeder af sit underhv, Hun hav-
de farst set billederne hos politiet, der viste dem til hende. Hun havde faet et
chok, da hun si dem. Hun vidste ikke. at han havde taget billederne.

Foreholdt. at man pa nogle af billederne kunne se, at der var stukket fingre
op i hende, forklarede hun, at hun ikke luskede. at billederne viar blevet ta-
get. Hun ville wo, at hendes far havde taget billederne, mens hun havde vi-
ret "viek”, Hun erindrede en tur til et sommerhus. hvor hun var gaet ud som
ct lys, fordi hun havde taget nogle piller for et migricneanfald. Hun havde
ogsi drukket. Faren havde vieret der. Hun vidsie ikke med sikkerhed. om det
var her, billederne var blevet taget. Hun havde ikke vaeret ved bevidsthed, da
de blev taget.

Det var korrekt, at hun havde faet taget nogle billeder i en swingerklub. Hun
havde ikke bedt sin far om at tage billeder af hende.

F1  bekriefiede, at hun havde haft perioder, hvor hun tog mange piller og
drak meget spiritus. Hun brugte det som en tilflugt, da hun ikke kunne viere
i sig selv. Hun har i dag stoppet sit misbrug. Hun har skrevet meget for at
komme ud pa den anden side. Hun kaemper for at blive et normalt menneske
igen.

Hun havde tenkt pa at melde sin Jar tidligere. men hun var bange for ham.
Hun var bange for at blive svigtet igen. Hun var bange, fordi han havde sagt,
at han bare ville sige. at hun 1gj. og at han ville fi hende indlagt pa den luk-
kede afdeling. Han har meget magt over hende. Hun har i familien kun fact
stgtie af sin faster X7 og dennes datter  X19 . X7 havde fortalt, at
hun selv havde vieret udsat for det samme og dertor godt kunne forsta F1's
situation. F1's  mor havde det selv sviert. Moren havde tilbudt at for-
lade faren, men det pnskede F1  ikke. da moren sd ville viere helt alene.

Det var korrekt, at ' F1  havde skrevet et digt i et forum for seksuelle mis-
brugte. Hun forsegie at komme i kontakt med nogen, der kunne hjelpe. Hun
fik pa et tidspunkt at vide, at hendes far var begyndt at kgbe gaver ul hendes
sosters datter, X20.. Hun tienkte, at nu skulle det stoppe. Hun var bange for,

at han nu ville gere noget ved sosterens bern. Hun lavede derfor en anonym

anmeldelse til kommunen.
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Udspurgt af forsvareren forklarede F1,  at hun ikke tidsmiessigt kunne li-
ste episoderne. Det hele var blandet sammen. Det havde vieret meget an-
strengende for hende. Hun kunne dog huske. at episoden, hvor der fandt et
sanileje sted pa Sted1 , 1d imellem volduegterne,

Hun huskede ikke, hvilket taj hun havde pa under cpisoden i campingvog-
neni  By9 . Han masede hende op ad Komfuret/vasken. mens han stak
sin tissemand op 1 hende. De stod og boksede. Hun gjorde modstand. Han
havde Igsnet sine egne bukser inden, si han havde mulighed Jor at holde
hende fast. Hun rabte og skreg, rev og nev ham. Hun vidste ikke, om der var
andre mennesker udenfor. Det foregik inde i campingvognen. Der var kun fa
mennesker pa pladsen. Campingvognen la pa en plads. som hendes far hav-
de valgt til hende. Det var en fastliggerplads. som 14 lidt Tor sig selv. Der var
lydt i campingvognen. Folk pa pladsen passede sig selv. Campingvognene
stod 1Kkke teet,

Da de var pa Sted5 , var det sendag eller helligdag. Der var ik-
ke andre pa byggepladsen. Hun huskede ikke hvilket tgj. hun havde pa. Hen-
des far havde arbejdstej pa. Hun var sikker pd. at hun ikke selv havde ar-
bejdstd) pa. da hun ikke var klar over, at han ville hente hende. Hun huskede
ikke, om hun havde nederdel cller bukser pa.

F1  bekreftede. at hun havde arbejdet som prostitueret. Hun huskede ik-
ke. hvor Lenge hun arbejdede som prostitueret. Hun har aldrig oplordret sin
soster til at deltage i en trekant med X2 eller sgsterens mand.

Det var korrekt, at der havde vieret en episode med X6 | i lorbindelse med
enJyllands-tur. X6 havde oplevet. at  F1  havde overskredet hans
grienser ved en bergring. De havde talt om morfaren. Hun havde sagt til X6,

at det "kunne starte sidan her”, Hun havde taget pi X6's  lar for at vi-
se, hvordan det kunne starte. Det have dbenbart vieret meget grienscover-
skridende for X6. De havde efterfelgende talt om episoden.

Det var ikke korrekt. at hun tidligere i Spanien havde vieret udsat for vold-
tiegt eller volduegtslorspg.

De udgifter, som hendes far betalte for hende, var blandt andet husleje. Hun
vidste ikke priecis, hvad han havde betalt for hende. Han lante hende ogsi
penge til et indskud. Det var omkring 26.000 kr. Hun havde ikke betalt pen-
gene tilbage. Han havde betalt dagligvarer for hende, men det var meget nor-
malt, at han havde dagligvarer med. nir han kom pi beseg. Hun kunne godt
forserge sig selv. Hun ville mene. at han betalte for deres madvarer. fordi
han havde lyst.

Hun fortalte X2, hvad hendes far gjorde ved hende. men X2  kunne
ikke rigtig forstd det. Hun huskede ikke. om de talte om, hvordan de kunne
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fa det til at stoppe.

Billeder, som hun havde faet taget i swingerklubben. var til b
DLl var cn nggen serie. Hun vidste ikke, om billederne havde vieret brug i

F1 forklarede udspurgt af forsvareren. at hun havde vie-
ret udsat for en volduegt 1 Spanien. Det var omkring 1999. Det var en dansk
chauller. som voldtog hende. Forholdet blev ikke anmeldt. fordi hun blev
radet til ikke at anmelde det. Ridet kom fra andre danskere i omradet.

Udspurgt al’anklageren forklarede vidnet, at det havde vierel meget hardt for
hende at viere i retten sidste gang. Da spargsmalet om, hvad der var sket i
Spanien. kom op. blev hun chokeret. Hun nwegtede derfor, at der var sket no-
get. Hun ringede dagen efter til politict. da hun havde darlig samvittighed
over at have svaret forkert i retten.”

Vidnet F2 har til retsbogen lorklaret folgende:

g F2 forklarede. at F1 . er hendes mor. Gen-
nem hele sit liv har vidnet talt med F1 om, at  F1  var blevet udsat lor
scksuelle overgreb af tiltalte. Det farste, vidnet husker herom, er en dag, da
hun gik i 1. klasse, hvor  F1  fortalte hende, hvad hun skulle gare. hvis
hun blev udsat for en voldtegt. Det var meget voldsomt for vidnet at hgre
om dette.

Siden begyndte vidnet at stille sporgsmil og overharie samitaler. Jo weldre
hun blev. jo mere fik hun at vide. Alle omkring hende har altid vidst. at til-
talte havde forgrebet sig pd  F1.  Vidnet har selv vidst det i mange ar.

Engang i 5.- 6. Klasse blev hun holdt hjemme fra skole en dag. hvor hun talte
med F1  om, hvad der var sket mellem F1  og tiltalte. Det var en
voldsom oplevelse. Vidnet husker ikke, om  F1  fortalte, hvad der konk-
ret var sket mellem dem. F1 viste hende nogle selvmordsbreve. Det var
pa det tidspunki, at det rigtig gik op for vidner, hvad der var sket.

Hun har altid vieret meget et med sin mor. Vidnet valgte dog pa et tids-
punkt, at hun ikKke ville hpre mere om det, der var sket. Hun syntes. at det
var frustrerende, at ingen gjorde noget ved det. Alle i familien vidste, at til-
talte havde forgrebet sig pi  F1  og hejst sundsynligt ogsa pa andre. Der
var ogsa nogle veninder, der vidste det. Vidnet har overhgrt samtaler, hvor
der blev talt om tiltaltes overgreb, og hun har en gang set tiltalte pille ved
F1. Detvarpa Sted2 . F1 havde bedt hende om at ga, da tiltal-
te var pd vej. Hun kunne altid meerke pd  F1,  niir tiltalie var pa vej, da
F1  virkede utilpas. Vidnet gik ud i den skurvogn i haven. hvor hun selv
boede. Hun Kiggede derlra ind ad vinduet til huset og sa  F1  sidde paen
stol. Tiltalte kom hen til  F1  bagfra og kerte sin hind ned mellem bry-
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sterne pa hende. Vidnet valgte tkke at se mere. Hun gik pa dette tidspunkt i
8. Klasse. Hun har veeret omkring 13-14 dr. Vidnet er i dag 21 ar. Hun har
fere gange hortrab fra  F1,  der blandt andet har ribt til tiltalie "lad mig

viere”, "stop” eller "ga viek”. Hun har hort tiltalte tigge eller bede om lov til
at rgre ved  F1.  Vidnet har overhort dette gennem lukkede dere.

F1  spurgte flere gange vidnet. om tiltalte havde forgrebet sig pa hende
cller hendes bror. Der var flere i1 familien, der spurgte vidnet, om tiltalte hav-
de forgrebet sig pa hende. blandt andet hendes far, hendes papmor og hendes
moster. Derfor var det tydeligt for vidnet, at der foregik noget. Det var kendt
i familien, at sadan noget skete.

F1  har haft nogle udbrud. hvor hun gav udtryk for, at hun ikke ville me-
re. Vidnet huskede to gange, hvor  F1  overvejede at sictie en stopper for
tiltalte.  F1 :svingede fra selvmordstanker over havn til politianmeldelse.
Da vidnet blev lidt weldre, bad hun  F1  om at reagere mere konkret, nar
de 1alte om tiltalies overgreb. si det ikke skete for andre piger i familien.
Der burde gores noget.

Pa ct tidspunkt overnattede  F1's  onkel X21  pi sofaen i hjemmet pa
Sted2 . Vidnet fik at vide, at han ville forsgge at tage tiltalte pa fersk
gerning. Det blev aftalt, at de voksne skulle holde et familiemgde. Hun del-
tog ikke selv i modet. Hun har hprt fra - F1 og sin moster, at tiltalte kom

til mpdet, men gik igen. da han s de. der var til stede.

Vidnetog F1 havdeenaftaleom,at  F1  skulle betale for opstaldning
al’ vidnets hest, mens hun var pi efterskole. Siden viste det sig. at det var til-
talte, der betalte for hesten. Mens vidnet var pi efterskole, sagde F1 fra
overfor tiltalte, hvorefier han tog sin skonomiske stotte vick og ikke ville
betale for hesten mere. Vidnet vidste ikke niermere om. hvad der var skel.
men hendes storebror fortalte, at han havde set F1  sld dltalte vick, mens
hun havde rabt, at han skulle lade hende viere og gi sin vej. Storebroren
spurgte, om vidnet havde vieret ude for noget. Vidnet sagde. at hun var ok.
til trods for at der havde fundet en episode sted i tiltaltes bil.

Vidnet var meget glad for sin hest. Hun havde fiet den i en tid. hvor hun
havde det dirligt. Hun havde problemer i forholdet til sin mor i denne perio-
de. De har altid haft et specielt forhold. Vidnet mente, at hun havde vieret
for twet pd sin mor, og havde hgrt ting. som bern ikke skulle hgre. Hun havde
blandt andet hgrt om, at hendes mor ville begd selvmord. og om det, der var
sket mellem tiltalte og hendes mor.

Pi et tidspunkt konfronterede vidnet sin moster "X5" med sin viden om,
hvad tiltalte havde gjort mod  F1.  Hun vidste, at tiltalic kom meget hos
mosteren og hjalp hende gkonomisk. Vidnet forbandt tiltaltes gkonomiske
hjelp med seksuelle overgreb. Vidnet opfatter det sidan, at tiltalte mener. at
okonomisk hjelp giver ham ret til at ggre det, han gar. Mosteren fortalte, at
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F1 ikke var den eneste. det var sket for, og at det ogsa var sket for hen-
de. Herefter sluttede deres samtale, da mosteren forlod kekkenet. hvor de
havde talt sammen. Mosteren har efterfelgende benegtet det, nar vidnet har
bragt cmnet pa bane.

Vidnet har en gang overheort sin faster X7 1og F1  fortelle hinanden.
hvad tiltalie havde udsat dem for. X7 havde ogsi vieret udsat for et seksu-
elt overgreb, men vidnet husker ikke praccis, hvad X7 fortalie, at hun hav-
de vieret udsat for. X7 | lovede at statte F1,  hvis hun ville siette en
stopper for det. Episoden fandt sted. mens vidnet gik pé efterskole. da hun
var pi bespg hos X7 (ienweekend. F1's mand X2 og X19
somer X7's  datter. var ogsa til stede og overvierede samtalen. Vidnet syn-
tcs, at det var meget overvieldende at here om,

Hun har haft et anspaendt forhold til tiltalte pa grund af sin viden om scksu-
elle overgreb. Sommerierien for efterskolen arbejdede hun for tiltalte for at
tjene penge til opstaldning af hesten. Nir de kerte i bil sammen. tienkie hun
altid pa, om han kunne finde pa at gere noget ved hende, men det gjorde han
ikke. Det var forst elter. at hun var startet pa elterskole, at der skete noget.
Tiltalte kerte tit for hende, mens hun var pa efterskole. Han hjalp hende med
mange ting, bide praktisk og pkonomisk. En fredag cftermiddag, hvor hun
skulle hjem Ira efterskolen og tiltalte havde hentet hende, sad de i bilen. Til-
talte slukkede for bilen. Han lagde sin hgjre hand pi hendes venstre lar og
korie den ned i skridtet pa hende. Det var uden pa tgjet. Hun sad stille, mens
det gik op for hende, hvad der skete. Hun sprang herefier ud al bilen, Det
varede fd sckunder. Hun sagde ikke noget. Hun har ikke haft kontakt med
tiltalte siden. Hun fortalte det ikke til nogen. Hun sd ingen grund at fortelle
det til familien, nir de alligevel ikke havde gjort noget ved det, som var skel
for F1. Hun fortalte det ikke til sin far, da hun var bange for. at han ville
gpre noget dumt. Hun fortalte det heller ikke til andre. Hun ville ikke fortel-
le noget si krienkende for derefter at blive gjort til en lpgner, ligesom lamili-
en havde gjort  F1  til en lggner. Der var nogen 1 lamilien, der havde mis-
rrotilomdet. som F1  fortalte, var sandt. De kunne ikke forsta. hvorfor
hun ikke stoppede det. ndr nu hun var voksen. Vidnet fortalic forst om epi-
soden i bilen under en afhering hos politiet i 20135.

Udspurgt af Torsvareren forklarede vidnet. at under episoden, hvor hun kig-
gede ind ad vinduet pd  Sted2 | sa hun tiltalte tage handen ned mellem
F1's bryster. Hun sd ikke F1  gore modstand. Hun holdt op med at

kigge efter fi sekunder.

Tilalte har kort vidnet til i forbindelse med hendes efterskolcophold
der. Det tog ca. 45 minutter. Hun kgrte ogsa med ham. nar de handlede ind.
Hun har ct renggringsjob i en motocrossklub. Hun mindes ikke, at tiltalte
har kert hende dertil. Hun bryder sig ikke om at gore rent der om aftenen,

Udspurglt af anklageren forklarede vidnet, at episoden i bilen fandt sted.



mens hun gik pi efterskolen. men hun huskede ikke priecist hvornar. Hun
var pi efterskole i 1 dr fra august 2010 til sommeren 2011,

Forcholdt afheringsrapport af 17. juni 2016 (ckstrakt 2a, side 406). hvoraf
fremgar blandt andet: "Afharte forklarede videre, at hun ogsa sely har varet
udsat for et seksuelr overgreb fra sin morfars side. Det foregik, mens afhprte
gik pa efterskole - form. i efteraret 2010.". forklarede vidnel. at det er kor-
rekt, at hun har forklaret som anfert, og at det godt kan passe. at episoden
fandt sted i efteriret 2010.

Vidnet er bange lor tiltalte. Han ikke er en dum mand. Hun er bange for.
hvad der vil ske. nir han igen bliver en fri mand. Han har ikke noget at miste
mere. Flan kan finde pd at gore hvad som helst for at skade F1.  Det kun-
ne viere, at han ville gare vidnet eller hendes bror Tortraed. Hun har hert, at
hendes mor ogsi er meget bange Tor ham. Hendes moster har talt om at {lyg-
te og fa hemmelig adresse. Vidnets mormor gik ogsd 1 panik, da tiltalte bley
anholdt. Vidnet tror dog. at mormoren vaelger at gd tilbage il tiltalte. Famili-
en er bange for tiltalte. Tiltaltes ord er lov."

Vidnet V1 -har il retsbogen forklaret folgende:

"Vidnet forklarede. at tiltalie er hendes tidligere wgtefaelle. De blev skilt for
ca. 4 maneder siden. De havde vieret gift i 6-10 ar. De har 1o bgrn sammen,
F1 og X5, kaldet "X5".

Da F1  var barn, lpb hendes fantasi nogle gange af med hende. Hun kun-
ne f.cks. finde pa at sige. at der var hajer i svammehallen.

Det er korrekt,at F1 varpa X4  som barn. X4 - var en skole. som
F1  boede pi. Baggrunden var, at hun var lidt svier at styre. Hun var uro-
lig og ukoncentreret i kKlassen. Hun var vist pA X4 i omkring et ar.

Det er korrekt. at F1  som barn var indlagt pi hospitalet. Vidnet mente,
at det var for at fi fjernet blindtarmen. Hun huskede ikke, at F1 - ellers
havde vieret indlagt.  F1 havde tit ondt i maven. Hun kastede ogsa op ind
imellem.

Pi ct tidspunkt fortalte  F1, at tiltalte havde pillet ved hende. Hun huske-
de ikke drstallet herfor, men det var, da F1  var ung teenager. Det var pa
et tidspunkt, hvor vidnet ikke boede sammen med tiltalte. Tiltalte var gift
med X3 pd det tidspunkt. Vidnet boede alene. F1 og X5  gnskede
begge at bo hos deres far og X3, da de boede pa landet.

F1  fortalte, at tiltalte havde befglt hende. Vidnet provede efterfelgende
at spgrge neermere til episoden, men nu sagde F1,  at det var noget, hun
havde sagt for at ggre sig interessant. Vidnet talte ikke med tiltalte om det.
fordi F1  havde sagt. at det var noget hun havde sagt for at gare sig inte-
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ressant.  F1 - havde muligvis anmeldt det til kommunen.

Tiltalte kom hjem ul vidnet en dag, hvor F1  og vidnets mor ogsa var il
stede. Tiltalte spurgte efter  F1. Hun lukkede ham ind i lejligheden, hvo-
refter han gik hen og gav F1  nogle gretever. Vidnet brokkede sig og
spurgte. hvad han lavede. Han sagde. at - F1 bare skulle se at komme
hjem. Han hev hende i skulderen eller i haret. Det gik hirdt for sig. Det
endte med, at tiltalte trak al’ sted med  F1. F1 ville ikke med ham.
Tiltalte spurgte  F1,  hvad det var, hun havde sagt. Der var vist blevet
sagt noget til en nabo eller lignende. F1  gried og skabte sig. da han trak
al med hende. Hun huskede ikke, hvad der efterfulgende skete. Episoden
fandt sted. efter  F1  havde Tortalt vidnet, at tiltalte havde belwlt hende,
Det var forste gang, at vidaet horte om. at der skulle have fundet et overgreb
sted. Hun har intet kendskab til, at der skulle have vieret nogen episoder, da
F1  var barn. Det var altid vidnet, der seérgede for barnene. Tiltalte har
aldrig skiftet bornene.  F1  fortalte ikke om overgreb. da hun var barn.

Vidnet undrede sig pa et tidspunkt over. at tiltalte altid skulle hjem til
F1.  Tiltalie hjulp F1 med at kabe mad og lignende. Vidnet spurgte
tiltalte, om han nu ogsi skulle forsprge  F1.

Vidnet og F1's lorhold har vieret sadan, at de har haft sviert ved at viere
sammen. Vidnet blev ogsd uvenner med tilialte, nar de var sammen med

F1. F1  var en "briendemaskine”, det vil sige en ballademager. Hun
gdelagde forhold.

For omkring 6-7 ir siden. pd ct tidspunkt. da  F1  boede hos vidnets nabo,
fortalte F1  vidnet, at tiltalte havde misbrugt hende seksuelt. Hun husker
ikke ordret. hvad  F1  sagde. Hun sagde til - F1,  at hvis det var rigtigt.

skulle hun anmelde tiltalte Tor det. Vidnet hjalp ikke F1  med at anmelde
tiltaltie, da - F1 jo var voksen.

Vidnet spurgte tiltalte, om han havde pillet ved F1,  hvilket han beniegte-
de. Der blev ikke gjort mere ved den sag. Hun huskede ikke drstallet.  F1
fortalte ikke detaljer om overgrebene.

Vidnet har fgrst senere hort om, at tiltalte skulle have voldtaget F1.  Vid-
nct har endvidere hert, at ' F1 skulle have anmeldu tiltalte for volduegt.
og at anmeldelsen siden blev trukket tilbage. Det var F1 eller X5,
som fortalte hende, at anmeldelsen var trukket tilbage. Det er nok 5-6 dr si-
den.

Det er korrekt. at V5 fra vandvierket ved en lejlighed kom hjem til hende
og tiltalte, fordi han havde fiect 40-45 lommeopkald fra tiltalte. V5 ville ta-
le med tiltalte om lommeopkaldene. Hun sgrgede for, at der var kaffe til
dem. og gik derefier op pa sit vierelse. Hun blandede sig ikke. nar tiltalte
havde gaester. Hun herte, at V5 1alte om, at det var nogle underlige opkald.
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V5 Kunne ikke rigtig hgre, hvad der var pd opkaldene. Tiltalte var pa dette
tidspunkt medlem af bestyrelsen i vandvierket. Tiltalte meldte sig efterfol-
gende ud af bestyrelsen. Hun mener, at det skete kort tid efier VS's henven-
delse. Vidnet mente. at udmeldelsen kunne hienge sammen med, at tiltalte
havde travlt med sit arbejde. Vidnet ved ikke af, at tiltalte skulle have truk-
ket sig fra andre aktiviteter,

Forcholdt afhgringsrapport af 13, juli 2015 (ekstrakt 2a, side 386), hvoraf
fremgar blandt andet: "Hun forklarede, at efter det med vandveerker, ligesom
havde trukket sig tilbage. Han deliog ikke i tingene som han plejede at gore.
Han forisane dog med at gore ting for afhorte.” forklarede vidnet, at det er
korrekt. at hun har forklaret sddan. Hun syntes, at han trak sig lidt tilbage fra
tingene.

Tiltalie har nydt stor respekt i familien. Familien var lidt bange for tiltalte.
Tiltalte var en bestemt mand.

Tiltalte og vidnet var meget uenige om opdragelsen af deres born. HMun syn-
tes. at tiltalte var hard. Det er korrekt, at han havde givet F1  en ende-
fuld. da hun var barn. Han havde dog ikke banket bgrnene. Han havde aldrig
slaet X5 . for det var ikke npdvendigt.  F1 var mere flabet.  F1

var god til at digte historier sammen.

Forcholdt atheringsrapport af 16. juni 2015 (ckstrakt 2a, side 378), hvoral
fremgar blandt andet: "Hun forklarede, at hunog T var meger uenige
om berneopdragelse. T var meget hird og hun var blod. Bprnene
havde faet nogle "rovfulde” og lussinger i deres opveekst, nar de ikke havde
opfort sig som de skulle. T var meget efter bornene, idet de skulle spi-
se det mad der blev lavet og lave deres lektier. Det var ikke hver dag de blev
slder. men maske hver anden mdned.” forklarede vidnet, at dette ikke er helt
korrekt beskrevet. Det var hende, der havde fiet et par gretever af tiltalte.
Han havde ikke giet og langet gretever ud til bgrnene.

F1  fortalie pa et tidspunkt. at tiltalte havde voldtaget hende i en cam-
pingvogn. Vidnet sagde, at hvis det var rigtigt. skulle han anmeldes. Vidnet
mener. at samtalen fandt sted. mens  F1 boede hos naboen.

Foreholdt athgringsrapport af 16. juni 2015 (ekstrakt 2a, side 380), hvoraf
fremgir blandt andet: *Vidner forklarede, at hun for nogle par ar siden igen
havde hort noget omar - F1 »ville anmelde sin far for voldregt. Hun hus-
kede ikke arstaller. Hun huskede ikke, hvem der havde sagt det, men hun
havde ralt med F1 - omderog F1  havde fortalt, at hun var blevet
voldraget i en campingvogn. Vidnet forklarede, at - F1 ' pa der tidspunkt
boede i en campingvogn, som hun ikke kunne huske hvor la, men det var i
neerheden af  By4d 2. forklarede vidnet. at det er korrekt, at hun har
forklaret sadan. F1  havde ikke sagt direkte. at hun var blevet voldtaget i
en campingvogn. Vidnet huskede ikke, om det var  F1  selv, der havde
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fortalt hende, at hun var blevet voldtaget i en campingvogn. eller om det var
et rygte. Rygterne var nogle. som  F1 - selv skabte. Det var historier. Vid-
net havde hort rygterne fra andre familiemedlemmer. Vidnet hgrte blandt an-
det rygter fra "X5" . "X5" havde fortalte vidnet, at  F1  havde sagt, at
hun var blevet voldtaget af tiltalte i en campingvogn. Vidnet spurgte tiltalte.
om det var sandt, men han benwegtede. og hun troede pa ham. F1  fortale
sa mange ting. F1  er sddan, at bare man havde klappet hende i roven, si
havde man voldtaget hende,

Vidnet konfronterede fgrste gang tiltalte for 5-7 ar siden. Tiltalte benweglede
at have krenket  F1 seksuelt. og vidnet stolede pa ham.

Vidnets forhold til  F1  er dirligt. De bliver hurtigt uvenner. fordi  F1
er sa styrende og plagende. De kan have det godt sammen 1 kort tid ad gan-
gen, men sa skifter F1's  humar pludselig.

De sidste 8 = 10 dr har vidnet ikke haft noget seksuelt samliv med tiltalte.
Det ophrte efter hendes mors dod. Tiltalte accepterede dette. Mens de boe-
de sammen, forsergede tiltalte Familien. Hun var medhjielpende hustru i til-
taltes firma.

Udspurgt af forsvareren og forespurgt om tiltalte havde tiltvunget sig seksu-
elt forhold med vidnet, forklarede vidnet, at tiltalte med hende f{ik det. han
ville have seksuelt. Hun vendie bare rgven til.

"X5" eren blpd person. Hun har et godt forhold uil "X5" | "X3" er en an-

den type personend F1. . "X5" er kierlig. forstaende og twenker pa andre
end sig selv. "X5" - har i mange ar boet tet pa vidnet og tiltalte. Vidnet har

passet "X9's" bgrn meget, mens de var sma, og ind imellem Kabt noget (o)

til bprnene.

F1  var et helt normalt barn, men hun havde en livlig fantasi. F1 var
ikke sd keerlig. Hun var en selvstendig pige og mindre forsigtig end "X5" .

F1  segte opmarksomhed ved at fortelle historier. Da F1  var ung og
i puberteten kunne hun godt lide at ga nggen rundt og vise, hvad hun havde.

F1  varidirligt selskab pa det tidspunkt og opforie sig griensesggende.
Hun fik en ring i niesen og ragede hdret af.

F1  har vieret medlem al’ en swingerklub. Hun er ikke bekendt med, om

F1 har arbejdet som prostitueret.  F1  kunne godt lide at drikke hvid-
vin. Hun vidste ikke, om F1  brugte andre rusmidler. F1  har fortalt,
at hun blev voldtaget under en rejse til Spanien. F1  gjorde sig til for alle
mand. Hvis de kom for tet pa, var det ogsa galt. men hun spillede selv op
ul mendene.”

Vidnet V2 har til retsbogen forklaret felgende:
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"Vidnet forklarede. at tiltalte er hendes onkel. Da hun var barn. kom hun for
at bespge sin morforeldre. som boede 1 summe hus som tiltalie. Hun er
kommet i deres hjem hele sit liv.

Da hun var omkring 7-8 ar, var hun pa besag hos sinc morforeldre. Deres
hus var sadan indrettet. at tiltalte og V1 boede i den ene ende og morfor-
xldrenc i den anden ende. Man skulle forbi et bad for at komme ind til mor-
foreldrene. Tiltalte var 1 bad, da hun kom ind i huset. Han spurgte. hvem det
var, der kom, da hun gik forbi badet. Hun sagde, hvem hun var. Han trak
derefter bruscforhienget til side og stod med crigeret penis, Han trak ned i
sin penis. Hun blev meget forskraekket.

Han begyndte efterfglgende at ringe efter hende. nar hun var hos morforeld-
rene. og bad hende om at komme ud pa sit kontor. Han sagde mange sjofle
ting til hende. Han spurgte hende blandt andet. om hun var glatbarberet, og
om hun havde vieret 1 seng med nogen. Hun var 8-9 ar. Hun syntes, at det
var meget ubchageligt. Hun fortalte det til sin mor. men der blev ikke rigtig
gjort noget ved det. Da vidnet var 5-6 ar. pillede hendes fictier ved hende.
Da hun Tortalte det til sin mor, blev der heller ikke reageret. Hun tror, at det
bare er sadan i hendes familic. Vidnet var meget bange for tiltalte. Til sidst
holdt hun op med at komme hos morforeldrene af denne grund. Hun be-
gyndte fgrst at komme hos morforaeldrene igen, da hun var blevet voksen.
Hun var stadig bange for tiltalte, efter hun var blevet voksen.

Hun erindrer ikke, at tiltalte har spurgt hende, mens hun har vieret voksen.

om hun var glatbarberet. Forcholdt, at tiltalte har forklaret, at vidnet og til-

talte har talt om dette. afvisic vidnet dette. Hun er meget privat om sadanne
ting.

Vidnet begyndte at arbejde for tiltalte Jor omkring 5 ar siden. Tiltalte havde
mistet sit k@rekort, og hun skulle kere for ham. Hun talte med sin Tar om.
hvad hun skulle gare, hvis tiltalte begyndte pa noget.

Da vidnet var |5 ar. var der en episode, hvor hun var meget fuld og skulle
sove hos tiltalte og V1. Hun huskede, at de skulle liegge hende i seng.
og hun fornemmede, at der var noget galt. "X5" fortalte efterfolgende. at
tiltaltc havde pillet ved vidnets bryster, og V1 havde opdaget det.

I familien var man opmierksom pa. at born ikke skulle komme hos tiltalte.

V1 havde et vierelse pa 1. sal. hvor hun sov alene med sine barnebgrn,
nir de var pi besag. F1 og "X5" ville ikke have. at bgrnene sov i nier-
heden af tiltalte.

Vidnets sgster X22  har fortalt, at deres mor har fortalt X22 . at hun var
udsat for voldta gt fra tiltalte, da hun var ung og boede hjemme. Moren har
ikke talt med vidnet om dette.
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Da vidnet var ung. fik tiltalte altid fat i hendes telefonnummer og kontaktede
hende. Han ringede og spurgte om hun var glatbarberet. og han tilbgd hende
arbejde, men hun vidste godt. hvad det skyldtes. Vidnet skiftede hele tiden
telefonnummer for at undga tiltalies henvendelser. Hun var meget bange for
tiltalte.

Hun har hert rygter om, at - F1 har haft et seksuclt Torhold med tiltalic, og
at F1  havde fiet penge af tiltalte for at have sex med ham. Hun har ogsi
hort tale om, at det var  F1,  der blev misbrugt. fordi "X5" var en sart,
lille sjiel. Vidnet horte ret tidligt om  F1 og tiltaltes seksuclle forhold.

V1 varirriteret over. at tiltalte hoppede og sprang for  F1.

Tiltalie var en hard type. Vidnet var bange for ham. Hun ville ogsa tro, at de
andre i familien var bange for ham. Hun ser sig selv som en mensterbryder.
Hun sagde ja til at arbejde for tiltalte, for at vise ham. at han ikke havde vun-
det over hende. Hun ville ikke holdes nede. Det var en form for terapi for
hende at arbejde for ham. Der var ingen tilniermelser fra tiltalte. mens hun
arbejdede for ham. Hun fik et venskab med tiltalie, mens hun Kerte Tor ham.

Udspurgt af forsvareren Torklarede vidnet. at hun i dag er 36 ar.”
Vidnet V3 har til retsbogen forklaret felgende:

"Vidnet forklarede, at hun er nicce til tiltalte.  F1,  ogsi kaldet"F1.. fortal-
te hende pi et tidspunkt. at hun havde vieret udsat for nogle seksuclle over-
greb fra tiltalte. Vidnet hpriec om det forste gang. da F1 boede pa Sted2
_ . Detvari 2007, hvor de begyndte at scs ofte.  F1  boede sammen
med  X2. F1 Tortalte, at tiltalte havde taget pi hende uden pa bukser-
ne, da de kegrte i bil sammen. Det skete, mens hun arbejdede for ham. Der
var ikke tale om én snak. F1  fortalte om det. hun havde vieret udsat for.
ad flere omgange. F1  fortalic om en episode, hvor tiltalte havde lebet ef-
ter hende i deres hus med tissemanden fremme. Der blev sat en sla pa have-
lageni huset pi Sted2 . F1 fortalte ikke, hvorfor de havde sat en
sld pi. Vidnet ved ikke, hvorfor der var sla pa. F1  gav ikke udtryk for, at
hun gerne ville have, at vidnet blev, ndr tiltalte kom pa besgg. Vidnet har
vieret il stede, nir tiltalte kom pi bespg. F1 - fortalte om en episode.
hvor tiltalte havde banket pa vinduet, men hun ikke lukkede op.

Mange dr senere fortalte  F1,  at tiltalte havde pillet ved hende i en cam-
pingvogn, mens hun sov. Vidnet vidste ikke, om der var sket mere.

Vidnetog F1  holdt op med at ses i 201 1. Vidnet blev gifti 2011, og
F1  kom ikke til brylluppet. Det var ikke unormalt. at man ikke have
kontakt med F1 i perioder.

Pi et tidspunkt var vidnet og hendes mand i By4 . Dempdie F2
eller X6 som fortalte. at F1  boede i nierheden. De tog derfor hjem til
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F1. Dadekomhjemul F1, var hun fuld. Hun fortalte, at hun havde
boet i en campingvogn og haft det forfaerdeligt. Hun fortalte videre. at tiltal-
te havde pillet pa hende og  F2.  Hun ville sld ham ihjel.

Foreholdt afhpringsrapport af 2. juli 2015 (ekstrakt 2a. side 426). hvoral
fremgdr blandt andet: "Efter"™™1" havde veeret hos dem var afhorie begyndi
ar se endel il F1"% 0og X2, | idet hun ofte bespgte dem pa deres adresse

~ Sted2 . Under disse ophold havde'F1" abner lidt for
hende"F1" fortalte bl.a. at - T it var kommer hos"F1", hvor han havde
Jagtet hende rundr § huser med “pikken” fremme. Dette var en af arsagerne
1l"F1"og X2 havde fdet sat en ekstra las pa en hoj havelage, saledes at
det kunne holde T ude. "F1" havde fortalt om at lasen en gang havde
veeret sai til og det havde gjort T "pissesur” og han var endt med ai
kere igen uden at konmme ind, Afhgrie kendte ogsd tilar - T havde brugt
lasen til ar forhindre at andre skulle kunne komme ind, nar han var hos "F1".
{...) Under afhortes ophold hos'F1" vor T havde veeret der havde hun
aldrig set ham gore noget ved "F1%. Afhorie forklarede, at "F1" 1l tider havde
sagt til hende, nar hendes far kom, s ville "F1" gerne have, at affigrie blev
pa stedet. "F1" ville ikke have ar hun skulle ga. I perioder var sadan at "F1"
ikke ville have afhorte skulle gd@ndr T kom. idet hun ikke ville veere
alene med T | fordi han gjorde noget ved"F1"." forklarede vidnet, at
hun ikke har forklaret om, hvorfor Iasen var sat pd haveligen, eller hvorle-
des den blev anvendt. da hun ikke havde kendskab hertil. Det er heller ikke
korrekt, at hun har forklaret. at  F1  ville have vidnet til at blive. nar tiltal-
tc kom.

Forcholdt athgringsrapport af 2. juli 2015 (ckstrakt 2a. side 427). hvoral
fremgar blandt andet: "Afhigrie forklarede, at "F1! pa et tidspunkt havde for-
talt hende om, at hun"F1" var blevet voldrageraf T i en campingvogn.
Det var medens"F1" boede i, Sted1 vien lille lejlighed og
det skulle veere sket medens ar 1" boede i en campingvogn, hvilket afhgrie i
pvrigt ikke vidste at hun havde gjort. Afhprte forklarede, at de tilfeeldig hav-
devareti  By4 o fwvor de havde modt X6 og spurgt til "F1" og de
var herefrer raget hjem til hende."F1" havde varet noget pavirket og lidt ne-
de og sagt at alt var noget lort. Afhorte havde 1aget™™1" med hijem til hende
og "F1" havde her fortalt det om voldiwgten. "F1" havde sagtat - T hav-
de voldtagetr hende og hun havde sagt: "nej far”. Afhorte vidste ikke hvor
campingvognen havde staet og hvornar det skulle vere sket. T var
kommet for ar hespge "F1" i campingvognen.” forklarede vidnet, at hun ikke
havde brugt ordet "voldtaget”. Vidnet mindes ikke, at F1  har fortalt, at
tiltalte havde voldtaget hende. F1  havde sagt, at han havde taget pd hen-
de, og at hun havde sagt nej. Hun havde ikke spurgt ind til. hvad der var sket
mellem F1  ogtilalie. F1  havde sagt, at hun havde det meget skidt
med det, som tiltalte havde gjort ved hende. Hun ville skyde hovedet af ham
med ct jagtgevier, Vidnet sagde til  F1,  at det skulle hun ikke, men at til-
talte skulle meldes til politiet. og at vidnet gerne ville hjelpe F1 med
det.



F1 - drak rigtig meget hvidvin. Vidnet vidste ikke. hvorfor F1  drak sa
meget. Hun gik ud fra, at hun havde behov for at dulme sine problemer. Hun
vidste ikke, hvornar  F1  var begyndt at drikke meget.  F1 havde altid
sagt. at der ikke var nogen, der ville hare pd hende, og at hun blev opfattet
som en tosse. Vidnet sagde til  F1,  at hun skulle melde tiltalte 4l politiet,
isier hvis det ogsd gik ud over  F2.

Vidnet har ikke noget niert forhold til tiltalte. Hun ser ham kun. hvis hun be-
sager sine morforeldre. Der kan gd dr i mellem, at de ses.

Vidnet havde hart, at tiltalie skulle have taget hendes spster, V2, pa bry-
sterne. men det var, da vidnet var meget lille. Sidste ar fortalie vidnets mor
hende, at tiltalie havde gjort det samme ved hende som ved F1.  Hendes
mor sagde. at hun havde lagt ldg pa det. og at hun ikke ville ribbe op 1 det
igen. Hendes mor havde ikke sagt, hvornar det var sket.

Forcholdt ufharingsrapport af 2. juli 20135 (ckstrakt 2a. side 429), hvoral
fremgdr blandt andet fremgdr: "Afhiprie kendte ikke il andre tilfewlde af over-
greb. Hun nawvite, at hun netop var blever oplyst af sin mor, ar hun ogsa var
Dlever voldragetaf T | hvilket hun var blevet informeret om i forbin-
delse med at de skulle afhipres.” forklarede vidnet, at hun ikke havde brugt
ordet voldtaget. Hun havde sagt, at det samme. som tiltalte skulle have gjort
ved F1, varsket for hendes mor. Vidnet lieste rapporten igennem, men
hun syntes ikke, at ordet "voldiaget” var brugt i gengivelsen af hendes for-
klaring.

De har ikke talt om sagen i familicn efier aTheringen hos politiet eller ind-
kaldelsen til retten.

Udspurgt al forsvareren Torklarede vidnet, at tiltalte aldrig havde forgrebet
sig pa hende cller gjort tilniermelser til hende. Hun havde ofte kart i bil med
tiltalte. da hun arbejdede for ham. men der var aldrig sket noget.”

Vidnet V4 har til retsbogen forklaret folgende:

"Vidnet forklarede, at hun kender F1.  De har kendt hinanden, siden vid-
net var 12 ar gammel. [ dag er vidnet 40 dr. Da hun lerte F1 at kende.
var F1 og X11 kerester. De lejede et vierelse hos vidnets mor. Vidnet
var oprindelig veninde med X5, F1's lillesaster. Som barn var vid-
net aldrig hjemme hos X5,  Vidnet havde det selv lidt sviert derhjemme
med en mor, som var alkoholiker. X5  ville helst viere hjemme hos vid-
net, nar de skulle lege. Som barn talte de ikke om deres familieforhold. Hun
har aldrig haft indiryk af, at X5  .0g F1  havde det super godi der-
hjemme. Vidnet har ikke haft kontakt med X5 i mange ar.

Da vidnet var 19 dr gammel. blev hun kwereste med X11 [ som var F1's |
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tidligere kiereste. X11 wvar 3 dr wldre end vidnet. X111 og F1  havde
allerede fiet to byrn sammen. F1  boede pd krisecenter med bernene, sa

X11  sd ikke bgrnene de fprste 4 mineder, de var kaerester. X11 . F1
og vidnet har haft mange konflikter gennem fircne. X111 var ikke interes-
seret i, at tiltalic og V1 skulle passe hans born. X11 | vidste, st F1
var blevet misbrugt som barn. Han havde set en stak papirer om problemer-
nci F1's bamndom. X11 var bange for. hvad der kunne ske med hans
bern, ndr de var hos tiltalic og V1. Vidnetog X11  skrev derfor til
statsamitel.

Anklageren dokumenterede brev til statsamtet fra 2001 (ekstrakt 2a. side
447,

Vidnet bekrieftede, at hun har skrevet brevet. Foreholdt. at det blandt andet
fremgdr: "Pasningsordningen har vi netop faet lavet fordi  F1 0 prover at
Ui stvr” pa hendes liv og har skiftende omgangskreds og pa trods af sine
egie beskyvldninger mod sine foreeldre om incest lader bornen blive passet
der. Vi onsker stabilitet og sikkerhed for vores bprn.” forklarede vidnet. at
det var sviert at sige. hvornir hun priecist horte om overgrebene férste gang,
Det har bare vieret sddan, at man vidste. at  F1 havde vaeret udsat for
overgreb fra tilalte, De talte ogsi med F2  og X6 om, at de skulle si-
ge Ira, hvis nogen forsegte at gare noget forkert ved dem.

Vidnet blev senere meget fortrolig veninde med F1.  De talte meget sam-
men om alting. F1  kom for cksempel og havde samvier med sine born,
mens vidnet og X11 boede i BY10 mellem 1995 0g 1999. F1  havde
reelt overladt sine born til vidnet. Vidnet havde selv vieret udsat Tor over-
greb fra en stedfar, der var oberstlgjtnant, og hun forstod F1. F1 gk
ikke i detaljer med det, som hun havde vaeret udsat for. Hun gav bare udtryk
for. at hun var blevet udsat for scksuclle overgreb.

Da F2 og X6 varsmi, havde F1  afbrudt forbindelsen med sine
foreldre. Vidnet sorgede for at bessge V1 hver 14, dag.sa V1 Kun-
ne viere lidt sammen med sine bgrnebgrn. Under et af disse bespg udtalte

V1, athun syntes, at det var mierkeligt.at F1 som 13-arig kom val-
sende i Kort nederdel og sov under samme dyne som sin far. Vidnet Kunne
ikke forsta  V1's udtalelse. [ en verden med normale relationer syntes
vidnet ikke, at der burde viere noget galt 1, at en ung pige sov summen med
sin far. Det var tydeligt, at V1 ikke bakkede F1  op. Det var tiltalte,
der bestemte i det hjem. V1 var athiengig af tiltalte bide pkonomisk og
fplelsesmiessigt.  F1  har fortalt vidnet, at hunog X5  var bange for
tiltalte, da de var smi, og at de 1a med mavepine. nir de horte tiltalte komme
hjem.

Vidnet blev 1 2002 skilt fra X11 _ Hun mistede i den forbindelse i perioder
kontaktenmed F1. Fra 2002 til 2010 havde vidnet kontakt med FA1
on/off. Det havde meget med bgrnene at ggre. og vidnet og F1's . relation
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blev mere stabil. da bprnene var blevet store.

Mens F1  boede i campingvognen ved Sted4 | bespgte vidnet hende
ret ofte. Vidnet var 1 den periode selv uden bolig, fordi hun havde en mus-
kelhund. En dag vidnet kom pa beseg. var  F1 - meget sjusket kladt. Hen-
des har var uglet. Vidnet kunne ogsi se. at  F1  havde gredt, og hun vir-
kede oprevet. Det var usiedvanligt. da F1  ellers altid var ordentlig og
meget pant Kliedt. Da vidnet kom ind i campingvognen, var den helt rodet
til. F1  rabte nwsten, da hun sagde, "Det er min far. Han har voldtaget
mig!”™ F1  bred helt sammen. Vidnet blev hos  F1  hele natten, for det
ville F1  gerne have. Vidnet mente. at hun ankom sidst pa eftermidda-
gen/fyrst pa aftenen, men hun huskede ikke det priecise tidspunkt. Fore-
holdt oplysningerne om, hvorndr F1  boede pi campingpladsen, bekref-
tede vidnet, at episoden fandt sted i den periode, men hun kan ikke priecise-
re tidspunktet nicrmere,

Omkring 2011 boede vidnet pi Sted14 -, Hun huskede en episode. hvor hun
og F1  skulle pi knemmermarked. F1  ringede til sin far. fordi hun
ikke havde nogle penge.  F1  ringede altid til sin Tar. nar hun manglede
penge. Efter sumtalen sagde  F1,  at de blev nadt til at spise frokost med
tiltalte i Sted15, fyr hun kunne fi nogle penge fra ham. Vidnet syntes, at det
var en anstrengende frokost.  F1  virkede mierkelig og sad og
"krympede” sig. Vidnet syntes ogsd. at hun si "et eller andet™. Hun kunne
ikke priecisere. hvad det var, hun lagde maerke til. Men det gav anledning til.
at F1  efier frokosten fortalte, at tiltalte havde siddet og taget hende pa
larene. F1  Tortalte. at det kunne tiltalte finde pi at gore, selv om der var
andre (il stede. Vidnet sd ikke tiltalte give  F1  penge elter frokosten.

F1  kunne godt bruge pengene fra tiltalte. Der var et alhazngighedsfor-
hold. Vidnet vidste, at  F1  ikke havde sd mange penge selv. Hun vidste,
at det havde sin pris. ndar  F1 ik penge. Pd en mide var vidnet selv med-
skyldig. Tor hun Kunne jo have sagt, at de ikke skulle til den frokost.

Vidnet har flere gange sagt il F1,  at hun skulle i stoppet tiltalte. Dette

var F1 meget bange for. Hun var sikker pd, at tiltalte ville skyde hende

cller andre i familien. Frygten for tiltaltes reaktion sidder i hele Tamilien.

Vidnet huskede ikke. om hun efter episoden i campingvognen sagde ul F1,
at hun skulle anmelde det til politiet. Hun sagde i hvert fald il F1,

at hun skulle stoppe ham.

Da F1 boede pa Sted1 . ville hun meget gerne passe
vidnets muskelhund. Tiltalie var nemlig ikke si glad for hunden og kom ik-
ke pa besog. hvis hunden var der. I F1's lejlighed var der to indgangsde-
re (yderdgre) samt en indvendig der til selve lejligheden. Vidnet havde npg-
le til yderdgrenc. En dag kom vidnet pi bespg, og deren ind til selve lejlig-

heden var last. Det plejede den aldrig at vere. Vidnet blev sur over den laste
der. Vidnet fik at vide. at tiltalte var inde i lejligheden, og at hun skulle ga

ned med hunden igen. si tiltalte kunne komme ud. F1 - fortalte, at tiltalie
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havde sagt. at lasen pa inderdoren skulle viere der.

F1  har flere gange bedt vidnet om at blive og overnatie. for sa kom til-
talic ikke. F1  var bange for tiltalte, og hun ville ikke have. at han kom
og rorte ved hende.  F1 vidste, at tiltalte ikke ville komme og udsitie
hende for scksuelle overgreb. nar vidnet eller hendes hund var der.

F1  sagde til sidst fra over for tiltalte.  F1  sagde fra ved helt at afbry-
de kontakten med tiltalte.  F1  har flere gange forsegt at fortielle sin fami-
lic om overgrebene. men familicn har bare sagt, at F1 var tosset.  F1
fik ingen hjalp fra sin Tamilic og bestemt ikke fra sin mor. Vidnet mente, at

V1  varjaloux pa F1,  fordi tiltalte hellere ville kigge pa F1  end
pd V1.

Vidnet mindes ikke.at  F1 i detaljer havde fortalt, hvad tiltalte havde
gjort ved hende. Det var nok. at vidnet bare vidste. at det var sket. Det var et
meget ubchageligt emine. sa de gik ikke 1 detaljer. Det la mellem linjerne,
Det scksuelle Torhold var ikke noget, F1  Trivilligtindgiki. F1  wroede
ikke. at hun kunne Klare sig uden tiltaltes gkonomiske hjxlp. Forholdet mel-
lem F1 ogtiltalte havde stact pi i mange ar, og siden  F1  var helt lil-
le. Det var psykisk terror. Det var derfor meget sviert for  F1 - at bryde
mgnsteret. Tiltalte var jo trods alt ogsd hendes far.

Vidnet har vieret meget opmierksom i forhold til.om  F2  havde vieret
udsat for overgreb fra tiltalte, isierda F2  var 15-16 ar. Tilwalte kgrte pi
det tidspunkt meget med F2 i bilen. Kgreturene stoppede lige pludscligt.
Efter lidt tid fortalte  F2, at det stoppede, fordi tiltalte en dag havde taget
hende pi lirene.  F2  var bange lor, hvad der ville ske. hvis hendes far,

X11 | fik detat vide. F2  vidste. at hendes far altid havde vicret bange
for. at det kunne ske og. at X11  kunne finde pa at gore noget dumt,

Udspurgt af forsvareren forklarede vidnet, at hun ikke pi noget tidspunkt
konkret har set tilialic krienke  F1. F1 fik ofte ting af tiltalte. F1
havde altid mad i huset. en bil at kgre i og de rigtige mgbler, men vidnet
vidste ikke. hvor meget der stammede fra tiltalie. Hun kendte ikke til F1's

skonomi. Hun vidste. at F1  fik penge fra tiltalte samt hjelp til husle-
je. dyrlicgeregninger mv.  F1  fik ogsa en campingvogn. Andre gange [ik
hun tre poser med madvarer.

Vidnet blev hos  F1 i campingvognen natten over.da F1  havde for-
talt om voldtegten. F1  forlod ikke campingvognen, mens vidnet var der.
F1 fortalte, at voldtegten var sket samme dag.

Vidnet har haft ct stérre stolmisbrug. Pa et tidspunkt tog vidnet og  F1
stoffer sammen, men det skete ikke i noget stort omfang. Vidnet vidsic ikke
med sikkerhed, om F1  havde vieret prostitueret. Vidnet vidste, st F1
havde arbejdet i en swingerklub, og at hun var den del af swingerklubben.



nar hun var pa arbejde.”
Vidnet V5 har til retsbogen forklaret folgende:

"Vidnet forklarede, at han havde siddet i bestyrelsen for vandvarket sam-
men mied tiltalte. De sad der sammen i 3-4 ar. Han havde besagt tiltalte |
dennes hjem i forbindelse med mgder om vandvierket. Han havde ogsa talt i
tclefon med tiltalte. De talte ikke sammen dagligt. De talte sammen 1 lorbin-
delse med vandvierket. Han havde ikke pd noget tidspunkt modtaget lomme-
opkald Ira tiltalte.

Forcholdt tiltaltes forklaring om lommecopkaldene fastholdt vidnet. at han
ikke huskede at have modtaget lommeopkald fra tiltalie med kvindeskrig el-
ler kvindelyde. Det ville vidnet kunne huske.

Vidnet forlod omridet i begyndelsen af 2012. Tiltalte var da allerede udtradt
af bestyrelsen. Vidnet vidste ikke. hvorfor tiltalte udiradte. Tiltaltes sviger-
spn var formand for vandvierket og meddelte, at tiltalte udtradte. Der var in-
gen darlige vibrationer. da tiltalte udirddte.”

Skriftlige oplysninger

Af underretning. sendt til -~ By3  Kommune og videresendt til

Kgbenhavns Vestegns Politi den 20. april 2015 (fremlagt i ekstrakt 1, side
39-40) fremgar:

"Bekymring vedr. X1 X200 X23 | X24 g X25 . Deer

borneborn af T og V1 som bor pa
adressen Sted7 . De 4 er bprnebprnene bor pa
Sted8

Bekymringen gar pa, at det rygtes i nabolaget, at der foregar seksuelt
misbrug af de mindre bprn. Den ene a’  T's  : detre har ingen Kontakt til
familien og det siges at det er pga. scksuelt misbrug fra barnsben og vi er
flere som er bekymrede for, om det osgd finder sted i dag med
bornebgrnene. Vi ved at bprnebprnene kommer i hjemmet hos T

ogsi pi overnatiende bespg.

T er en meget hird og frygtindgydende mand. Ian er
militermand og ligger inde med flere viben i hjemmet. Ingen tor
konfrontere ham med disse bekymringer, da vi er bange for hvad han
kunne finde pi at gore og selviplgelig ikke vil erkende at det finder sted.
Dette brev skrives i hib om, at bekymringen vil blive taget serigst, og at
det derfor vil blive sat en underspgelse i gang, som kan klarliegge hvad der
reeht foregir i familien,

Med venlig hilsen
Anonym borger™

Af udskrivningsbrev af 12. februar 1980 fra Bornchospitalet pa
(fremlagt i ekstrakt 1 a. side 228) fremgir. at "F1" (alias F1
) var indlagt pa hospitalet i perioden 29. januar 1980 til 12.
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februar 1980 med klager over tilbagevendende mavesmerter og enkelte op-
kastninger. Det fremgar. at "under indlieggelsen aftager klagerne over ma-
vesmerterne, pt. udskrives den 12.12 til hjemmet til planlagt ophold pa X4

Af journaludskrift fra Hospital (fremlagt i ekstrakt 1 a, side 231)
fremgar, at T -efter cgen anmodning den 26. oktober 1983

blev steriliseret.

Af blanket underskrevet den 5. juni 1989 (fremlagt i ckstraku [a, side 179)
lremgar, at "F1" ~ (alias F1 ) anmodede
om svangerskabsafbrydelse.

Af udskrift fra det Centrale Person Register (Iremlagt i ckstrakt 2, side

330f1.) fremgar det ogsa, at F1 mellem 1971-2014 har vie-
ret tilmeldt mere end 40 forskellige adresser. og at hun i perioden 1. decem-
ber 2005-7. november 2009 var tilmeldt Sted2 _ogi

perioden 30. september 2010-1. juni 2011 var tilmeldt adressen  Sted1

Af rapport al 17. december 2015 (fremlagt i ekstrakt 3a, side 634) fremgar.
at det er oplyst, at F1 efter Stedd's systemer
boede pa campingpladsen i perioden 26. juli 2010 til 30. september 2010.

Al malerapport (Iremlagt i ckstrakt 3a, side 632) udfort af ™ T ™ fremgir. at

der er foretaget indregulering af teknik i “lejligheder, opgang " pa byg-
gesagen , - herunder Sted5 - den 30,

maj 2010.

Pa usb-stik fundet hos T har politict fundet en
lang rickke fotos af kvinders underliv. 9 af disse foto (fremlagt 1 ckstrakt 1.
side 82-83 og side 87 ff.) var optaget med det samme kamera og forestillede
det blottede underliv pd en kvinde. Billedet vir optaget den 26.
maj 2010. Pa dette billede sis tre fingre. hvoral den enc er stukket ind i
kvindens underliv.

Ved politicts billedanalyse af en tatovering pi den fotograferede kvinde er
det vurderet, at den fotograferede kvinde er identisk med F1

. Efter det oplyste har analyse af fingerafirykket pi de fotograferede
fingre vist, at fingrene cr identiske med T's lingre.

T har under sin varetiegtsf@ngsling skrevel flere
breve til politiet (fremlagt i ckstrakt 2, side 273 og ekstrakt 4 i.f.).

T har vieret mentalundersogt. Det fremgdr af er-
Klering af 2. december 2015 (fremlagt i ekstrakt 1, side 28) blandt andet:

“Konklusion



Observanden er herefter ikke sindssyg og kan ikke antages at have vieret det
pi tidspunkterne for den pisigtede kriminalitet. 1lan er normalt begavet og
lider ikke al epilepsi eller anden hjerneorganisk lidefse. Der er ingen mistan-
ke om, at han kan have befundet sig i en tilstand af patologisk rus.

Observanden er opvokset med gifte forieldre og 1o seskende under trygge
forhold. [Man har giiet syv ar i skole, blev glarmester, men har gennem en
lang arrickke drevet selvstendig virksomhed indenfor ventilationstehnik.
Tillige har han en militer uddannelse, hvor han periodisk har virket i for-
skellige opgaver over 12 dr. an er gift med moren til parrets to dgtre, hvor-
af den ene er forurettede. Han har som selvstiendig haft en god lon, og han
og hustruen bebor en landejendom pd midtsjelland, hvor ogsi observandens
mor er bosiddende.

Observanden er ikke tidligere behandlet for psykisk lidelse. Ved miervieren-
de underspgelse findes han Klinisk med en personlighedsmaessig cgenart
med kolig eller overfladisk affeki, tendens til at forbise egne fejl og begrien-
set Torstielse for andre menneskers perspektiv. T forhold til den pasigtede
kriminalitet er hun benxgtende og bagatelliserende, 1lan efterlader indiryk-
ket af en formelt pligtopfyldende, men ufleksibel person. Den psykologiske
delunderspgelse bekrielter med en samlet 1Q pd 92, at observanden er nor-
malt begavet, og der er ikke fundet tegn pi psykose eller anden alvorlig psy-
kopatologi. Personlighedsmiessigt beskriver den psykologiske underspgelse
bl.a. observanden med begriensede sociale ressourcer, umoden og med en ty-
pisk overfladisk kontakt til andre mennesker og manglende sensitivitet over-
Tor andres behov.

Observanden findes herefter omfuttet af straffelovens § 69; men man Kan ik-
ke, sdfremt han findes skyldig, pege pa nogen foranstalining, jf. straffelo-
vens § 68, 2. pkt., ul impdegaclse af en antagelig vis risiko for fremudig li-
geartet kriminalitet som mere formalstjenlig end straf.”

T er den 15. december 2010 med en bade straf-
fet for overtraedelse af faerdselsloven og ved ankedom af 21. november 201 |
straffet med bpde og fererretsfrakendelse for overtraedelse af Twerdselsloven.
Tiltalte har under denne sag veeret frihedsbergvet fra den 12. juni 2015.
Rettens begrundclse og algerelse
Der cr under sagen afsagt folgende kendelse om skyldsspurgsmalet:
"Kendelse:

By3  Kommune anmeldte den 20. april 2015 T
for scksuelt misbrug al’ sine barnebgrn efter at have modtaget et
bekymringsbrev fra en anonym borger.
F1 har forklaret, at det var hende. der anonymt

anmeldte sin far. Hun har ved flere afhgringer hos politiet forklaret, at hun
selv er blevet misbrugt af sin far, T , siden hun
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var ca. 8 dr. Hun var nu bekymret for, at hendes egne detre og hendes niecer
ogsa var blevet seksuelt misbrugt af T . hvilKet
var bevaeggrunden for hendes anmeldelse af ham.

T blev den 12. juni 2015 anholdt og sigtet for at
have misbrugt sin datter F1 scksuelt fra 1. december
1980 il senest dr 201 1. Ved ct grundlovsforher den 12, juni 2015 blev

T varctegtsfaengslet begrundet mistienkt for i tiden 2006
til 2011 Kontinuerligt blandt andet at have misbrugt sin dater  F1
scksuelt og Tor et tilfielde al voldtxegt af hende.

Tilwale T negtede i grundlovsforheret at have haft et
scksuelt forhold til sin datter  F1.  Han har ved hovedforhandlingen
forklaret. at detie skyldtes. at han var sigtet Tor voldt@gt. og det var der ikke
tale om.

Tilalte T har siledes under sagens clterforskning wndret
stn forkluring og har nu erkendt at have haft et seksucelt Torhold til sin datter
F1.  Han har ved hovedforhandlingen forklaret herom, at  F1,  da hun
var en ung teenager, beskyldie ham for at have befplt hende. Han gjorde
ikke noget ved beskyldningerne. da han ikke ville piske en stemning op. Han
blev dog stiktosset, da han modtog et brev fra kommunen herom. Han kgrte
hjem til sin tidligere wgtefwlle V1's bopxl og gav F1 en
lussing. Han husker ikke. om han trak hende i hiret. Han bad hende samtidig
treckke sagen tilbage.

Tilalte T har forklaret, a1 da familicn boede pa Sted9
_ . var der cn episode. hvor han var pa totlettet for at tisse med
abender. F1 |, F1's saster X5 og V1 sadi

kekkenet og pjattede.  F1  stak hovedet ind pa toilettet og sagde bagefier
til de andre, at hun havde set hans tissemand. Det var bare noget
pigefnidder.

Tilalte T har videre forklaret, at de havde kaniner
derhjemme, som han slagtede. si de kunne spise dem. Nir de skulle slagtes.
deltog F1. Han syntes. at det var vigtigt, at bornenc lerte. at det var
naturligt at slagte og spise forskellige dyr.

Tiltalte T har forklaret, at han med enkelte undtagelser
ikke har brugt korporlig afstraffelse i sin opdragelse af  F1.

Tiltalie T har bestridt at have haft et seksuelt forhold til
F1, da hun var barn. Han er ikke til bgrn.

F1 har afgivet flere lorklaringer til politiet og har den
24. juni 2015 afgivet en indenretlig forklaring. Under hovedforhandlingen
har F1 ligeledes afgivet en liengere forklaring,
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F1  har forklaret, at de i hendes barndom boede pi  Sted16 . Hun folie
sig altid utryg og havde ofte ondt i maven og fik opkastninger. Da hun skulle
lere klokken at kende, fik hun ¢én pi lampen. hvis hun ikke svarede rigtigt.
Det var meget almindeligt. at hendes far slog hende. Han slog ogsa. hvis hun
ikke spiste det ked, som blev serveret. Engang skyllede han ogsa deres
auldhamstere ud i toilettet. fordi det ikke passede ham. at de havde dem.
IMan truede ogsa med at ville s1d deres kanin ihjel. da han opdagede den.

Nogle gange kom hun ogsd med sin far pi arbejde pd i

By5 . hvor hun skulle se. hvordan dyrene blev sliet ihjel. Hun har ogsa
set sin fur sld deres hund ihjel. fordi den spiste en frikadelle fra bordet. En af
deres hunde fik hvalpe engang. og han slog dem ihjel én efter én med en
spade, hvorefter de blev lagt i en pose og hiengt op pa skuret. Hun blev
meget ked af det, fordi det var hende, der havde ladet dgren std aben, sa
hunden blev driegtig.

F1  har videre forklaret, at hun kan erindre de forsic episoder omkring
scksuelt misbrug, fra da hun var omkring 8 - 9 dr gammel. Den Iprste
episode foregik pa toilettet pi Sted9 . Hendes far kom ind pa
toilettet til hende og lukkede doren. Han tog sin tissemand frem og holdt den
omkring hendes mund.

Hun talte efierfelgende med en psykolog pi skolen. Pa et made, hvor hendes
forieldre ogsi deltog. blev de voksne enige om, at hun havde lgjet og skulle
pa X4 . Tiden pd X4 . var god. Det var et dejligt
Iristed.

F1  har forklaret. at hun ogsa erindrede, at hendes far i denne periode
ragede pd hende. nar de var alene ude at kere i bil. Han berorte hendes
tissckone bide udenpi tgjet og indenfor tgjet. Han sagde til hende, at dyr
dyrkede sex med hinanden. uanset de var i familie.

Hun har aldrig holdt sig tilbage med at fortielle, at hendes fur pillede ved
hende. Hendes mor var godt Klar over, at overgrebene fandt sted. men hun
hjalp hende ikke.

F1  har endvidere Torklaret. at hendes far pa et tidspunkt havde faet en
kereste. som hed X3. De var flyttet sammen i Byl | og hun havde fred
for ham i denne periode. Da X3 og hendes far flyttede til By2
begyndte det igen. Hendes far begyndte igen at befgle hende. nir de kerte i
bil. Hun var da 16 - 17 4r. Han fortalte igen. at mennesker var den eneste
race, hvor forldrene ikke havde sex med deres egne bprn. Hun skreg op og
kaldte ham et "svin" og sagde, at han var klam.

F1  har forklaret. at hun kunne huske en episode, efter X3 var flyttet fra
hendes far. Hun var hjemme og skulle vist hjxlpe sin far med at gere rent.
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De sov i hver sit rum. og hun sov i stuen. Hun vagnede om natten ved, at
hendes far 14 oven pi hende med tissemanden oppe i hende. Hun huskede. at
hun havde dromt, at det var hendes kareste X11 . Da hun viignede. lod
hun som om, at hun stadig sov, og fik skubbet sin far vick. Hun gik
efterfplgende ud i kokkenet og ringede efter X11 . Hun var bange.

F1  har forklaret. at hun altid har vieret meget bange for sin far.

F1  har forklaret, at hun omkring det tidspunkt var blevet gravid. Hun
vidste godt. at hendes far var blevet steriliserct. Hun havde overhort sin mor
sige til hendes far i telefonen: "For fanden, T . Det kunne viere dit
barn!" Hendes far blev meget sur og kerte hen til hendes davierende bopiel 1

Sted10 | hvor han gennemtievede hende. Hendes mor og mormor var
il stede, men gjorde ikke noget. Hendes Tar truede med at ville sld hendes
mor og s@ster ihjel, hvis hun ikke (rak anmeldelsen tilbage. hvilket hun
cfterfolgende gjorde. Hun var bange for. at hendes far ville gore alvor af sine
trusler.

F1's forklaring har vieret vedholdende og har i det viesentlige vieret
overensstemmende med de tidligere afgivne forklaringer. Forklaringen
fremstod i retten sikker og detaljeret og siledes serdeles trovierdig.

Det forhold, st  F1  ved sin forklaring il hovedforhandlingen pa
sporgsmil fra forsvareren i férste omgang forklarede. at hun ikke var blevet
voldiaget i Spanien, gor ikke hendes forklaring i ¢vrigt utrovierdig.

Der er herved henset til, st F1 dagen efter sin forklaring 1 retten selv
rettede henvendelse til politiet og gjorde opmierksom pa, at hendes
forklaring herom havde vieret urigtig, og at dette skyldies. at hun var meget
traet elter den langvarige afhering. Da forsvareren stillede spgrgsmilet om
voldtiegten i Spanien, magtede hun ikke mere.

V2 har forklaret. at hun er niece til tilalte T
. Hendes morforieldre boede i samme hus som ham. Da hun var
7 - 8 ar, var hun pa besgg hos sine morforeeldre. Tiltae T
var i bad. Badevirelset la ud til gangen. Da hun gik forbi
badet, trak han bruseforhwnget til side og stod med crigeret penis. Han trak
ned i sin penis. Hun blev meget forskraekket.

Tiltale T begyndte i tiden derefier at ringe til hende. Han
sagde mange sjofle ting. Han spurgte blandt andet, om hun var glatbarberet.
Hun fortalte sin mor om det, men der blev ikke rigtig gjort noget ved det.

T ~var en hard type. Hun var bange for ham.
V1 thar forklaret, at hun er mor til F1 ; og
har vieret gift med tiltalte T . De blev skilt for ca. 4

mancder siden.



F1 fortalic som ung teenager. at T havde befolt
hende. V1  havde spurgt ind til episoden, men F1  sagde nu. at det
bare var for at gore sig interessant, at hun havde sagt det. En dag var

T kommet hjem til vidnet og havde givet F1  nogle
gretever. T hevafsted med F1. Det gik hirdt for sig. Der var vist
blevet sagt noget til en nabo. F1  gried og skabtesig.da T slabie
af med hende.

V1  har forklaret. at F1 for 6 - 7 ur siden fortalte hende.at T
havde misbrugt hende seksuelt, Hun hjalpikke F1 med at anmelde det.
da F1 jo var voksen.

Hun konfronterede tiltalte T med beskyldningeme for 5 -
7 ar siden, og han beniegtede at have krienket  F1 - scksuelt. Hun stolede
pi ham.

V1 har endelig forklaret, at familien var lidt bange lor tiltalie T
. Han ¢r en bestemt mand.

V4 har forklaret, at hun har vieret veninde med F1 ‘
. siden de var barn. Hun er meget fortroligmed F1.  De taler
sammen om alting. F1  fortalte, at hun havde vieret udsat for seksuelle

overgreb fra T . men gik ikke i detaljer med disse.
F2 har forklaret, at F1 cr hendes mor.
F1 harsiden F2's barndom fortali, st F1  gennem hele sit liv er
blevet misbrugt af sin far, tiltahe T

F2  har engang overhort sin faster X7 og F1  fortwlle hinanden,
hvad hendes morfar T havde udsat dem for. X7 lovede
at stotte  F1,  hvis hun ville sieue en stopper for det. Pa et tidspunkt
konfronterede hun sin moster, X5,  med sin viden. Mosteren fortalte. at

F1 ikke var den eneste, det vir sket for, og at det ogsa var sket for
hende., Alle i familien vidste, at T havde forgrebet sig pa

F1 og hejest sandsynligt ogsd pé andre.

Efter den af F1 afgivne serdeles trovaerdige

vidneforklaring, som stattes af de nievnte vidneforklaringer og bevisforelsen

i @vrigt, legges det ved sagens afgarelse til grund, at F1

i sin barndom og ungdom var udsat for seksuelle overgreb fra sin far, tiltalte
T , og at der var almindeligt kendskab til dette i familien,

uden at dette affedte nogen reaktion fra familien. ligesom tiltalte udvisie en

adferd, der medferie. at datteren gennem hele sit liv var bange for tiltalte.

Vedrarende forhold 1:
Tihalte T har forklaret. at i 2009 - 2010 boede F1  pa
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Sted2 | De arbejdede sammen og havde mange fortrolige samtaler. og
det udviklede sig til. at de begyndte at tale om sex. Det var bare nogel. der
poppede op. Han havde ikke haft sex med sin wgtefelle V1 i 2ar, og

F1 havde ikke haft sex med sin mand X2 i halvandet ar. Han husker
ikke. hvornir de havde samleje ferste gang. Det udviklede sig til, at de
jevnligt havde samleje. Han skulle som modydelse yde hende pkonomiske
bidrag. Det hele foregik frivilligi og ofic pi F1's  eget initiativ. Han og

F1  havde scx de steder. hvor F1  boede.

F1  har forklaret. at hun i 2005 Nyttede summen med sin samlever

X2 il Sted2 v X2 lik samtidig job i hendes lars
firma. Hendes lar var i dennc periode ofte pi bespg. X2 og hun var
gkonomisk afhwengige af hendes far. Han handlede ogsa nogle gange ind lor
dem og betalte for F2's . hest. Han gav hende tillige arbejdsopgaver i sit
firma.

Hendes far kom i denne periode dagligt rendende og forsegie at tage fat i
hende. Han ville gerne. at hun skulle have ¢t seksuelt forhold med ham
frivilligt mod betaling. Han rarte hende altid ved tissekonen. Han tog sine
fingre ned i hendes bukser og stak fingre op i hendes tissckone. Hun
begyndte derfor at ga med stramme bukser og bielte, sa han ikke kunne
komme til.

En dag maste han hende op imod et bord og stak sin tissemand i munden pa
hende flere gange. Han tiggede hende om sex og fortsatte med at sige: "Du
skylder". Han var stierk og hurtig. Hun pragvede at skubbe ham viek, nar han
greb ud elter hende. Hun rev ham pi huden, nir han provede pa noget. Han
fastholdt hende. Han holdt Jast i hendes arme, men hun fik ikke merker.
Hun bad ham altid om at stoppe.

Overgrebene fundt sted Iere gange ugentligt over flere ar. Hendes Kireste
X2  har set nogle af de sms’er, som hendes far har sendt til hende. og
syntes. at han var syg i hovedet.

F1  har forklaret, at overgrebene fundt sted blandt andet pa Sted2
en kelderi BYS  ogpi Sted1 . Det sidstnevnte sted
satte hendes far pd et tidspunkt en hiengelds op i boligen, idet han var
irriterct over at blive forstyrret,

F1  har ogsd forklaret. at hun ofte bad sin veninde V4 om at
blive eller om at passe hendes hund, idet hendes far hverken kunne lide
veninden eller hunden og siledes blev viek.

F2 har forklaret, at hun én gang har set. at hendes far pillede
ved hendes morpi  Sted2 | F1  havde bedt hende ga ud af huset,
idet T var pi vej. Hun kunne fra skurvognen i haven se

ind ad vinduet 1 huset og kunne sc, at han kom hen til  F1  bagfra og kerte
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sin hand ned mellem hendes bryster. Hun kiggede herelter vk,

Hun har ogsa hort. at  F1 har ribt til tiltalte T : "Lad

mig viere”, "stop”. eller "ga viek". Endelig har hun hort tillalte T
.tligge og bede om lov til at rgre ved  F1.

V3 har forklaret, at hun er nicce til T .
F1 fortalte hende pa et tidspunkt, at hun havde vieret udsat for seksuelle
overgreb [ra tiltalte T . Forste gang hun herte herom var i
2007.

Pa baggrund af den af F1 afgivne vidnelorklaring, der
stattes af de ¢vrige vidneforklaringer herom, er det bevist. at tiltalte T

cr skyldig i overensstemmelse med anklageskriltet i
forhold . jf. straffelovens § 210, stk. 1, jf. § 210, stk. 3, § 216. stk. 1, or. L.
jf. § 225 (dagweldende § 216. stk. 1, jf. § 224). og § 232,

Vedrorende forhold 2:
Tiltale T ' har forklaret, at lorholdet mellem ham og

F1  udviklede sig saledes, at de havde samleje jievnligt. Flan skulle yde
hende pkonomiske bidrag mod sex. De have sex sammen de steder, hvor
hun boede. Han betalte blandt andet for en hest til barncbarnet  F2. Han
har ikke sagt, at han ikKe ville betale for hesten, hvis  F1  ikke ville have
sex med ham.

F1  har forklaret, at hun var okonomisk alhaengig af tiltalte. Hun havde
en selvstiendig virksomhed. hvor tiltalte gav hende arbejdsopgaver. De
opgaver, som tiltalte gav hende. fyldiec mere og mere, sia hun lukkede ned for
sine egne opgaver i lirmact. Tiltalte hjalp ogsa vkonomisk med F2's
hest, som betpd meget for hende.

F1  har videre forklaret. at det ikke er rigtigt, at bun havde frivillig sex
med tiltalte, eller at de havde indgdet en afiale om, at han gav hende
skonomiske bidrag mod sex, men at hun ved én enkelt Iejlighed dog
indvilligede i at have samleje med tiltalte. Tiltalte lovede at betale for. at

F2 Kkunne fa sin hest med pi efterskole, hvis  F1 ville gd 1 seng med
ham frivilligt. Det afslog hun til at begynde med, men hunog F2  blev
mere og mere uvenner over hesten, og F1 havde ikke selv rad til at
betale for den. Til sidst indvilligede hun i at have samlcje med tiltalte. Det
landt sted i hendes lejlighed pa Sted1 . Det kan
godt passe, at det var i perioden fra slutningen af 2010 til midten af 2011. 1
forbindelse med samlejet foreslog tiltalte, at hun kunne holde en pude over
sit ansigt, sa hun ikke kunne se ham. Hun husker puden og hans lugt. Hun
fjernede til sidst puden og bad ham stoppe. Han hjalp hende efterfaélgende
med at betale for, at de kunne beholde hesten.

Det fremgar af et brev af 8. august 2015 fra tiltalte blandt andet: "Ved de
lorste samlcjer hvor jeg ligger pverst, siger"F1" at det var lidt sviert for
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hende at se mit ansigt, jeg spurgic om jeg skulle stoppe? hun kunne ogsa
dreje sit ansigt og eventuelt tage en pude og holde for, si hun ikke sa mit
ansigt. men hun svarede at det var ok at jeg fortsatte™.

Efier bevisforelsen laegges det herefter til grund, at F1's . indtegter pa det
pagieldende tidspunkt hovedsagelig stammede fra tiltalic. og at hun saledes
var phkonomisk afhiengig af tiltalte. som gennem mange ars pivirkning
generelt havde opnaet stor indflydelse pa hendes livssituation. Efter F1's
sikre og overbevisende forklaring om forholdet. der for sa vidt angar
detaljerne 1 hiendelsesforlabet staties af indholdet af tiltaltes brev af 8.
august 2015, lwegges det endvidere tl grund. at  F1  alene indvilligede i
samleje som Iplge af sin okonomiske afhiwengighed og i den forbindelse et
akut behov for penge til at betale for sin datters hest, og at tiltalte indsa
dette. Det findes derfor bevist, at tiltalie T cer skyldig i
tiltalen i forhold 2. jf. straffelovens § 210. sth. 1. og § 220

Vedrarende forhold 3:
Tiltalte T har forklaret. at han har haft sex med F1 ¢
en campingvogn pi Sted4

F1  har forklaret. at hun i en periode boede i en campingvogni  BY9
nier . En dag var hendes far kommet til campingvognen. Han
kunne ikke forstd, hvorfor hun ikke ville have frivillig sex med ham. Da han
begyndte at hive sine bukser ned, sagde hun: "Nu stopper du!" Hun gik imod
campingvognens dar, men han tog hirdt fat i hende og rev sine bukser ned
og kom op i hende. mens han holdt hende fast. Det gjorde ondt. Han vendte
hende om og fortsatte samlcjet. Efterfelgende kerte han fra stedet. Hun tog
senere ud til sine forxeldre. Fun havde ingen andre steder at tage hen. Hun
ville ikke miste sin familic. Mens hun var hos sine forieldre, kom V5, som
hendes far kendte fra vandvierkets bestyrelse, forbi, og hun Kunne here, at
han talte med hendes far om, at han tidligere pa dagen havde ringet flere
gange. og at V5 kunne hgre en kvinde riibe og skrige i roret.

T | 0g V1 har bekriefiet, m V5 fra
vandvierkets bestyrelse var pad bespg om nogle telefonopkald. V5 !
har som vidne bestridt at skulle have aflagt tiltalte et sadant besog.

V4 har forklaret, at mens F1  boede i campingvognen i
Sted4 ., besagte vidnet hende ofte. En dag vidnet kom pa besag. var
F1  meget sjusket klxedt. Hendes hir var uglet. Vidnet kunne se, at hun
havde gradt. Hun virkede oprevet. Da vidnet kom ind i campingvognen, var
denne helt rodet.  F1  ribte nwesten, da hun sagde: "Det ¢r min far. Han
har voldtaget mig." F1  bred helt sammen.

Hun har flere gange sagt il  F1,  at hun skulle fa stoppet tiltalte T
F1  var bange for dette, idet hun var sikker pa, at han ville
skyde hende eller andre i familien.
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Pa baggrund af de siledes afgivne vidneforklaringer lindes det bevist. at
tiltalte T er skyldig 1 overensstemmelse med
anklageskriftet i forhold 3. jf. straffelovens § 210. stk. 1. og § 216. stk. 1. nr.
I (dagaldende § 216. stk. 1).

Vedrarende lorhold 4:
Tiltalte har forklaret, at han olte har kert for F2, nar hun skulle
noget. Han har aldrig taget hende pi ldret eller i skridtet,

F2 har lorklaret, at hendes forhold til hendes morlar var
anspandt pa grund af hendes viden om de scksuelle overgreb. Han Kgrte tit
for hende. da hun var pa efterskole. En fredag eftermiddag. hvor han havde
hentet hende pa efterskolen. slukkede han for bilen. Han lagde sin hgjre
hand pa hendes venstre lar og kerte den ned i skridtet pit hende. Det var
udenpa tojet. Hun sad 1idu stille, men sprang sa ud af bilen. Hun har ikke
siden hali kontakt med ham.

Hun Tortalte ikke nogen om dette. da hun var bange Tor at hendes far ville
gare noget dumt, og da hun ikke ville gores til en lggner. ligesom lamilien
havde gjort  F1  til en lggner.

Hun er bange for sin morfar. Hele familien er bange Tor ham. Hans ord er
lov.

Vidnet V4 har forklaret, at hun har vieret F2's

stedmor, og at hun var meget opmeerksom i forhold til.om F2  havde
vieret udsat Tor overgreb fra T .da F2 wvarl5-16ar.
Hun keérte meget med T pd dette tidspunkt. men

kgreturenc stoppede lige pludseligt.
Pi baggrund af de siledes afgivne vidneforklaringer findes det bevist, at
tiltalie T er skyldig i overensstemmelse med

anklageskrifiet i forhold 4. jI. straffelovens § 232.

Vedragrende forhold 5:

Tiltalte T har negtet at have halt sex med F1  pa
adressen Sted5 i . idet der var for mange mennesker til

stede pa arbcjds.pluds;(—:n.

F1  har forklaret, at hun pi dette tidspunkt arbejdede i sin fars firma.
Hun blev hentet af sin far pa en sendag eller en helligdag. Hun ville ikke
med. men de skulle ud pi en byggeplads og lave nogle indreguleringer af
ventilationssystemet. Der var ikke andre pd byggepladsen. Dette stottes af
oplysningerne i maleskema om indregulering foretaget af "T"  den 30. maj
2010 pa byggepladsen ) og af, at den 30. maj 2010 var en spndag.

Hendes far havde sit arbejdsigj pa. De var oppe i en Iejlighed, da han



spurgte, om ikke hun ville have frivillig sex med ham. Hun bad ham stoppe
og gik ud pa toilettet. Han fulgte efter. Hun bad ham lade viere. Han kom ud
pa toiletiet og trak hendes bukser ned. Da de siod med fronten mod
hinanden. trak han ogsd sine egne bukser ned og tvang hende til samleje.
Hun slog sig pd vasken. Hun gjorde modstand og prevede at skubbe ham
viek, men han fastholdt hende. Bagefier spurgte han hende: "Hvorfor skal du
gore det hele sa besveerligt, "F17 7",

Pa baggrund af den af F1 afgivne detaljerede forklaring.
som stattes af bevisforelsen i gvrigt, findes det bevist, at tiltalte T

rer skyldig i overensstemmelse med anklageskriltet 1 forhold 5.
jf. straflelovens § 210, stk. T og § 216, stk. 1. nr. | (dageldende § 216. sik,
k).

Vedrorende forhold 6:

Tiltalte T har forklaret, at han ikke har halt sex med
F1 paadressen  Sted6 . Det er hans firmas adresse, og risikoen

for at blive opdaget var for stor.

F1  har Jorklaret. at hendes lar pa ct tidspunkt havde kpbt en

campingvogn sammen med sin kompagnon X8 -
Campingvognen stod pd  _ Sted6

Hendes far har ogsi voldtaget hende i denne campingvogn. Det kan godt
passe. at det fandt sted i 2. halvir 2010. Det gik meget hurtigt. Han trak sine
bukser ned og stak sin tissemand op 1 hende. Han var vred og sur. Han holdt
hende fast. Han var meget aggressiv. Hun gjorde modstand. men ikke sa
meget som tidligere. Det gik meget hurtigt. Hun var meget bange. Han bley
ved med at gentage, at hun skulle gore det frivilligt.

Efter den af F1 afgivne trovierdige vidneforklaring
findes det bevist. at tiltalte T er skyldig i
overenssiemmelse med anklageskriftet i forhold 6. jf. straffelovens § 210,
stk. . og § 216. stk. 1. nr. | (dagweldende § 216. stk. 1).

Vedrarende forhold 7:

Tiltalie T har endelig forklaret, at hanpa F1's
opfordring har taget nogle fotos af hendes underliv, som hun skulle bruge til
sit arbejde i en swingerklub. F1  var ikke pavirket af spiritus og piller, da
billederne blev taget. F1's  beskyldninger i sagen kan kun skyldes, at hun
altid gnsker at viere midtpunkt og ggre sig interessant. Miske har hun ogsi
tenkt, at hun Kunne fa en erstatning.

F1  har lorklarct, at hun aldrig har givet sin far lov til at tage billeder af
sit underliv. Hun sa farste gang billederne hos politict, men huskede ikke. da
de blev taget. Hun erindrede et tilfielde, hvor hun var giet ud som et lys efter
at have taget nogle piller mod migriene og samtidig at have drukket. Hendes

side 54



far havde vieret pa besog ved den lejlighed.

Det fremgir af de fremlagte fotos, at disse er optaget den 26. maj 2010. Det

er under sagen oplyst, at de fingre, der pa fotografi ses i en
kvindes underliv, er identiske med tiltalte T's fingre. og at
den fotograferede kvinde cr identisk med F1

Tiltalte er pd denne baggrund skyldig i overensstemmelse med
anklageskriftet i forhold 7, jf. straffelovens § 210. stk. 1. jf. § 210. stk. 3. og
§ 216, stk. 1. or. 2, jf. § 225 (dagaeldende § 218, stk. 2, jf. § 224).

Vedrorende forhold 8:

Tiltalte T har forklaret. at han havde haft den
omhandlede kniv pd sin bopzel. Den var til brug for jagt. Han har endvidere
underskrevel en konfiskationserkliering vedrarende kniven.

Tiltale T er pa denne baggrund skyldig i
overensstemmelse med anklageskriltet i forhold 8, jf.

vabenbekendtgorelsens § 57. stk. 4. 310 § 16, stk 1. nr. 1.

Sammenfattende kan del cfter bevislgrelsen herefter legges tl grund. at

tiltalte T har udavel et omfattende og systematisk
scksuelt misbrug af sin voksne datter F1 . som har

fundet sted ugentligt over en Lengere drrickke. som anfort i anklageskriltet.

6 nievninger og 3 dommere finder herefter, at tiltalte er skyldig i
overensstemmelse med anklageskriftet, jI. retsplejelovens § 891, sik. 4

Derfor bestemmes:

Tiltale T

og 8."

erskyldigiforhold 1, 2,3.4,5,6.7

Sankuionsspargsmilet

6 nievninger og 3 dommere finder. at stralfen skal fastswettes til fiengsel 17
ar. jI. straffelovens § 210, sik. 1, jf. § 210, stk. 3. og § 216, stk. |, or. L, jf. §
225.§ 210, stk. 1, 0g § 220. § 210, stk. 1. og § 216, stk. 1, nr. 1. § 210. stk.
I,jf. § 210, stk. 3, og § 216, stk. I, nr. 2, jf. § 225 og § 232 (dagweldende §
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216. stk. 1, jf. § 224, § 218, stk. 2, jf. § 224) og vibenbekendtggrelsens § 57,

stk. 4. jf. § 16, stk. I, nr. 1, jf. tildels straffelovens § 89.

Retten har ved straflastsiettelsen navalig viegt pa. at tiltalie T
er fundet skyldig i1 omfattende og systematiske seksuclle
kraenkelser begdet ugentligt over en arrickke, herunder flere tilfalde af
voldtegt. Retten har endvidere lagt viegt pi. at der allerede i F1's
barndom fandt overgreb sted fra tiltaltes side. samtat  F1
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ikke har {det hjielp, ndr hun har betroet sig ul andre herom.

Retien har vurderet, at T har udvist en adlierd.
der har medfort. at F1 gennem hele sit liv havde vieret
bange for ham. De overgreb, der fandt sted i F1's

voksenliv. er bedemt i lyset heraf.

Retten tager pastanden om konliskation til folge, ji. straffelovens § 75, stk.
2

Erstatning

Dommeme tager F1's krav om godtggrelse efter erstat-
ningsansvarslovens § 26, stk. 2. til folge med 120.000 kr. med tillieg al pro-
cesrenie sont pastact.

Dommerne har ved fastsiettelsen af godigorelsen lagl viegt pa karakien og
omfanget af de scksuelle overgreb, som tiltalte udsatte sin datter F1
for. sammenholdt med den lange periode. F1
.blev udsat for de seksuelle overgreh.

Dommerne tager F2's krav om godtgerelse efter erstatningsan-
svarslovens § 26, stk. 2, til folge med 5.000 kr. med tillieg af procesrente

som pistiet.

Dommerne har ved fastsaetielsen af godigorelsen lagt vagt pi. at det stralba-
re forhold varede ganske kort. og at bergringen skete uden pat tojet.

Thi kendes for ret:

T skal straffes med faengsel i 7 ar.
Hos T Konfiskeres et usb-stik.
T skal betale sagens omkostninger.
T skal inden 14 dage betale 120.000 kr. vl F1

c/o advokat Michael Harms,
. Belobet forrentes efter erstatningsansvarslovens § 16,

T skal inden 14 dage betale 5.000 kr.til  F2
. ¢fo advokat Michael Harms, I
Belgbet forrentes efter erstatningsansvarslovens § 16.

Henrk Munkholm
dommer
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Udskrifiens rigtighed bekraeftes.

Retten i Glostrup, den 24. juni 2016

Karina Joconde
kontorfuldmaxgtig
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