S303300P- MHA

UDSKRIFT
AF
@STRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 10. januar 2019 af @stre Landsrets 24. afdeling
(landsdommerne Thomas Lohse, Jacob Waage og Caroline @stergaard Nielsen (kst.) med

domsmeend).

24. afd. nr. S-3033-18:
Anklagemyndigheden
mod

-

(Fedt marts 1952 )
(advokat Ole Kjeer, besk.)

Retten i Roskildes dom af 16. oktober 2018 (18 A-5356/2018) er anket af Anklagemyndig-
heden med pastand om domfaldelse i overensstemmelse med den for byretten rejste tiltale.
Anklagemyndigheden har inden hovedforhandlingen dog berigtiget anklageskriftets for-
hold 2, saledes at der efter straffelovens § 222, stk. 1 og stk. 3, tilfojes: “jf. § 225”.

T har erkendt de faktiske forhold nazvnt i anklageskriftet og pasta-
et stadfeaestelse af byrettens dom. Vedrgrende erstatningsspgrgsmalet har han pastaet for-

mildelse.
Bistandsadvokaten har pa vegne af forurettede nedlagt pastand om godtgerelse for kraen-
kelse pa 20.000 kr., jf. erstatningsansvarslovens § 26, stk. 3, jf. stk. 1, med tilleeg af rente

efter erstatningsansvarslovens § 16.

Forklaringer
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Tiltaltes forklaring for byretten er dokumenteret.

De i byretten af vidnerne V2 0g Vi afgivne
forklaringer er dokumenteret i medfar af retsplejelovens § 923.

Der er for landsretten afspillet den videooptagelse af bgrneafhgringen af F

, som ogsa blev afspillet i byretten.

Der er ikke afgivet supplerende forklaringer for landsretten.

Personlige oplysninger

Der er under landsretssagen dokumenteret personundersggelsen udarbejdet i henhold til

retsplejelovens § 808, som ogsa blev dokumenteret for byretten.

Tiltalte har for landsretten om sine personlige forhold supplerende forklaret, at han talte
med Kriminalforsorgen om udarbejdelse af en mentalundersggelse. Han fandt ikke, at det
havde noget formal. Han har ikke haft selvmordstanker mv. efter, at han har faet sagen lidt
pa afstand. Han er fortsat gift og bor sammen med x1 . De har fundet ud af det med hin-
anden. De bliver sammen. Det er ogsa blandt andet derfor, at han igen er kommet oven

vande.

Han ser ikke mere til  F's  familie. x1 tager til Sjelland ca. hver anden maned. Nar
familien kommer til Jylland for at besgge X1 , overnatter han et andet sted. Til jul tog han
med til Sjeelland, men havde ikke kontakt til familien. Han overnattede pa et bed & break-

fast.

Landsrettens begrundelse og resultat

Skyldsspgrgsmalet:

Flertallet (4 voterende)

Vi finder efter bevisfarelsen, at tiltalte er skyldig i overensstemmelse med anklageskriftet.
Vi har herved lagt veaegt pa, at tiltalte i begge forhold har erkendt, at han har masseret foru-
rettede under tgjet pa ryg, leend og baller, hvilket set i konteksten ma anses for blufaerdig-

hedskraenkelse, jf. straffelovens § 232. Tiltalte har endvidere erkendt, at han har bergrt
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forurettedes kensdele. Vi leegger pa baggrund af bevisfarelsen i sagen til grund, at han i
den forbindelse masserede hendes kansdele i en ikke helt kort periode. Forholdet ma derfor
anses som et seksuelt forhold omfattet af straffelovens § 225, jf. herved bl.a. U 2019.497
H.

Forurettede var under 12 ar, da forhold 1 blev begaet, hvilket indebaerer, at et seksuelt for-
hold til hende var at anse som voldtaegt. Vi stemmer derfor for, at tiltalte i forhold 1 er
skyldig i voldtaegt ved andet seksuelt forhold end samleje med et barn under 12 ar samt
blufeerdighedskrankelse. | forhold 2, hvor forurettede var fyldt 12 ar, stemmer vi for, at
tiltalte er skyldig i udnyttelse ved andet seksuelt forhold end samleje med et barn under 15

ar samt blufeerdighedskraenkelse.

Mindretallet (2 voterende)

Vi finder, at der ikke er fart bevis for, at tiltalte i forbindelse med, at han bergrte forurette-
des kansdele, ogsa manipulerede eller stimulerede hende. Vi stemmer derfor for at stadfze-
ste byrettens afgarelse.

Tiltalte findes efter stemmeflertallet skyldig efter straffelovens § 216, stk. 2, jf. § 225,
straffelovens 8§ 222, stk. | og stk. 3, jf. 8 225, og straffelovens § 232.

Strafudmaling:

Samtlige voterende finder, at straffen bgr fastsattes til feengsel i 4 maneder. Der er her
navnlig lagt veegt pa forholdenes karakter, herunder navnlig at der er tale om to seksuelle
overgreb mod forurettede, der pa gerningstidspunkterne var 11 og 12 ar, og som opfattede

tiltalte som sin bedstefar.

Henset til forholdenes karakter finder landsretten uanset tiltaltes meget gode personlige
forhold, at der ikke er grundlag for at gare straffen betinget.

Erstatning:

Efter de juridiske dommeres bestemmelse tages pastanden om tortgodtgarelse i medfar af
erstatningsansvarslovens § 26, stk. 1, til falge som nedenfor bestemt. Det bemaerkes, at
forholdene er begaet inden &ndringen af erstatningsansvarslovens § 26, stk. 2. Belgbet
forrentes efter erstatningsansvarslovens 8§ 16, stk. 2, jf. rentelovens § 5.
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Thi kendes forret:

Byrettens dom i sagen mod T endres saledes, at tiltalte straffes

med faengsel i 4 maneder.
Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.

Tiltalte skal i tortgodtgerelse til F inden 14 dage betale 15.000 kr.

med tilleeg af procesrente fra den 15. november 2018.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekreeftes. @stre Landsret, den 16-01-2019

Helle Spenner

sektionsleder



RETTEN | ROSKILDE

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 16. oktober 2018

Rettens nr. 18A-5356/2018
Politiets nr. 1200-72304-00005-18

Anklagemyndigheden

mod
-

Fadt marts 1952

Der har medvirket domsmznd ved behandlingen af denne sag.

Anklageskrift er modtaget den 11. september 2018.

T , Adressel , er tiltalt for

rrf ‘ k. if. t i krn-
se efter straffelovens § 232,

idet tiltalte, pd et ikke n&rmere angivet tidspunkt i perioden fra den 9. juni

2017 tilden 11. juni 2017, pé adressen Adresse2 }
masserede F , fadt august 2005 pa ryggen og
lenden under tajet, ligesom tiltalte masserede hende pé endeballerne udenfor
og indenfor tgjet samt befelte og masserede F pa

kensdelene indenfor tgjet.

det | j t barn und -
Vi tk. 1 tk. 3, ve t dighedskrenkelse ef
straffelovens § 232,
idet tiltalte, under udnyttelse af sin fysiske og psykiske overlegenhed, pé et
ikke nermere fastsat tidspunkt i perioden fra den 15. september 2017 til den

17. september 2017 pa Adressel , masserede

F , fadt august 2005 pa ryggen og lznden un-
der tojet, ligesom tiltalte masserede hende pé endeballerne udenfor og inden-
for tojet, samt befalte og masserede F pa kensdelene
indenfor tajet.

Pastande

e
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Anklagemyndigheden har nedlagt pdstand om frihedsstraf.
Tiltalte har negtet sig skyldig.

F har nedlagt pAstand om, at tiltalte skal betale 20.000
kr. i tortgodtgerelse, jf. erstatningsansvarslovens § 26, stk. 3, med tilleg af
rente i medfer af erstatningsansvarslovens § 16.

Tiltalte har bestridt sdvel erstatningspligten som den sterrelsesmaessige opge-
relse af kravet.

Sagens oplysninger

Der cr under hovedforhandlingen i sagen afgivet forklaring af tiltalte og af
vidnerne Vi og V2 . Forklaringer-
ne blev dikteret og vedstdet.

Tiltalte forklarede, at han ikke ensker at besvare spergsmalet om, hvorvidt
han pa noget tidspunkt har haft sine fingre inde under F's  underbukser.

Den 23. marts i dr var han i sit hjem med sin kone X1 og X1's sgn V2
pa 43 ar. Tiltalte kom hjem med rundstykker fra bageren og s, at X1 sad
og gred. X1 sagde,at F  havde fortalt, at tiltalte havde rort ved F

V2  virkede meget hoverende og virkede som om, "at nu havde han
mig". Tiltalte negtede at have rert ved F

Han gik ud til sin bil og sagde til X1 , at hele hans liv var adelagt. Han kerte
afsted, men kom hjem igen, gik ind til computeren og overferte sin opsparing
til X1 . Herefter kerte han ned i engen. Han lagde sig i buskadset og skar i
héndleddet med sin lommekniv, for han ville ikke vare her mere. Han falte,
at hans liv var edelagt. Det sprejtede med blod, men det standsede. S4 skar
han igen. Han kom ikke herfra. Han ringede til X1 og bad hende om at hen-
te sig. I telefonen sagde han til X1 | at han havde rert ved F  een gang.
Han kan ikke huske, hvordan X1 reagerede, men hun var meget bekymret
for ham. X1 ringede efter en ambulance.

Pa sygehuset blev sdret syet. Han ringede til X1 og troede, at hun ville hen-

te ham. Dervar V2 | dertog X1's telefon. | denne telefonsamtale sagde

hantil V2  athan var ked af det, der var sket mellem hamog F

men atdet var V2 nok ligeglad med. Tiltalte har tidligere haft et godt

forhold til V2 | men det har han ikke lzngere pa grund af alt det, som
V2 gar og siger efter episoden.

Han ensker ikke at forklare neermere om, hvad det var, der skete mellem ham
og F

Hanog F har altid haft et godt og teet forhold. P4 det seneste har F
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nok folt sig lidt svigtet, fordi hendes 2-3 ar yngre lillebror X2  har taget
noget af den opmarksomhed, han kan give til F . Han har forud for epi-
soden ikke oplevet,at F  pa noget tidspunkt har lajet. F  er en stille
og troveerdig pige.

Forespurgt af forsvareren forklarede tiltalte,at T2  bori Byl
med sin kereste X3 og X3's tobsrnog T2's tobamm F og
X2 | Tiltalte og X1 har ofte vaeret i Byl og besoege familien

der, og det skal nok passe, at de ogsa har varet der den 9. til 11. juni 2017.

Han har ofte veret alene med F , men han har aldrig varet fuldstzndig
alene i husetmed F . Nar han har veret sammen med F | har det ofte
varet ved trampolinen. Hvis det har veret indendars, har de maske ligget
ved siden af hinanden pa sovesofaen i stuen, hvor han har ligget og kigget pa,
at hun har anvendt sin mobiltelefon og varet pa f.eks. Youtube. Han mener,
at hvis man treder et skridt ud fra kekkenet kan man nok se, hvem der ligger
pa sovesofaen i stuen.

X1l's og hans husi By2 eri3plan.Nar V2  med sin familie har varet
p4 besog, har alle 4 bern sovet i det samme vaerelse. Det er et varelse, man
kommer ind i fra stuen. Vaerelset ligger sddan, at man skal ga igenncm dette
varelse for at komme ind i hans og X1's sovevarelse. Nar bornene var der,
stod deren pa klem til stuen, og daren ind til sovevarelset var altid aben. Alle
4 bern blev normalt lagt i seng samtidig. V2 og X3 sov pd sovesofa-
en i kontoret i stueetagen.

Bide hanog X1 og V2  har mange gange masseret F  pa lenden,
ryggen og fedderne. Pa et tidspunkt blev  F  for stor til det, sa det holdt
gradvist op. Han har i hvert fald ikke masseret hende i perioden juni til sep-
tember 2017.

Fog X2 harnogle gange varet pa ferie hos ham og X1 i nogle
dage alene, men det er et par ar siden, det sidst er sket.

Fra september 2017 til marts 2018 har han intet unormalt market pa F
Hanog F har ofte kommunikeret sammen pd sms, og de har f.eks. skre-
vet til hinanden, at de elsker hinanden, og de har sendt hjerter til hinanden.
Han har nok ogsa spurgt hende pa sms, om hun har veret ked af det. Hvis
han har spurgt om det, sa har det varet pa grund af de kaotiske forhold, der

eri F's familie,efterat V2 for 4 &r siden flyttede sammen med
X3

Det skal nok passe,at V2 og F og X2 varalene pd beseg i uge
312018 i By2 . Han kan ikke huske, om bernene dengang sov hos V2 i
kontoret og ikke - som de plejede - i verelset uden for tiltaltes og X1's so-
veverelse.
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Af anklageren foreholdt ekstrakten side 46 "Er du sur i dag", afsendt den 11.
juni 2017 kl. 15.47 forklarede tiltalte, at det kunne ske,at F  blev sur pd
ham, f.eks. hvis han ikke ville sende X2 vk fra trampolinen.

Af anklageren foreholdt ekstrakten side 40, en sms af 17. september 2017 kl.
8.23,"Hej F . Erduked af det i dag" forklarede tiltalte, at det godt kun-
ne ske, at de sendte sms'er til hinanden, selv om de var i samme hus.

Af anklageren foreholdt ekstrakten side 55, en afheringsrapport af tiltalte af
27. juni 2018, 6. afsnit, forklarede tiltalte, at han i dag ikke kan huske, om
han har forklaret, at "han kunne erkende, at han | gang for 1-2 ar siden hav-
de haft fingerspidserne nedei F's  trusser ved elastikkanten, fingrene var
inde under tojet".

Forespurgt af forsvareren forklarede tiltalte, at han aldrig har sagt til V2
noget i retning af "bern beder selv om det eller lzgger selv op til det". Deri-
mod har han,da F  skulle begyndc i 0. klasse, varet meget forarget over,
at F og klassekammeraterne selv skulle ga fra skolen til SFO'en.

Vi forklarede, at hun har vaeret gift med V2
.Sammenharde F og X2 . Endag for piske 2018 fortalte F
pa 12 &r hende, da de var alene sammen i bilen, at hun dagen efter gerne
ville fortzlle vidnet noget. Vidnet mener,at F  sagde dette for at presse
vidnet til at folge op pé det. Den folgende dag var F  klar over, at X2
ville vare til noget sport, og at hun derfor havde vidnet alene.

Naste dag spurgte vidnet derfor F  hvad det var, hun ville fortelle. F
fortalte nu, at bedstefar, altsd T , 2 gange havde rert ved hende inde i
underbukserne. Den ene gang var sket for sommerferien og foregik i V2's
hjem i Byl . Den anden gang var det sket et halvt ars tid sene-
re og var sket hos bedsteforeldrene i Jylland.

Vidnets forste reaktion var, at sddan noget kunne ikke passe, og vidnet blev

ret chokeret, men troede pa det og bevarede roen. Hun spurgte ikke F

ind til detaljer. Det var klart,at F  havde felt, at det var ubehageligt, men
F  var nok for lille til rigtigt at forstd alvoren af det. F  fortalte, at

hun ogsé havde forsegt at presse sig selv til at fortzlle det til V2  ugen

for. Det var ikke, fordi V2  ikke ville lytte, men F  havde bare ikke

faet det sagt til V2

Vidnet tror,at F fortalte det nu, fordi X1 og T  havde veeret pi
besog i Byl weekenden forinden, og fordi F  weekenden efter
skulle overnatte oppe hos X1 og T

Vidnet fandt2 sms'erfra T i F's telefon,hvor T  spurgte, om
F varked afdetellersur. V2 tjekkede, at datoerne passede med, at
X1 og T havde veret pa beseg i Byl sellerat F  havde
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varet pd beseghos X1 og T  ilylland.

Det er hendes indtryk, at der er velordnede forholdi V2's  hjem. F
og X2 ergladefor X3 .ogfor X3's bern.

Forespurgt af forsvareren forklarede vidnet, at hun harkendt T  siden
2001. Familierne har ofte besagt hinanden. Hun har altid haft et godt indtryk
af T . Han erensed og hjzlpsom mand, og hun har aldrig spekuleret pa,
at der skulle vare noget unaturligt mellem hamog  F . Hun tror helt be-
stemt,at F og T  ma have set hinanden i perioden mellem septem-
ber 2017 og marts 2018. Hun har i den periode ikke kunnet marke noget u-
sedvanligtpa F

V2 forklarede, at han altid har haft et fint forhold til T |

der er gift med vidnets mor X1 . Vidnet og hans fraskilte kone, V1

,og F talte sammenenaftenpd F's vearelse uden at bore for me-
getidet,som F fortalte. Dette fandt sted dagen efter,at F  havde
fortalt sin historie til V1 . Weekenden efter var det meningen, at

Fog X2 ogvidnet selv skulle overnatte hos X1 og T ilJyl-
land i forbindelse med, at X1's lillebror fejrede sin 60-ars fedselsdag. Da
vidnet havde hart F's  forklaring, blev planerne ®ndret, saledes at F
ikke skulle overnatte hos X1 og T

Om morgenen efter onklens fodselsdag var vidnet alene med sin mor, mens
T var afsted til bageren. Vidnet fortalte nu sin mor om, hvad F
havde sagt. Hans mor blev megetkedafdet. Da T  kom tilbage fra ba-
geren, nermest rabte huntil T "det passer ikke, at du har rert ved F
,vel?". T  sagde, at det var lagn, og at hans liv var edelagt, og at han
ville skilles. T  sagde ogsa nogle ubehagelige ting til vidnet, fordi vidnet
gav udtryk for, at han troede pa det,som F  havde sagt.

T kerte afsted, men kom tilbage, og diskussionen fortsatte lidt, og

T  benzgtede stadig. T  kerte afsted igen, og vidnets mor gav nu
udtryk for, at hun var bange for,at T  ville prove at bega selvmord. Der-
for ringede vidnet til politiet og spurgte, om politiet maske kunne spore

T's  telefon, men politiet kunne ikke hjzlpe med dette.

Pa et tidspunktringede T  til X1 og sagde, at han havde forsegt at
skare sine hindled over. Der blev tilkaldt en ambulance. Vidnets mor lgb ud
til T . Dahun kom tilbage efter en halv times tid, fortalte hun vidnet, at
T overfor hende havde erkendt, at han havde gjortdetved F . Vid-
net mener, at det var vigtigt for hans mor at fa tvivlen fjernet. Det var, som
omhans morfikro,da T  havde erkendt, for sa vidste hun, hvad der var
sandheden. Hans mor kom over at bo hos dem pa Sjlland i en uges tid.

Vidnets familieliv er stabilt. F og X2 haraltidelsket T og X1
som de kalder bedstemor og bedstefar og har altid varet glade for at vare
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sammen med dem.

Sms'ernefra T til F  hvor T sperger,om F erkedafdet,
ellerom F ersur, virkede malplaceret, ndr man lige havde hert F's
historier. Hvis man ikke havde hart F's historier, havde vidnet ikke und-
ret sig over disse sms'er.

Vidnet kan huske, at sidste gang F  varmed pd besaghos X1 og T

‘med overnatning, da ville F  ikke sove pa det varelse, hun plejede at
sove pd, men hun bad om at komme til at sove sammen med vidnet. Vidnet
spurgte ikke hvorfor,og F  sagde bare, at hun ikke havde lyst til at sove
det szzdvanlige sted. Efterfalgende har dette givet mening for vidnet, og det
har ikke undret ham.

Den dag, vidnet konfronterede T  med det,som F havde fortalt,
sagde T  noget i retning af "barn beder selv om det". Vidnet kan huske
en episode nogle &r tidligere, hvor bAde hanog T  havde fdet noget al-
kohol at drikke, og hvor T  brugte stort set den samme vending.

Forespurgt af forsvareren forklarede vidnet, at i perioden mellem september

2017 og marts 2018 har F  formentligset T og X1 cirka 5 gange.

| denne periode har F  maske varet lidt mere stille end normalt, men det

har ikke veret noget, vidnet har tillagt betydning. I perioden har vidnet med

sin udvidede familie veeret i sommerhusi  BY3 , og her har ogsi X1 og
T besegt dem med overnatning.

Retten har i medfor af retsplejelovens § 171, stk. 3, jf. stk. 1, fritaget tiltaltes
kone, X1 , fra at afgive vidneforklaring. Retten har i
medfer af retsplejelovens § 871, stk. 4, tilladt, at den vidneforklaring, X1

afgav til politiet den 27. juni 2018, kan benyttes som bevismiddel,
og politirapporten har derfor veret dokumenteret under sagen.

Der er under hovedforhandlingen afspillet en videoafhering, hvor F
afgiver forklaring.

Under sagen har tillige varet dokumenteret en raekke sms'er.

Kriminalforsorgen har den 17. august 2018 udarbejdet en personundersegel-
se vedrorende tiltalte.

Tiltalte er ikke straffet tidligere.
Tiltalte har haft lejlighed til at afgive forklaring om sine personlige forhold.

Rettens begrundelse og afgarelse
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F , der er 12 &r gammel, har under videoafheringen
forklaret, hvorledes hun i to tilfelde er blevet berart under tejet af tiltalte,
som hun kalder bedstefar, og som er gift med hendes farmor. F  har for-
klaret, at tiltalte i begge tilfzlde masserede hende pa ryggen og l&nden under
tajet og bererte hende pé endeballerne inden for tajet og bererte hende pa
“tissekonen" inden for tajet.

F  har om den forste episode forklaret, at den foregik i hendes fars hjem,
mens hendes far var i kekkenet, og hun selv 14 p& maven med sin I-pad i en
sofa i stuen. Mens han rerte hende ved "tissekonen", spurgte han, om det var
okay, at han rerte hende, og dette svarede hun ja til, fordi hun ikke vidste,
om det var okay, og fordi hun troede, at hendes bedstefar ville gere noget
godt ved hende.

F  har om den anden episode forklaret, at den foregik i tiltaltes hjem en
aften, hvor hun og 3 andre barn var lagt til at sove. Hun 14 pa maven og vég-
nede ved, at tiltalte masserede hende.

Den forste episode varede 5-7 minutter, og den sidste episode varede 10 mi-
nutter. Om morgenen efter den sidste episode sagde han til hende, at hun var
smuk og flot, og senere p& dagen spurgte han hende i en sms, om hun var
okay, for han syntes, at hun virkede ked af det. Ved ingen af episoderne stak
han en finger op i hendes skede.

Retten finder,at F's forklaring under videoafheringen er trovardig og
detaljeret og uden tendens til overdramatisering. Retten lzgger yderligere
vagt pa V1's og V2's vidneforkla-
ringer om, under hvilke omstendigheder F  betroede sig til dem.

Retten lzgger tillige vagt pd X1's forklaring til politirapport den
27. juni 2018, hvor hun blandt andet har forklaret, at da hun fandt tiltalte ef-
ter selvmordsforseget, efter at han var blevet konfronteret med beskyldnin-
gerne, havde han svaret, at det var rigtigt, men at han ikke vidste hvorfor.
Retten har yderligere lagt vagt pa, at X1 i samme politirapport
har oplyst, at hun og tiltalte har modtaget professionel hjzlp fra leger og
psykolog, og at tiltalte herefter har fortalt hende, at han havde haft handen
nedei F's trusser og bergrt hende pa hendes vagina, og at det kun var
sket en enkelt gang, formentlig for cirka 2 ar siden.

Endelig har retten lagt vaegt p4, at det af afheringsrapport af 27. juni 2018 af

tiltalte fremgdr, at tiltalte under politiafheringen erkendte, at han en enkelt

gang for 1-2 &r siden pd sin bopel i Jylland havde haft fingerspidserne nede i
F's trusser ved elastikkanten under tgjet.

Endelig har retten lagt vagt p4, at tiltalte under sin forklaring i retten ikke
har ensket at besvare et spargsmal om, hvorvidt han i noget tilfelde har haft
sin hdnd inde under F's  trusser.



Efter en samlet vurdering finder retten tiltalte skyldig som beskrevet i begge
forhold. Retten finder dog, at forholdene alene kan karakteriseres som blu-
ferdighedskreznkelse efter straffelovens § 232. Retten har ved denne vurde-
ring navnlig lagt vagt pa, at F  har forklaret, at tiltalte i intet af tilfeldene
havde sin fingerindei F's skede.

Straffen fastsattes til fengsel i 30 dage, jf. straffelovens § 232.

Retten har ved strafudmalingen lagt vagt pd, at der er tale om to forhold af
bluferdighedskrankelse over for et 11-arigt henholdsvis 12-rigt barn, der
opfatter tiltalte som sin bedstefar.

Retten finder ikke anledning til at gere fangselsstraffen betinget og har ved
denne vurdering navnlig lagt vaegt pa forholdenes karakter og p4, at tiltalte
overfor Kriminalforsorgen og under sin forklaring i retten har afvist at delta-
ge i en behandling for visse seksualkriminelle som alternativ til fangsel.

Efter retsformandens bestemmelse tages erstatningspastanden i medfor af er-
statningsansvarslovens § 26, stk. 1, til felge som nedenfor bestemt. Belabet
forrentes efter erstatningslovens § 16, stk. 2, jf. rentelovens § 5.

Thi kendes for ret:

Tiltalte T skal straffes med fengsel i 30 dage.
Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Tiltalte skal inden 14 dage til F c/o advokat Carsten

Brix, Sendre Alle 21, 4600 Koge, betale 15.000 kr. med tilleg af procesrente
fra den 16. oktober 2018.

Linda Lauritsen

/sas/suj
Udskriftens rigtighed bekrzftes.

RETTEN [ ROSKILDE, den 23. oktober 2018

Seren E. Andersen
kontorfuldmagtig
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