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UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 28. januar 2014 af Ostre Landsrets 15. afdeling
(landsdommeme B. Vollmond, Ole Dybdahl og Pernille Margrethe Corfitsen (kst.) med

domsmeand).

15. afd. nr. S-1472-13:
Anklagemyndigheden

mod

T

J;w-. ot 1960
(advokat Georg Steensboe, besk.)

Odense Rets dom af 8. maj 2013 (2-1514/2013) er anket af T med
pistand om frifindelse for pastanden om rettighedsfrakendelse.

Anklagemyndigheden har endeligt pastiet stadfestelse.

Ankesagen angar saledes alene sporgsmilet om rettighedsfrakendelse.

Tiltalte har ikke givet mode for landsretten.

Advokat Georg Steensboe har oplyst, at ponyen blev aflivet i forbindelse med tilsynet den
26. april 2012,

Landsrettens begrundelse og resultat
Tiltalte blev ved Odense Rets dom af 9. juni 2011 straffet blandt andet for overtredelse af

dyrevemsloven ved uforsvarlig behandling af to heste, idet han ikke havde beskaret heste-



nes hove tilstrekkeligt. Tiltalte er under denne sag ud over for overtrzdelse af pilzgget af
30. juni 2010 blandt andet fundet skyldig i at have behandlet en hest groft uforsvarligt ved
at undlade at behandle dens hove. Under hensyn hertil tiltreedes det, at betingelserne for

rettighedsirakendelse efter dyrevarnslovens § 29, stk. 1, 1. og 2. pkt., er opfyldt.

Landsretten stadfester derfor dommen, for sa vidt den er paanket.

Thi kendes forret:

Byrettens dom i sagen mod T stadfestes.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekraeftes. @stre Landsret, den



RETTEN | ODENSE - 2.afdeling

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 8. maj 2013 af 2. afdeling, i

Rettens nr. 2-1514/2013
Politiets nr. 2300-89110-00026-12

Anklagemyndigheden
mod
T »,
cpr-nummer Ws\,\( 1460
vej

Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 25. februar 2013.

T er tiltalt for

%

overtraedelse af dyrevarnslovens § 28, stk. 1, 1. pkt., jf. 2. pkt., jf. §§ 1
og 2, ved i tiden frem til den 26. april 2012 pa ejendommen vej i

, at have behandlet en sort pony groft uforsvarligt, saledes at den
ikke blev beskyttet bedst muligt mod smerte, lidelse, angst, varigt men eller
vaesentlig ulempe, idet tiltalte undlod at behandle hestens hove, hvorfor
hesten den 26. april 2012 stod pa meget lange hove, sdledes at den gik med
meget besver pa bagkanten af hovene med meget strakte sener i benene,
ligesom han behandlede savel hesten som 14 far pa ejendommen uforsvar-
ligt, idet de gik pa en mark med store ma&ngder gamle biler, bilvrag og
metalskrot.

o
overtraedelse af dyrevaernslovens § 28, stk. 3, bekendtgorelse nr. 973 af
d. 28. september 2011 om registrering af besatninger i CHR § 17, stk. 1
jf. §§ 6 og 7 og bekendtgerelse nr. 1078 af d. 28. november 2011 om
mzrkning, registrering og flytning af kvaeg, svin, far eller geder § 53,
nr. 1 jf. § 6, nu bekendtgorelse nr. 374 af 27. april 2012 § 72 stk. 1 jf. §
21, ved som ejer af 1 pony og 14 far pa adressen ve) i
den 26. apnl 2012 fortsat at have undladt at efterkomme Fyns Politis pabud
af 30. juni 2010, om at fé endret hegnet om marken, sé dyrene ikke kan
komme til skade pa skrot og biler, samt ved ikke at have registreret




ejendommen i CHR registret, og ved ikke at have eremaerket de 14 far.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om, at tiltalte i medfor af dyre-
varnslovens § 29 stk. 1, 1. og 2. pkt. frakendes retten til at eje, bruge, passe
eller slagte eller i det hele beskaftige sig personligt med dyr i et af retten
fastsat tidsrum.

Tiltalte har nagtet sig skyldig i forhold 1 og forhold 2, forste led og har er-
kendt sig skyldig i forhold 2, sidste led.

Forklaringer

Tiltalte har forklaret, at han ejede en pony og 14 far, som gik pa marken,
hvor der stod skottede biler og eternitplader. Politiet har vaeret hos ham et
par gange og sagt, at de ting skulle vak. Farene har géet i folden i 12 ar for
at holde bevoksningen nede. De er aldrig kommet til skade. Derfor har han
trods palaegget ikke @ndret hegnet, da det ikke er til fare for firene at gé der.
Han var ikke klar over, at han som privat fareholder skulle registreres i
CHR, men det er nu - efter den 26. april 2012 - sket, og férene er blevet ore-
merket. Han havde ikke beskéret ponyens hove, da den alligevel skulle slag-
tes. Det havde han haft planer om i et halvt ar. Ponyen gik udmerket, men
den kunne ikke lgbe rundt. Han mener ikke, at den havde smerter. Forevist
billeder af ponyen forklarede tiltalte, at den blev beskéret ca. 3-4 méaneder,
for den blev slagtet. Han har boet omhandlede sted i 14 ar.

Dyrlzege \V4 har som vidne forklaret, at han som sagkyndig for po-
litiet kerte med ud til tiltalte. Der var en pony med voldsomt forvoksede ho-
ve, som trippede rundt og helst ikke ville bevage sig. Hovene var bgjet
frem, hvilket kan give forandringer i hovbenet. Han havde set den samme
hest for i 2010, hvor den ogsa havde for lange hove og forkert hovstilling.
Hove vokser mellem 4 mm og 11 mm om méneden, og de slides ogsa. Ho-
vene var ca. 10 cm for lange, sa det er angiveligt l&ngere end 4 maneder si-
den, at de blev beskéret. Han vurderede ponyens smerter ud fra dens beva-
gelser og hovenes udseende. Pa marken var der endvidere oplag og skrot,
der burde hegnes fra pa grund af skarpe kanter, en af bilerne stod med aben
motorhjelm. Der var ikke tegn pa, at dyrene var kommet til skade. Han tog
nogle billeder af det. Farene var ikke eremerkede, og ejendommen var ikke
til meldt CHR.

Sagens oplysninger
Fyns Politi udstedte den 30. juni 2010 palaeg til tiltalte om snarest at rette op

pa forhold, der ikke er i overensstemmelse med med galdende lovgivning
vedrerende dyrevelferd, siledes:
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"De palagges

at fa begge heste hovbeskaret eller aflivet. .... Palegget skal efterkommes
straks og senest den 28. juni 2010.

at fa eendret hegnet om marken, sa dyrene ikke kan komme til skade pa skrot
og gamle biler, .... Palzgget skal efterkommes senest den 31. juli 2010."

Oplagget var begrundet, og indeholdt vejledning om, at det kunne indbrin-
ges for domstolene inden for 14 dage ved fremsattelse af anmodning over-
for politiet. Palaegget blev forkyndt for tiltalte den 1. juli 2010. Palegget
blev ikke indbragt for domstolene.

Ved Odense rets udeblivelses dom af 9. juni 2011 blev tiltalte idemt en bede
blandt andet for overtradelse af dyrevamsloven, for ikke at ikke at have
overholdt pilagget om at fa &ndret hegnet om marken og for manglende re-
gistrering i CHR registeret og manglende eremzrkning af geder og svin.

Af erklering af 22. januar 2013 fra Fedevarestyrelsen fremgér:

"Veterinzrfaglig udtalelse

Politiet og en dyrlege fra Fedevarestyrelsen korte efter en anmeldelse til en
ejendom, hvor der pa en mark befandt sig 12 - 14 far og en pony med for-
voksede hove. P& marken befandt sig ogsa adskillige gamle biler, byggema-
terialer mv.

Det fremgar af dyrlaegens erklaering, at hesten, en sort pony, stod pd meget
lange hove, som i allerhgjeste grad treengte til at blive beskaret. Hesten kun-
ne ikke gé& normalt pd hovene, men gik med besvar pa bagkanten af hovene
med meget strakte sener. Det fremgér af de medsendte fotos, at ponyens ho-
ve var sterkt forvoksede, og der ses udtalte snabelsko pé alle 4 ben. Ponyen
blev aflivet.

Lagges sagens akter og de medsendte fotos til grund, er det Fadevarestyrel-
sens opfattelse, at ponyen ved gennem langere tid at have gaet pa staerkt for-
voksede hove/snabelsko har vaeret udsat for hej grad af smerte, lidelse,
angst, varigt mén og vasentlig ulempe, jf. dyrevaernslovens §§ 1 og 2.
Fedevarestyrelsen vil karakterisere forholdet som grovere uforsvarlig be-
handling af dyr."

Der har veeret fremlagt foto af ponyen i forskellige vinkler samt foto af fol-
den, hvor farene gik, hvor der ligger skrot og gamle biler. Fotos er optaget
under kontrolbeseg den 26. april 2012,

Rettens begrundelse og resultat

Ad forhold 1:
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Efter vidnets forklaring sammenholdt med billedeme af den sorte pony og
Fodevarestyrelsens udtalelse, findes tiltalens rigtighed godtgjort.

Ad forhold 2:

Tiltalte har erkendt ikke at have @ndret hegnet, som han fik paleg om i
2010. Han har stadig far gaende i indhegningen. Efter billederne af folden
samt vidnets forklaring er der risiko for, at dyrene kan komme til skade. Til-
talte har derfor overtrddt dyrevemsloven ved ikke at have @ndret indhegnin-
gen i overensstemmelse med pélagget.

Tiltalte har er erkendt sig skyldig i manglende registrering af sin ejendom i
CHR registeret og i ikke at have sremarket sine 14 far. Dette stettes af de
oplysninger, der i evrigt foreligger. Det er derfor bevist, at tiltalte er skyldig

Tiltalte skal betale en bade pa 15.000 kr., jf. dyreveemslovens § 28, stk. 1, 1.
pkt., jf. 2. pkt., jf. §§ 1 og 2 og dyreveernslovens § 28, stk. 3, bekendtgerelse
nr. 973 af d. 28. september 2011 om registrering af besztninger i CHR § 17,
stk. 1 jf. §§ 6 og 7 og bekendtgerelse nr. 1078 af d. 28. november 2011 om
merkning, registrering og flytning af kvaeg, svin, fir eller geder § 53, nr. 1
jf. § 6, nu bekendtgorelse nr. 374 af 27. april 2012 § 72 stk. 1 jf. § 21.

Palagget er fra 2010, og tiltalte er allerede en gang domt for overtrazdelse af
det, og n&rverende sag omhandler netop lignende forhold. Derfor tages an-
klagemyndighedens pastand om, at tiltalte i medfer af dyrevaeemslovens § 29
stk. 1, 1. og 2. pkt. frakendes retten til at eje, bruge, passe eller slagte eller i
det hele beskaftige sig personligt med dyr til felge. Tidsrummet fastszttes
til 1 ar fra endelig dom.

Thi kendes for ret:

Tiltalte, T , skal betale en bade pa 15.000 kr.

Forvandlingsstraffen for beden er feengsel i 10 dage.

Tiltalte frakendes retten til at eje, bruge, passe eller slagte eller i det hele be-
skeftige sig personligt med dyr i et tidsrum pa | ar fra endelig dom.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

B. Thorsen /sa

Udskriftens rigtighed bekrzeftes.
RETTEN I ODENSE - 2.afdeling, den 14. maj 2013
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