DOM

afsagt den | 1. februar 2020 af Vestre Landsrets 8. afdeling (dlommerne Torben Geneser,

Thomas Jenler og Claus Rohde med domsmand) i ankesag

V.L. §-2455-19
Anklagemyndigheden
mod

T

fodt den 5. november 1984

(advokat Gunnar Homann, Kebenhavn)

Retten i Herning har den 5. november 2019 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. 99-

3969/2019).

Pastande

Tiltalte, T , har pastaet frifindelse, herunder for pastanden om ud-

visning, subsidizrt formildelse.

Anklagemyndigheden har péstaet skerpelse af straffen.

Anklagemyndigheden har for landsretten berigtiget tiltalen i forhold 3, saledes at perioden
den 14. juni til 17. juni 2019 angar 3 dage.

Supplerende oplysninger
Tiltalte blev ved @stre Landsrets ankedom af 22. juni 2006 straffet med faengsel i | ar og 6

maneder for overtradelse af straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, og udvist af Danmark i 10 ar

fra den 1. i den ferstkommende maned efter udrejsen eller udsendelsen. Bestemmelsen om
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udvisning blev efter anmodning af 2. maj 2013 fra tiltalte indbragt for retten den 13. juli
2016, jf. udlendingelovens § 50. Ved kendelse afsagt af Retten i Hillered den 26. januar
2018 blev bestemmelsen om udvisning fastholdt. | kendelsen er det bl.a. anfort i et afsnit

om sagens oplysninger:

”Sagens oplysninger

T indrejste i Danmark den 20. december 1995 sam-
men med sine forzldre og segte om asyl.

Den 30. juli 1996 meddelte Udlandingestyrelsen T
opholdstilladelse efter udlendingelovens § 7, stk. 2. Opholdstilladelsen blev
den 10. januar gjort tidsubegranset.

Ved Qstre Landsrets dom af 22. juni 2006 blev T
idemt 1 ar og 6 maneders faengsel for roveri. T blev
endvidere udvist af Danmark med indrejseforbud i 10 ar.

Udlandingestyrelsen traf den 7. december 2006 beslutning om, at udlan-
dingen tvangsmassigt kan udsendes til Landl , hvis han ikke udrejser fri-
villigt. Den 25. april 2007 stadfaestede Flygtningenavnet afgerelsen og traf
beslutning om, at der ikke foreligger forhold, som er til hinder for,at T

kan udsendes til Landl , jf. udlendingelovens § 31.
Udrejsefristen blev fastsat til straks.

T blev lesladt den 14. juni 2007 efter afsoning afso-
ning af @stre Landsrets dom af 22. juni 2006.

Rigspolitiet har i en udtalelse af 3. december 2015 anfort, at Rigspolitiet har
anmodet Den Landl  Ambassade i Kabenhavn om at udstede et rejsedo-

kument til T .Den Landl Ambassade har imid-
lertid ikke udstedt rejsedokument til T , da det ikke
pa baggrund af de oplysninger, T har givet politiet,
har veret muligt at identificere T som Landl

statsborger. Den Landl = Ambassade har bl.a. oplyst, at man som Landl
statsborger mister sit statsborgerskab, hvis man opholder sig uder for
landet i mere end 5 4r. Den Landl  Ambassade har sendt sagen til Uden-
rigsministeriet i Landl med henblik pa en identifikation pa grundlag af
de foreliggende oplysninger i sagen. Den Landl  Ambassade har oplyst,
at hvis T pa denne baggrund kan anerkendes som
Landl statsborger, vil der blive udstedt en indrejsetilladelse og et rejsedo-
kument, ligesom der vil blive givet tilsagn om modtagelse af T
. Da det ikke via Den Landl ~Ambassade har varet muligt
at fremskaffe rejselegitimation pa T , anmodede
Rigspolitiet den 20. januar 2014 Udenrigsministeriet i Danmark om bistand
til at opna rejselegitimation til T hos myndighederne
i Landl . Udenrigsministeriet gjorde i den forbindelse opmarksom pa



-Bia

muligheden for, at man ved hjelp afen Landl kilde og med samtykke fra

T og hans foraldre kunne sgge at indhente oplys-
ninger om T i Landl . Rigspolitiet har om udsen-
delsesmulighederne oplyst bl.a., at det, da T ikke er
i besiddelse af identitetspapirer, er nedvendigt at fa T

identificeret viade Landl myndigheder pa baggrund af de oplys-

ninger, som T og hans familie har givet. Rigspolitiet
arbejder fortsat pa at indhente oplysninger om T og
hans forzldre, siledes at de Landl myndigheder kan foretage en identi-
fikation af T og udstede et rejsedokument. Rigspoli-
tiet kan ikke udtale sig n@rmere om tidsperspektivet for en udsendelse af

T

Det fremgar af sagen, at der i starten af sommeren 2016 blev ivarksat en
kildeundersegelse i Landl via Udenrigsministeriet i Danmark, og at svar
pa undersogelsen forventes at foreligge i november 2016.

Retsmade i sagen var oprindeligt berammet til foretagelse den 29. august
2016, men blev aflyst pga. afventen af resultatet af den igangsatte kildeun-
dersogelse. Resultatet af kildeundersegelsen foreligger imidlertid fortsat ik-
ke, hvorfor parterne er enige om, at sagen kan afgeres pa baggrund af de fo-
religgende oplysninger. Politiet har oplyst, at undersegelsen fortsat pagar og
har senest ved mail af 15. januar 2018 oplyst, at sagen vil blive fremtaget
snarest med henblik pa at rykke de relevante myndigheder i sagen, ligesom
der vil blive foretaget andre efterforskningsskridt.”

Ved kendelse af 6. juli 2018 stadfestede Ostre Landsret byrettens kendelse. Af landsrettens

kendelse fremgar bl.a.:

"Supplerende sagsoplysninger
Nordsjazllands Politi, Udlendingecenter har til brug for karesagen afgivet
en udtalelse af 13. juni 2018 om udsendelsesbestrebelserne i sagen. Det
fremgar heraf blandt andet, at Udenrigsministeriet den 10. november 2016
oplyste, at en lokal kilde i Landl fortsat arbejdede pé identificering af
T ,menatde Landl myndigheder havde efter-
spurgt en officiel skriftlig bemyndigelse fra de danske myndigheder for at
kunne give adgang til information. En sadan skrivelse blev efterfolgende ud-
feerdiget af Det Danske Konsulati Landl . Den 15. marts 2017 oplyste
Udenrigsministeriet, at der fortsat pagik undersegelser i Landl via kil-
den, og at det ville kreeve noget tid at fa T identifi-
ceret. Udenrigsministeriet oplyste den 13. juni 2017, at T
ikke fremgar som Landl statsborger i de nuverende Landl  regi-
stre, og at der fortsat pagik undersegelse i sagen, herunder med henblik pa at
afklare, om T vil vere berettiget til Landl stats-
borgerskab. Sagen er efterfolgende flere gange af Nordsjallands Politi bragt
i erindring over for Udenrigsministeriet. Nordsjallands Politi, Udlandinge-
center har afslutningsvist tilkendegivet, at det er politiets opfattelse, at T
er/har veret Landl statsborger, at der fortsat pagar



undersogelser af T's identitet gennem Udenrigsmini-
steriet, at en udsendelse pa den baggrund pa nuvarende tidspunkt ikke kan
anses som udsigtsles, og det ikke er muligt at udtale sig n@rmere om tids-
perspektivet for en udsendelse af T 5

Tiltalte er senest straffet saledes:

Ved Retten i Koldings dom af 8. oktober 2018 med feengsel i 30 dage og en bade for over-
tredelse af bl.a. straffelovens § 293 a, ferdselsloven og lovgivningen om euforiserende
stoffer. Feengselsstraffen blev gjort betinget med en provetid pa | ar og med vilkar om, at
tiltalte skulle udfere samfundstjeneste i 40 timer. Ved byrettens kendelse af 23. august
2019 blev lengstetiden for samfundstjenesten forlenget med 4 maneder og prevetiden
forleenget med 1 ar, begge dele fra den 23. august 2019. Ved byrettens dom af 26. novem-
ber 2019 blev det bestemt, at faengselsstraffen i sin helhed skulle fuldbyrdes, jf. straffelo-
vens § 66, stk. I, nr. 1, og saledes at det havde sit forblivende med hensyn til dommens

bestemmelse om bl.a. bede.

Ved Retten i Hernings dom af 4. juni 2019 blev tiltalte straffet med fengsel i 50 dage for
overtredelse af udlendingelovens § 60, stk. 2, jf. § 42 a, stk. 8 og 10, og § 34, stk. 5, der
angik manglende overholdelse af reglerne om opholds-, underretnings- og meldepligt be-
gaet forud for den 1. juni 2019. Tiltalte blev ved dommen endvidere udvist af Danmark

med indrejseforbud i 6 ar. Tiltalte blev losladt den 12. juni 2019.

I Udlendingestyrelsens udtalelse af 3. juni 2019 til anklagemyndigheden om mulig udvis-

ning af tiltalte, er det oplyst, at tiltalte ikke har opholdstilladelse i Danmark og saledes ikke
har lovligt ophold i landet i udvisningsbestemmelsernes forstand, jf. herved udlendingelo-
vens § 27.

Forklaringer

Tiltalte har for landsretten i det vaesentlige forklaret som i |. instans.

Tiltalte har supplerende forklaret, at han ikke opholdt sig pa Stedl

i juni, juli og august 2019, fordi han opholdt sig sammen med sin kareste og deres bern i

Byl . Han var klar over, at han skulle opholde sig pa udrejsecentret, men han valgte

at opholde sig hos samleveren og bernene, da bernene havde brug for ham som far. Han
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var ogsa klar over, at han havde pligt til at melde sig over for politiet, men den lange af-
stand vanskeliggjorde det. Han meldte sig ikke de dage, hvor hans far ikke havde mulighed
for at kere ham. Omkring 14 dage efter, at han blev lesladt efter afsoningen af dommen i
juni 2019, blev klar over, at han skulle give underretning. I en periode derefter gav han
underretning nzsten hver dag, men det er rigtigt, at han ikke fik det gjort de fem dage, der

er nevnt i tiltalen.

Han har hele tiden boet hos sin kareste og ikke andre steder. Han vil gerne samarbejde
med myndighederne om udvisningen. Da han har stiftet familie, vil han foretrekke ikke at
blive udvist, men han vil alligevel respektere myndighedernes afgerelse om udvisning.
Han har rettet henvendelser til myndighederne, nar han ikke kunne overholde en aftale om
et mode. Han har ogsa veret i kontakt med den Landl  ambassade om udsendelsen, li-
gesom han har underskrevet papirer i den forbindelse. Det var bevidst, at han har overtradt
reglerne om pligterne, som denne sag angar, men han ser ikke grund til, at han skal have

pligterne, nar han hidtil efter 14 ar ikke er blevet udsendt.

Hans familie er . Han var barn, da han kom til Danmark, og hans mor og far
var udsat for overgreb i Landl .. Hans oplysninger om Landl stammer fra forazldrene.
Der er aldrig kommet nogle identitetspapirer frem om ham. Han klagede over afgerelsen

om meldepligt, da den blev forkyndt den 19. januar 2018. Han har ikke efterfolgende hort

om, hvad der er sket med klagen.

Hans kareste er dansk statsborger. Hun er fra Land2 og har ingen tilknytning til Landl

. Han taler ikke selv Landl , men kan tale Land3 . De blev keerester i 2010, og hun var
pé det tidspunkt bekendt med, at han var blevet udvist. De har sammen to bern, der er fodt
henholdsvis den 28. november 2016 og den 15. november 2018. Hans foreldre bor ogsa i

Byl

Landsrettens begrundelse og resultat

Skyldssporgsmalet

Tiltalte har erkendt, at han har overtradt sin opholds-, underretnings- og meldepligt i de

perioder og det antal gange, der er nevnt i tiltalen.
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Tiltalte, der er fra Landl |, har ikke opholdstilladelse i Danmark, og han har séledes ikke
haft lovligt ophold i Danmark i udvisningsbestemmelsernes forstand, siden han blev udvist
ved dommen i 2006 med indrejseforbud i 10 ar. Flygtningenavnet traf den 25. april 2007
afgarelse om, at der ikke foreligger forhold, som er til hinder for, at tiltalte kan udsendes til
Landl |, jf. udlendingelovens § 31.Tiltalte er siden udvisningen straffet mange gange,
herunder ved flere domme med lange fengselsstraffe. Tiltalte er palagt opholds-, underret-
nings- og meldepligt, da myndighederne har anset det for nadvendigt for at sikre effektiv
fuldbyrdelse af bestemmelsen om udvisning. Der er pa baggrund af de oplysninger, der er
fremkommet under sagen, ikke pa nuvaerende tidspunkt grundlag for at fastsla, at en ud-

sendelse af tiltalte er udsigtsles.

Pa den anferte baggrund finder landsretten efter en samlet vurdering, at der ikke er grund-
lag for at anse pabuddene om opholds-, underretnings- og meldepligt i den periode, der er
omfattet af tiltalen, for uproportionale eller pa anden méde i strid med Danmarks internati-
onale forpligtelser — heller ikke nar der tages hensyn til oplysningerne om tiltaltes person-

lige forhold og den periode, hvor tiltalte senest har varet undergivet pligterne.

Landsretten tiltraeder derfor, at tiltalte er fundet skyldig som sket.

Straffastscettelsen

Der er ikke grundlag for som pastaet af anklagemyndigheden at fastsatte straffen som en

tilleegsstraf til dommen af 26. november 2019.

Tiltalte er tidligere ved dom af 4. juni 2019 straffet for overtreedelse af udlendingelovens
bestemmelser om opholds-, underretnings- og meldepligt, og forholdene i denne sag er
begaet i det vaesentlige over en periode pa tre maneder fra den 14. juni 2019. Herefter og
under hensyn til overtredelsernes antal og til den strafskarpelse, som er tilsigtet ved lov

nr. 174 af 27. februar 2019, forhgjer landsretten straffen til faengsel i 6 maneder.
Sporgsmalet om udvisning
Betingelserne for udvisning i medfer af udleendingelovens § 24, nr. 2, er opfyldt. Der skal

derfor ske udvisning, medmindre det med sikkerhed vil vare i strid med Danmarks interna-

tionale forpligtelser, jf. udlendingelovens § 26, stk. 2.
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Udvisning af tiltalte vil indebare et indgreb i hans ret til respekt for sit familieliv- og pri-
vatliv efter Den Europziske Menneskerettighedskonventions artikel 8, stk. 1. Efter artikel
8, stk. 2, ma der ikke foretages et sadant indgreb, medmindre det sker i overensstemmelse
med loven og er nadvendigt i et demokratisk samfund af hensyn til bl.a. forebyggelse af

uro eller forbrydelse.

Tiltalte er idemt ubetinget feengselsstraf i 6 maneder for overtredelse af opholds-, under-
retnings- og meldepligt, og han har ikke lovligt ophold i udvisningsbestemmelsernes for-

stand, jf. herved udlendingelovens § 27.

Tiltalte indrejste til Danmark som I 1-arig sammen med sine foreldre. Han taler dansk og
har haft dansk skolegang. Han er ikke tilknyttet arbejdsmarkedet. Tiltalte var udvist pa det
tidspunkt, hvor forholdet til hans samlever blev etableret i 2010, og parret kan ikke have
haft en berettiget forventning om at kunne fortsatte et familieliv i Danmark med deres to
feellesborn, der er fadt 1 2016 og 2018. Tiltalte taler Land3 og er ikke uden forudsatninger
for at klare sigi Landl

Efter en samlet vurdering finder landsretten, at udvisning med indrejseforbud i 6 ar ikke
med sikkerhed vil vare i strid med Danmarks internationale forpligtelser, jf. udlendinge-
lovens § 26, stk. 2.

Landsretten tiltrader derfor byrettens afgerelse om udvisning,.

Med den anforte @ndring stadfester landsretten dommen.

Tiltalte har fortsat varet frihedsberovet under anken.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfestes med den @ndring, at straffen forhgjes til feengsel i 6 maneder.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.

Torben Geneser Thomas Jonler Claus Rohde



Udskriften udstedes uden betaling.

Udskriftens rigtighed bekraftes.
Vestre Landsret,
Viborg den 12. februar 2020

J. Nordgaard

retssekreter



RETTEN | HERNING

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 5. november 2019

Rettens nr. 99-3969/2019
Politiets nr. 4100-84169-01133-19

Anklagemyndigheden
mod
T

fodt den 05. november 1984

Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag,.
Anklageskrift er modtaget den 16. september 2019.
T er tiltalt for overtraedelse af
1.

udleendingelovens § 60, stk. 2, jf. § 42 a, stk. 8, 1. pkt., overtraedelse af
opholdspligt,

ved i nedenstdende perioder at have undladt at overholde sin af Udlzndinge-
styrelsen den 20. juli 2017 palagte opholdspligt pa sted1

- 14. juni 2019 til 30. juni 2019 (16 dage)

- 1. juli 2019 til 31. juli 2019 (30 dage)

- 1. august 2019 til 31. august 2019 (30 dage)

- 1. september 2019 og 2. september 2019 (2 dage),

2,

udlendingelovens § 60, stk. 2, jf. § 34, stk. 5, overtraedelse af meldep-
ligt,

ved i nedenstaende tilfzlde at have undladt at overholde sin af politiet den
19. jabuar 2018 pélagte meldepligt hver mandag, onsdag og fredag i tidsrum-
met mellem kl. 9.00 og 15.00 hos politiet pa stedl

3 gange i juni 2019 (den 17., 21. og 28. juni 2019)

13 gange i juli 2019 (den 1,,3.,5,, 8., 12.. 15,17, 19.,22.,24.,26., 29. og
31.juli 2019)

12 gange i august 2019 (2., 5.,7.,9.,, 12, 14,, 16., 19, 21., 23., 26., 28. og
30. august 2019),




3.

udlandingelovens § 60, stk. 2, jf. § 42 a, stk. 10, overtraedelse af under-

retningspligten,

Ved i nedenstiende tilfelde eller perioder, i tidsrummet mellem kl. 23.00 og

kl. 06.00, at have opholdt sig uden for det pdlagte indkvarteringssted stedl
, uden forinden som

palagt af Udlzndingestyrelsen den 20. juli 201 7at give underretning til ind-

kvarteringsoperateren herom

- 14, juni til 17. juni 2019 (13 dage)

- 12. juli til 13. juli 2019 (1 dag)

- 14. juli til 15. juli 2019 (1 dag),

Pastande
Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om straf.

Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pastand om, at tiltalte i medfor
af udlendingelovens § 49, stk. 1, jf. § 24, stk. 2, og § 32, stk. 3, udvises med
indrejseforbud i 6 ar.

Tiltalte har erkendt sig skyldig men har gjort galdende at de palagte forpligt-
elser er uproportionale, og at afgerclsen derfor ikke er gyldig.

Sagens oplysninger

T har forklaret, at han er klar over, at han skal ophol-
de sig pa stedl om natten. | juni, juli og august har han ikke va-
ret der om natten. Han er klar over, at han er pélagt meldepligt. Det kan godt
passe, at han ikke har meldt sig 13 gange i juli og 12 gange i august.

Han har underrettet Udlzndingestyrelsen nogle gange om, at han ikke har
vaeret der. Han fik forst telefonnummeret, som man skal ringe p4, 14 dage ef-
ter, at han blev lesladt fra den seneste dom i juni. Det kan godt passe, at han
ikke har givet besked, som det fremgar af anklageskriftet, da hans telefon var
géet i stykker pa et tidspunkt.

Tiltalte har om sine personlige forhold forklaret, at hans familie er i en svaer
situation. Han har to bern med sin kareste. De bori Byl i egen lejlig-
hed. Han har altid boeti Byl . Hans mor er blevet overfaldet. Hun har
faet flere kraniebrud og har varet pa hospitalet. Hun kan ikke gd. Hans far er
varetegtsfangslet, sigtet for at have overfaldet hende.

Tiltalte har under denne sag veret frihedsberovet fra den 2. september 2019.

Rettens begrundelse og afgerelse

Tiltalte har erkendt, at han har overtradt de forpligtelser om opholds- under-
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retnings- og meldepligt, som blev forkyndt for ham den 19. januar 2018.

Tiltalte blev ferste gang palagt opholdspligt den 24. oktober 2007. Baggrun-
den for opholds- og underretningspligten var, at tiltalte blev udvist ved @stre
Landsrets dom af 22. juni 2006.

Tiltalte har opholdt sig i sted2 fra den 28. august 2008 til den 11.
september 2008. Efter et forlab, hvor tiltalte har afsonet flere domme, er han
pany blevet palagt opholds- og underretningspligt pa stedl |, som

er forkyndt for ham den 19. januar 2018. Det fremgér, at baggrunden for den

pélagte opholdspligt er, at tiltalte ikke ensker at medvirke til sin udsendelse
af Danmark.

Det er oplyst, at det i 2017 er forsegt at fa identificeret tiltalte hos de Landl
myndigheder gennem Den danske Ambassade i By2 . Der ses ikke at
foreligge yderligere oplysninger herom.

Retten lzgger efter de foreliggende oplysninger til grund, at der fortsat er
grundlag for at antage, at tiltalte kan rejse ud af Danmark, hvis han samarbej-
der med myndghederne herom.

Da der i 2017 fortsat blev arbejdet pa at udsende tiltalte af Danmark, og da
der ikke foreligger oplysninger om, at udsendelse af tiltalte er udsigtsles, fin-
des afgarelsen om opholds- underretnings- og meldepligt ikke pa dette tids-
punkt at have varet uproportional.

Da tiltalte ikke har efterkommet afgerelserne, er tiltalte skyldig efter ankla-
geskriftet.

Straffen fastsaettes til feengsel i 5 maneder, jf. udleendingelovens § 60, stk. 2,
jf. § 42 a, stk. 8, 1. pkt., udlendingelovens § 60, stk. 2, jf. § 34, stk. 5, og
udlzndingelovens § 60, stk. 2, jf. § 42 a, stk. 10,

Retten har lagt vagt pé antallet af overtraedelser.

Retten tager udvisningspéstanden til folge i medfor af udlandingelovens §
26, stk. 2, da udvisningen ikke med sikkerhed vil veere i strid med Danmarks
internationale forpligtelser. Retten har herved lagt vagt pa, at tiltalte er ud-
vist ved dom af 22. juni 2006, herunder pé kriminalitetens karakter og om-
fang.

Thi kendes for ret:

Tiltalte T skal straffes med feengsel i 5 maneder.

Tiltalte udvises af Danmark. Tiltalte paleegges indrejseforbud i 6 &r. Indrejse-
forbuddet regnes fra udrejsen eller udsendelsen.

side 3



Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Karin Haisler Jessen
retsassessor

Udskriftens rigtighed bekraftes.
RETTEN I HERNING, den 7. november 2019

Fridgerd Skaale
kontorfuldmegtig

/mali
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