DOM

afsagt den 7. november 2019 af Vestre Landsrets 10. afdeling (dommerne Chris Olesen,

Mogens Heinsen og Charlotte Hove Lasthein (kst.) med domsmend) i ankesag

Anklagemyndigheden
mod
-
Fadt januar 1999
(advokat Lars Lindhard, Esbjerg)

Retten i Esbjerg har den 17. juli 2019 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. ).

Pastande

Anklagemyndigheden har pastaet skearpelse.

Tiltalte, T, har pastaet formildelse, subsidieert stadfaestelse. Tiltalte har
heller ikke for landsretten protesteret mod pastanden om udvisning.

Supplerende oplysninger

Udlendinge- og Integrationsministeriet, Udlaendingestyrelsen har den 4. november 2019
udarbejdet en udtalelse om mulig udvisning af T. Det fremgar af denne
blandt andet, at tiltalte ikke har opholdstilladelse i Danmark, og at tiltalte saledes ikke har
lovligt ophold i Danmark i udvisningsbestemmelsernes forstand. Det er endvidere anfart,
at det fremgar af politiets afhgringsrapport af 11. marts 2019, at tiltalte blandt andet har

oplyst, at han ingen tilknytning har til Danmark, at tiltalte har sin familie i Tchad, hvem
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han stadig har kontakt til, og at tiltalte flygtede fra sit hjemland pa grund af krig. Udlean-
dingestyrelsen har i udtalelsen tilsluttet sig anklagemyndighedens pastand om udvisning,
som efter Udlaendingestyrelsens opfattelse bar nedleegges i medfar af udlendingelovens §
24,nr. 1, jf. 822, nr. 6 og nr. 8.

Landsrettens begrundelse og resultat

Tiltalte har i forhold 3 udgvet vold med kniv mod to personer, F3 0g F2.

F3, der ikke havde givet rimelig anledning til voldsudgvelsen,
blev pafart et snitsar i maven, der malte 2 cm i leengden, gabte 0,5 cm og havde en dybde
pa 0,3 cm. F2, der var helt sageslgs, blev pafart en meget alvorlig skade i
form af et 10 cm stort stiksar igennem hud, muskelhinde, muskel, vene og blodkar helt ned
til knoglen. Det fremgar af personundersggelsen fra Retsmedicinsk Institut, at laesionen

indebar livsfare, og at F2 kan antages at fa varige fysiske mén.

Pa denne baggrund og under hensyn til bemerkningerne i forarbejderne til lov nr. 358 af
29. april 2018 om endring af straffeloven (Skarpelse af straffen for grov vold) forhgjes

straffen til faangsel i 1 ar og 9 maneder.

Tiltalte kom til Danmark i september 2018, men har ikke lovligt ophold i Danmark. Han
taler ikke dansk, han har ingen tilknytning til Danmark og kan saledes ikke anses for inte-
greret i Danmark. Tiltalte har hele sin familie i Tchad, med hvem han stadig har kontakt.
Pa denne baggrund og efter kriminalitetens karakter og alvor, er det ikke i strid med Dan-
marks internationale forpligtelser, at tiltalte udvises. Det tiltreedes derfor, at tiltalte udvises
af Danmark. Udvisningen sker i medfgr af udlendingelovens § 24, nr. 1, jf. § 22, nr. 6 og
8, Jf. 8 26, stk. 2.

Indrejseforbuddet fastseettes til at gaelde for bestandig, jf. udlendingelovens § 32, stk. 2, nr.
4. Et sadant indrejseforbud er under hensyn til kriminalitetens karakter og alvor ikke i strid
med Danmarks internationale forpligtelser.

Med de anfgrte eendringer stadfaester landsretten dommen.

Tiltalte har fortsat veeret frihedsbergvet under anken.
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Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfaestes med de @ndringer, at straffen forhgjes til faengsel i 1 ar og 9 ma-
neder, og at indrejseforbuddet geelder for bestandig.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.

Chris Olesen Mogens Heinsen Charlotte Hove Lasthein
(kst.)

Udskriften udstedes uden betaling.

Udskriftens rigtighed bekreaftes.

Vestre Landsret,

Viborg den 12. november 2019.

Birgitte Borup
retssekreteer



RETTEN | ESBJERG

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 17. juli 2019

Rettens nr.
Politiets nr.

Anklagemyndigheden
mod
T

Fadt januar 1999

Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 22. marts 2019.
T er tiltalt for overtrzdelse af
L.

straffelovens § 266 — trusler,

ved den 23. januar 2019 ca. kl. 18.30 pa Sted1 i By,
at have truet F1 | idet tiltalte trak en kniv op fra sine bukser og rettede
denne mod F1s brystkasse, hvilket var egnet til at fremkalde alvorlig frygt
for F1s liv, helbred eller velfzrd.

Z

knivlovens § 7, stk. 1, jf. § 1 og § 2, stk. 1, nr. 1

ved pa samme tid og sted som anfert i forhold 1. pd offentligt tilgengeligt
sted, uden politiets tilladelse og under s®rligt sk®rpende omstandigheder at
have vazret i besiddelse af en kniv med en bladizngde pa ca. 20 cm.

3,

straffelovens § 245, stk. 1 — legemsangreb af srlig ra, brutal eller farlig

karakter,

ved den 24. februar 2019 ca. ki. 17.40 pa Sted1 i By,

at have begaet vold af sarlig rd, brutal eller farlig karakter, idet tiltalte stak
F2 i armen med en kniv, hvorved F2 pidrog sig et

il 750w




side 2

ca. 10 cm stort stiksar gennem armen, ligesom tiltalte stak F3 i
maveregionen ved bugen, hvorved  F3  padrog sig et snitsar med en
dybde pa 0,3 cm.

Pastande
Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om fengselsstraf.

Anklagemyndigheden har efter sin endelige pistand pastdet konfiskation af
en kokkenkniv af mazrket Blaumann (koster 1, jf. bilag 2.5) og en urtekniv af
meerket Zwilling (koster 1. jf. bilag 3.39) hos tiltalte, jf. straffelovens § 75,
stk. 2,

Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pastand om, at tiltalte i medfor
af udlendingelovens § 49, stk. 1. jf. § 24, nr. 1. jf. § 22, nr. 6, og § 32, udvi-
ses med indrejseforbud i et tidsrum, som retten fastsetter,

Tiltalte har nzgtet sig skyldig blandt andet under henvisning til straffelovens
§ 13, stk. | og stk. 2, og pastdet frifindelse for pastanden om konfiskation,
for sa vidt angar kniven af market Blaumann i forhold 1 under henvisning til,
at han ikke er ejer af kniven og ikke snsker den udleveret. Tiltalte har efter
sin endelige pastand ikke protesteret mod udvisning.

F2 har den 15. juli 2019 pastdet, at tiltalte skal betale 8.200
kr. i godtgerelse for svie og smerte.

Tiltalte har bestridt erstatningspligten, men ikke belabets storrelse.

F2 har generelt taget forbehold for yderligere erstatningskrav
for svie og smerte godtgerelse, behandlingsomkostninger, tabt arbejdsfortje-
neste, varigt mén og tab af erhvervsevne.

F3 har generelt taget forbehold for erstatningskrav for svie og
smerte godtgorelse, behandlingsomkostninger, tabt arbejdsfortjeneste, varigt
mén og tab af erhvervsevne.

Anklagemyndigheden har pi vegne Sted1 pistaet, at tiltal-
te skal betale 7.160,38 kr. i erstatning for udgifter, som Stedl har afholdt i
forbindelse med forhold 3.

Tiltalte har bestridt erstatningspligten og kravets sterrelse og berettigelse un-
der henvisning til, at det ikke er oplyst, hvad det vedrerer, og at centret, hvis
det vedrerer rengering, under alle omstendigheder skulle have gjort rent.



Sagens oplysninger

Der er afgivet forklaring af tiltalte T og af vidnerne F1
V1 , F3 og F2

t

Forklaringer er lydoptaget og gengivet i retsbogen for den 15. juli 2019.

Der er dokumenteret fra anmeldelsesrapporter, gerningsstedsundersegelser,
lzgelige oplysninger og retsgenetiske undersegelser af dna samt forevist fo-
tos afknive, af F3, af F2, af tiltalte og af ger-
ningsstedet i forhold 3.

I konklusionen i personundersegelse af F2 foretaget den 25.
februar 2019 fra kl. 11.00 star:

"Ved undersegelsen af F2 ", der 16-17 timer forud
for undersogelsen havde varet udsat for knivstik, fandtes gipsbandage-
ring af hele venstre arm fra lige under skulderen ned under handledet,
men blodunderlebent marke pa bagsiden lige omkring gipsen.
Lasionen er beskrevet i patientjournalen som et 10 ¢cm stort stiksar
igennem hud, muskelhinde, muskel, vene og blodkar helt ned til knog-
len.

Lzsionen er nyopstaet og har tidsmaessig relation til den relevante peri-
ode.

Der fandtes ingen afvargel®sioner, og ingen lesioner med karakter af
slagsmal.

Undersagte kan antages at fd varige fysiske mén af de paviste l&sioner.
Der kan ikke forventes normal funktion af musklen eller lasionen i al-
bueleddet, ligesom fuld muskelstyrke i fingrene og feleforstyrrelse i
fingrene kan vare pavirkede.

Vurdering af farlighed: har indebaret livsfare.

"

| konklusionen i personundersegelse af F3 foretaget den 24.
februar 2019 kl. 21.00 til 22.15 stér:

"Ved undersogelse af F3 ..., der angiveligt cirka 3 timer
forud for undersegelsen havde veret udsat for vold med kniv, fandtes
en plasterdaekket lesion pd hajre side af bugen (1) samt hudafskrabnin-
ger pa begge hander (2-5).

Lasionerne pa hojre side af bugen (1) og pa hojre tredje finger (4) var
friske, og kan vare opstaet pa det angivne gemingstidspunkt. De ovri-

side 3



side 4

ge laesioner var af ®ldre dato, opstaet inden det angivne gerningstids-
punkt.

Lasionerne pa henderne (2-5) skyldtes stump vold, og var i avrigt u-
karakteristiske.

Lasionen pa hajre side af bugen kunne ikke vurderes pd grund af pla-
stertildackning.

Ifelge journalmateriale fra Sydvestjysk Sygehus Esbjerg fandtes pa hgj-
re side af bugen et friskt snitsir mélende 2 cm i leengden og gabende
0,5 cm. og med en dybde pa 0,3 cm. Lasionen ma antages at skyldes
skarp vold, og kan meget vel vere pafort med kniv.

Undersegte kan ikke antages at fa varige fysiske mén af de paviste lz-
sioner, som ikke har indebdret livsfare.

H
'

| personundersegelse af tiltalte foretaget den 24. februar 2019 k1. 22.25 til
23.15 star;

n

Leesioner...

1) Pa hejre hindflade, 5 cm under handledet svarende til anden fin-
gerstrile, et skratforlobende, frisk snitsar, papirtyndt og med en
lengde pa 1,7 cm. Der sas lidt blodtilsmudsning omkring sdret.

Konklusion

Ved undersogelsen af T ..., der var mistenkt for vold
begdet med kniv cirka 5 timer forud for undersogelsen, fandtes et snit-
sar 1 hajre handflade.

Lasionen var frisk, og kan meget vel vaere opstaet pa det angivne ger-
ningstidspunkt.

Lasionen skyldtes skarp vold, og kan meget vel vare pifert med kniv.
Laesionen kan vaere opstaet som folge af, at knivsbladet er gledet ind i
handfladen i forbindelse med knivstik, om end lidt atypisk afvergelasi-
on ikke kan afvises.

Undersegte kan ikke antages at fa varige fysiske mén af den paviste le-
sion, som ikke har indebaret livsfare.

Det fremgar af konklusionen i mentalundersegelse af 7. juni 2019, at tiltalte
ikke er omfattet straffelovens § 16, stk. | eller stk. 2. Han ma henregnes til
den personkreds, der er afgrasnset af straffelovens § 69, men der kan ikke -
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som mere formalstjenligt til at forebygge eventuel fremtidig ligeartet krimina-
litet - peges pa andre foranstaltninger end aimindelig straf,

Tiltalte har afgivet forklaring om sine personlige forhold. Forklaringen er ly-
doptaget og gengivet i retsbogen for den 17. juli 2019.

Tiltalte har under denne sag varet frihedsberovet fra den 24. februar 2019,

Rettens begrundelse og afgorelse

Forhold |

Tiltalte har forklaret, at han har truet F1  med kniven, fordi F1
slog ham eller forsogte at sla ham med en flaske. F1  havde forinden
trukket ham ud i en skov. Tiltalte havde kniven p sig, da han medte F1

. idet han var ved at bringe den fra kekkenet og ind pa sit eget verelse,

hver han ville opbevare den sammen med sine egne ting, som han brugte i
kokkenet.

F1 og Vi har begge forklaret, at tiltalte truede F1
med kniven, at F1 ikke slog tiltalte, og at episoden fandt sted inde
pa Stedls omrade.

Retten leggerefter Fls  og Vls forklaringer samt til
dels tiltaltes egen forklaring til grundt, at tiltalte har truet  F1 med kni-
ven, og at dette var egnet til at fremkalde alvorlig frygi for  F1s  liv, hel-
bred eller velferd. Retten lzgger endvidere efter F1s  og  Vis
forklaringer til grund, at tiltalte lob efter  F1 med kniven, og at
F1 ikke, inden tiltalte truede ham, havde slaet eller forsegt at sl3 ham.
Efter det anforte. er tiltalte skyldig i forholdet.

Forhold 2

Tiltalte har efter sinegenog Fls og Vls forklaringer-
ne haft kniven i sin besiddelse pd Stedls  omrade bide inden- og udenfor
bygningerne. Retten lzgger til grund, at der i hvert fald er offentlig adgang til
omradet uden for bygningerne. Det er derfor tilstrekkeligt bevist, at tiltalte
er skyldig i forholdet.

Forhold 3

Retten legger efter en samlet vurdering af F3s ; F2s
og tiltaltes forklaringer til grund, at tiltalte kom hen til F3
og F2, der sad ved et bord sammen med 2-3 andre og var
del af et selskab, der var ved at grille. Retten legger videre efter F3s
og F2s forklaringer til grund, at de ikke forulempede

tiltalte, men at F2 indbad ham til at deltage i grillfesten. samt
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at tiltalte sagde et bandeord. Tiltalte har forklaret, at han blev slaet i gjet og i
brystet. F2 har forklaret. at der var tumult, og F3

har forklaret, at han skubbede tiltalte i ansigtet pa kinden, men ikke p
ojet. Tiltalte havde ved personundersogelsen senere samme afien ingen lzsio-
ner i ansigtet eller pa kroppen. Retten laegger derfor til grund, at han kun er
blevet skubbet i ansigtet, som F3 har forklaret.

Tiltalte har forklaret, at han stak en person maven. Retten legger efter F2s

] .0g F3s forklaringer sammenholdt med de legelige
oplysninger til grund, at tiltalte i umiddelbar tidsmzssig sammenhang med,
at han blev skubbet, stak F3 i maven og F2 i
armen.

Retten legger videre efter de laegelige oplysninger til grund, at F3

blev pifort et snitsdr i maven, der mélte 2 cm i lengden, gabte 0,5 cm
og havde en dybde pa 0,3 cm, og at F2 blev pafert et 10 cm
stort stiksar gdende igennem hud, muskelhinde, muskel. vene og blodkar helt
ned til knoglen. Der er ikke oplysninger, der stotter, at stikket, som beskre-
vet i anklageskriftet, et gaet gennem F2s arm.

Retten finder, at tiltalte har handlet med forszt, uanset om han, da han stak,
har haft til hensigt at ramme béde F3 og F2.

Tiltalte har sialedes, nar han stak ud med kniven, mens flere andre personer
stod tzet pa ham, mittet indse, at det var overvejende sandsynlig, at han ville
ramme en eller flere af dem, og accepteret muligheden for, at han kunne ram-
me mere end en person.

Retten finder ikke, at det var nadvendigt for tiltalte at stikke med kniven for
at modsta eller afvaerge et pabegyndt eller overhaengende uretmeaessigt an-
greb, og heller ikke, at hans knivstik har varet rimeligt begrundet i skrek el-
ler ophidselse. fordi F3 skubbede ham. Tiltalte er derfor hver-
ken straffri efter straffelovens § 13, stk. 1 eller stk. 2.

Efter det anforte, er tiltalte skyldig i forholdet, som beskrevet.

Straffen fastsattes til fngsel i 1 r og 2 méneder, jf. straffelovens § 266 og
§ 245, stk. |, samt knivlovens § 7, stk. 1, jf. § 1 og § 2, stk. 1, nr. 1

Retten har navnlig lagt veegt pa, at tiltalte i forhold 3 har ovet vold mod to

personer med kniv, og den meget alvorlige skade, som F2 er
blevet péfert. Retten har fundet det skerpende, at F2 var
fuldstzndig sagesles, og at F3 heller ikke havde givet nogen ri-

melig anledning til voldsudevelsen. Retten har henset til den strafskerpelse
med en tredjedel for vold efter straftelovens § 245 og den yderligere skerpel-
se, hvor der er anvendt kniv, der er forudsat ved lov nr. 358 af 29, april
2018. Retten har dog ogsa lagt vegt pa, at F3 , inden tiltalte
stak. havde skubbet tiltalte, og at tiltalte er ustraffet,



Det bemarkes. at retten har lagt til grund, at tiltaltes fodselsdato i overens-
stemmelse med Udlzndingestyrelsens afgarelse af 5. december 2018 er den
1. januar 1999 og ikke den 1. januar 2004. Den fodselsattest, som er forevist
under hovedforhandlingen, er udstedt pa et andet navn end tiltaltes, og i per-
sonundersegelsen af tiltalte til brug for sagen, er tiltalte fadselsdato ligeledes
oplyst til den 1. januar 1999, og det er anfort under den objektive underso-
gelse, at han er en normalt udviklet mand.

Retten tager pastanden om konfiskation til falge, for sd vidt angér urtekniven
af merket Zwilling, som tiltalte har anvendt i forhold 3, jf. straffelovens § 75,
stk. 2, nr. 1. Der er ikke grundlag for, at det anse det for pakrzvet for at fo-
rebygge yderligere lovovertredelser, at konfiskere kniven af maerket Blau-
mann, som tiltalte har truet med i forhold 1. Retten har lagt vagt pa, at tiltal-
te har oplyst, at han har taget kniveni  Stedls  kgkken, og at det ikke er
hans kniv. Han krzver ikke kniven udleveret. Han er indforstaet med. at den
leveres tilbage til  Stedl  eller destrueres som hittegods.

Retten tager udvisningspastanden til felge i medfer af udlendingelovens §
24, nr. 1, jf. § 22, or. 6, jf. § 26, stk. 2, da udvisningen ikke med sikkerhed
vil veere 1 strid med Danmarks internationale forpligtelser. Retten har herved
lagt vazgt pa, at tiltalte er kommet til Danmark i september 2018, og at han

ingen tilknytning har til Danmark, mens han har hele sin familie i sit hjemland
Tchad.

Indrejseforbuddet fastsaettes til 12 ar, jf. udlzndingelovens § 32, stk. 2. nr. 3.
Retsformanden tager erstatningspastanden fra F2 til folge
som nedenfor bestemt. Erstatningskravet fra Stedl er hen-
vist til civilt segsmal, jf. retsplejelovens § 992.

Thi kendes for ret:

Tiltalte T skal straffes med faengsel i | ar og 2 maneder.

Hos tiltalte konfiskeres en urtekniv af market Zwilling (koster 1, jf. bilag
3.39).

Tiltalte udvises af Danmark. Tiltalte pdlaegges indrejseforbud i 12 ar. Indrej-
seforbuddet regnes fra udrejsen eller udsendelsen.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Tiltalte skal inden 14 dage til F2 ved advokat Karina
Schmidt, j.nr. , Jernbanegade 22, 6700 Esbjerg, betale 8.200 kr.

med rente efter erstatningsansvarslovens § 16 fra 1 méaned efter den 15. juli
2019.
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Iben Vikjaer Sandholt
dommer

Udskriftens rigtighed bekraftes.
RETTEN 1 ESBIJERG, den 19. juli 2019

Christina Toudal Frandsen
Retsassistent
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