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UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS RETSBOG

Den 5. december 2014 holdt @stre Landsret mede i retsbygningen, Bredgade 42, Kaben-

havn.

Som dommere fungerede landsdommerne B. Tegldal, Gitte Rubzk Pedersen og Henrik

Westermann Jargensen (kst.), farstnzvnte som rettens formand.
Som protokolferer fungerede kontorfuldmagtig Jens Jensen.
Der foretoges

20. afd. nr. S-3297-14:
Anklagemyndigheden
mod
T3

Todk O\u.sub'\' a6
(advokat Henrik Hapner, besk.)

Ingen var indkaldt eller modt.

Der fremlagdes udskrift af retsbogen fra Kebenhavns Byret (SS 2-14387/2014) med bilag
samt kereskrift af 2. december 2014 fra anklagemyndigheden og keresvarskrift af 3. de-

cember 2014 fra advokat Henrik Hopner.



.,

Anklagemyndigheden har keret Kabenhavns Byrets kendelse af 25. november 2014, hvor-
efter T2 skal anbringes i en familieafdeling i en af Kriminalforsorgens institu-

tioner, nar plads haves. T3 skal vazre ilagt fodlanke.

Anklagemyndigheden har principalt pastaet den afsagte kendelse @ndret, saledes at T3
ikke anbringes i surrogat. Anklagemyndigheden har subsidizert pastiet,at |3
varetegtsfengsles under forhold, hvorved varetegtsfengslingens formal kan op-

retholdes.

T3 har principalt pdstdet den afsagte kendelse stadfestet og subsidizrt pastaet
kendelsen ®ndret til; "Tiltalte T3 skal anbringes i en familieafdeling i en af
Kriminalforsorgens institutioner, nar plads haves. {3 skal for at sikre formalet
med varetzgtsfengslingen underkaste sig de foranstaltninger, som Kriminalforsorgen fin-

der nedvendigt.”

Anklagemyndigheden har i sit kaereskrift oplyst, at de af Kriminalforsorgens institutioner,

som er indrettet med familieafdelinger, alle er abne fazngsler.
Efter votering afsagdes

kendelse:
Grundlaget for varetegisfengslingen er retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 2 og 3.
Landsretten finder, at anbringelse i fengslingssurrogat i en familieafdeling i en af Krimi-
nalforsorgens institutioner ikke vil kunne sikre, at varetzgtsfengslingens ojemed opnas, jf.
retsplejelovens § 762, stk. 1, nr. 2 og 3. Der er herefter ikke grundlag for at trazffe bestem-
melse om fengslingssurrogat efter retsplejelovens § 765, hvorfor

bestemmes:

Byrettens kendelse &ndres, sdledes at der ikke skal ivarkszttes fengslingssurrogat efier

retsplejelovens § 765.

Sagen sluttet.



Retten havet.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekrzeftes, @stre Landsret, den 05-12-2014

Jens Jensen

kontorfuldmaegtig



Kabenhavns Byret

Udskrift af retsbogen

AOK 0100-71281-00068-14

Den 25. november 2014 kl. 09:30 blev Kgbenhavns Byret sat i retssal 60 af
dommer Merete Engholm og domsmandene :

og .. Protokolfgrer var Kirsten
O’Sullivan.

Retsmadet var offentligt. Reglerne i retsplejelovens §§ 66, stk. 2, og 91 var
overholdt.

Der foretoges sag

SS 2-14387/2014
Anklagemyndigheden

mod
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Det tidligere fremlagte var til stede.
Anklager Andreas Kjzrulff var medt for anklugemyndigheden.

Advokat Henrik Perregaard var modt som beskikket forsvarer for tiltalte

Tl

-

Advokat Hanne Reumert var madt som beskikket forsvarer for tiltalte T2 ..
ogtilalte T6




Advokat Henrik Hgpner v/advokat Hanne Reumert var modt som beskikket
forsvarer for tiltalte T4

Advokat Mie Sgnder Koch var mgdt som beskikket forsvarer for tiltalie

T4 '

Advokat Michael Steffensen var mgdt som beskikket forsvarer for tiltalte

5
Advokal Mette Lauritzen madt som beskikket forsvarer for tiltalte 77

Advokat Kristian Mglgaard v/advokat Christian Bjerrehuus var mgdt som
beskikket forsvarer for tiltalte T8

-

Advokat Peter Trudsp var madt som beskikket forsvarer for tiltalte T

Advokat Kim Bagge var madt som beskikket forsvarer for tiltalte T 0

Tiltalte ~T6 var ikke mgdt efter aftale med anklageren og retten.
De gvrige tiltalte var madt.

Advokat Hanne Reumert procederede vedrprende bevisfarelse.

Advokat Henrik Perregaard procederede vedrarende bevisfarelse.
Advokat Henrik Hopner mgdie i retten kl. 11.15.

Advokat Mette Lauritzen procederede vedrarende bevisfprelse.

Advokat Michael Steffensen procederede vedrgrende bevisforelse.
Advokat Christian Bjerrehuus procederede vedrgrende bevisforelse.
Retten optog sagen til kendelse, der afsiges mandag den 1. december 2014.
Retten havet kl. 12.15 dog ikke for si vidt angir tiltalie T3

Advokat Henrik Hppner har anmodet om w@ndring af vilkarene for vare-
tegtsfengslingen for sd vidt angir hans klient, T3

Advokat Hopner fremlagde udtalelse af 29. oktober 2014 fra Kebenhavns
Kommune, Socialzenter ' samt udtalelse
af 12. september 2014 fra afdelingslege A og anmodede i med-
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for af retsplejelovens § 777 subsidirt retsplejelovens § 765 om, at T3

anbringes i en familieafdeling i en af Kriminalforsorgens institutio-
ner, saledesat’ T3 har mulighed for at vare pa institutionen
sammen med sin spn X2 , idet hun samtykker i en sidan anbringelse og
igvrigt pa vilkar, at hun anvender fodlenke.

Som begrundelse herfor henviste forsvareren til dels udtalelsen fra Kpben-
havns Kommune vedrgrende X7 , dels udtalelsen fra afdelingslege

*1 vedrgrende T3 1. Det blev oplyst, at X2  forts-
at opholder sig hos sin biologiske far. Han gar p.t. ikke i skole, idet skolen
angiveligt "ikke kan rumme ham.”

Anklageren protesterede mod en @ndring af vilkdrene og bemierkede, at der
ikke er hjemmel hertil i retsplejelovens § 777, idet denne foruds:tter, at den
pageldende har erklxret sig skyldig. Ipvrigt har @stre Landsret ved sin afgp-
relse om fortsat varetzgtsfengsling den 5. september 2014 allerede taget
hensyntil T3'S . personlige forhold.

Der afsagdes salydende
KENDELSE:

Grundlaget for varetegtsfiengsling efter retsplejelovens § 762, stk. 1, nr.2, og
3, er fortsat til stede som bestemt af @stre Landsret den 5. september 2014.

Under hensyn til udtalelsen fra Socialcenter om XZ hvoraf
bla. fremgdr, at det er npdvendigt, at T3 og X7 bringes sammen, og
til at der er behov for en "akut massiv indsats" samt til T3S hel-
bredsmassige forhold i gvrigt finder retten efter omstendighederne grund-
lag for at overfore T3 til en familieafdeling i en af Kriminalfor-
sorgens institutioner, idet varetegtsfiengslingens formal kan opnas ved at
tiltalte anbringes pa en sidan institution, og idet T2 har givet sit

samtykke hertil og har endvidere erkleret sig villig til at vere ilagt fodlen-
ke. Anmodningen tages siledes til fglge jf. retsplejelovens § 766, jf. § 765,
stk.1, og stk. 2, nr. 3, ndr plads haves.

Thi bestemmes

Tiltalte, 12 , skal anbringes i en familieafdeling i en af Krimi-
nalforsorgens institutioner, ndr plads haves. T3 skal veere ilagt
fodlenke.

Sagen udsat til fortsat hovedforhandling den 1. december 2014, kl. 9.30i
retssal 60.

Retten haevet kl. 13.30.



Merete Engholm
Udskriftens rigtighed bekrefies.

Kebenhavns Byret, den 13. januar 2015

Kirsten O'Sullivan
kontorfuldmagtig
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