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UDSKRIFT
AF
@STRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 23. juni 2020 af @stre Landsrets 18. afdeling
(landsdommerne Ulla Staal, Julie Arnth Jergensen og Christian Wenzel (kst.) med doms-

maend).

18. afd. nr. S-3801-19:
Anklagemyndigheden

mod

-

(Fodt maj 1996 )

(advokat Rolf Lindegaard Gregersen, besk.)

Retten i Roskildes dom af 18. december 2019 (9-7409/2019) er anket af T
med pastand om frifindelse, subsidiart formildelse, herunder saledes at forholdet
henfgres under straffelovens § 216, stk. 1, nr. 2.

Anklagemyndigheden har endeligt pastaet stadfeaestelse.

Bistandsadvokaten for F har gentaget pastanden for byretten om en
godtgarelse for tort pa 125.000 kr.

Tiltalte har bestridt erstatningspligten og den belgbsmassige opgarelse af kravet.
Forklaringer

Der er i landsretten afgivet supplerende forklaring af tiltalte og vidnet V3 . End-

videre er videoafhgringen af F afspillet.



De i byretten af vidnerne Vil , V2 , V4
0g V5 afgivne forklaringer er dokumenteret i medfar af retspleje-
lovens § 923.

Tiltalte har supplerende forklaret bl.a., at det rettelig farst var efter anholdelsen, at han
teenkte, at F efter samlejet havde virket nervgs, og at det muligt skyld-
tes, at hun ville anmelde ham for voldteegt, men det var ikke noget, han tenkte i situationen
i lejligheden. Han leerte  F  at kende 1-1% ar forud for den pagaldende episode, og han
vil betegne dem som nare venner og hinandens fortrolige. | den tid de har kendt hinanden,
er de mgdtes i alt 5-6 gange og har herudover et par gange om maneden kommunikeret via
telefon og sms. De havde kendt hinanden i ca. 3 uger, da de farste gang havde sex sam-
men, men de talte ikke efterfalgende herom, og det I heller ikke i luften, at de skulle have
sex sammen igen. Den pageldende aften var det imidlertid anderledes, fordi F  hele
tiden holdt sig meget teet ind til ham, ligesom hun flirtede med ham, og den made, de talte
sammen pa, gav ham indtryk af, at de skulle have sex sammen. De kyssede dog farst pa
stationen og i toget pa vej hjem til hans lejlighed. Den akavede stemning i toget, som han
ogsa har forklaret om, tror han skyldtes, at de pa et tidspunkt ikke leengere vidste, hvad de
skulle tale om, hvorfor det endte med, at de hverken talte eller kyssede. Det var forst, da de
var hjemme i hans lejlighed, at de igen kyssede hinanden, og F gav da via sin vaerema-
de udtryk for, at hun gerne ville have sex med ham. Efter samlejet sagde F dog lige
pludselig, at hun gerne ville hjem, hvilket han syntes var merkeligt, da hun havde lang vej

hjem, og han tilbgd hende derfor at blive og sove.

Vidnet V3 har supplerende forklaret bl.a., at det rettelig er hendes storesgster og
\Val , der kender hinanden. Da de gik op i V4's lejlighed,

gik Vi , der bor teet ved v4 , hjem til sig selv. Under festen i v4's lejlighed indi-

kerede hverken F's eller tiltaltes adfeerd og udstraling, at de var mere

end venner, og hun blev ikke klar over, hvorfor F tog med tiltalte hjem for at sove.
Hun havde varet mere tryg ved, at F i stedet var taget hjem til sin mor, men det kan
godt veere, at F ikke gnskede at sove hos sin mor, fordi de tit skeendes, nar £ har
drukket. F var beruset, men ikke voldsomt, og hun selv hverken sa eller hgrte om stof-
fer den pageeldende aften. Da F  senere samme morgenen ringede til hende, var F

utrgstelig pa en made, som hun ikke tidligere har oplevet.

Personlige oplysninger
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Tiltalte har om sine personlige forhold supplerende forklaret, at han grundet denne sag er

blevet opsagt fra sin lejlighed. Han har under varetaegtsfengslingen ikke haft kontakt med
sine mentorer, selvom han har gnsket det. Lige nu fokuserer han pa at blive lgsladt og fa et
normalt liv med egen bolig og et arbejde. Han har ikke behov for mentorstatte, da han kun

har problemer med at holde styr pa sine regninger, hvilket hans far kan hjeelpe ham med.

Landsrettens begrundelse og resultat
Fem voterende udtaler:

F's forklaring er sammenhangende og detaljeret og understottet af en
raekke forhold, herunder hendes kortvarige ophold i tiltaltes lejlighed, der er baseret pa
objektive data, hendes telefonopkald til moderen umiddelbart efter at have forladt tiltaltes
lejlighed, moderens og V3's forklaringer om hendes reaktion samt politianmel-

delsen mindre end halvanden time efter telefonopkaldet til moderen.

Herefter og efter den gvrige bevisfarelse finder vi, at F's forklaring om
haendelsesforlgbet i tiltaltes lejlighed kan leegges til grund, og vi stemmer derfor for, at
tiltalte er skyldig i overensstemmelse med tiltalen.

En voterende udtaler:

Jeg finder, at der ikke er fart det til domfealdelse forngdne bevis, og stemmer derfor for at
frifinde tiltalte.

Der afsiges dom efter stemmeflertallet.

Straffen findes passende.

Landsretten tiltreeder byrettens bestemmelse om ophavelse af den ved Retten i Nykabing
Falsters dom af 27. februar 2018 idemte foranstaltning.

De juridiske dommere tiltreeder endvidere byrettens bestemmelse om godtgerelse for tort,

Jf. erstatningsansvarslovens § 26, stk. 1, jf. stk. 2.

Landsretten stadfaster derfor dommen.

Thi kendes forret:



Byrettens dom i sagen mod T stadfeestes.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekreaeftes. @stre Landsret, den 29-06-2020

Amanda Holde

Retsassistent
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Anklagemyndigheden
mod
T

Fadt maj 1996

Arrestantsag
Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 13. november 2019.
T , pt. , er tiltalt for

1.
voldtagt og voldtaegt ved andet seksuelt forhold end samleje efter straf-
felovens § 216, stk. 1, nr. 1 og § 225,
ved den 8. september 2019 i tidsrummet fra omkring kl. 07.30 til ki. 08.00 pa
adressen i Roskilde, med vold og den i situ-
ationen underliggende trussel om yderligere vold, at have tiltvunget sig sam-
leje og andet seksuelt forhold end samleje med F , idet
sigtede tog halsgrebpd F  og holdt hende fast, hvorefter han spredte
hendes ben, rev hendes trusser af, indferte sin finger i hendes skede og slik-
kede hende i skridtet, ligesom han tiltvang sig samlejemed F  ,alt
imens F  adskillige gange sagde "nej”, "stop”, "lad vere” og lignende,
ligesom hun forsagte at sparke tiltalte vaek.

2.-8.
(udskilt)

Pistande
Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om fengselsstraf.
Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pastand om ophazvelse af den

ved Retten i Nykebing Falsters dom af 27. februar 2018 idemte foranstalt-
ning.
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Tiltalte har nagtet sig skyldig.

F har péstaet, at tiltalte skal betale 125.000 kr. i godtge-
relse for tort, jf. erstatningsansvarslovens § 26, stk. 2, jf. stk. 1.

Tiltalte har bestridt erstatningspligten og erstatningskravets storrelse.
Sagens oplysninger

Der er afgivet forklaring af tiltalte T og af vidnerne V1
V2 X v3 T Va4

b

og V5
Forklaringerne er gengivet i retsbogen, hvortil der henvises.

Der er endvidere for lukkede dere afspillet en videoafharing af F

Af Retspatologisk Afdelings personundersegelse af F b
udarbejdet af lzge Kristina Saric og overlzge, ph.d. Christina Jacobsen,
fremgér blandt andet:

L]

KONKLUSION:

Ved undersegelsen den 08-09-2019 kl. 12:00 af F
, Cpr. nr. , fandtes en efter det oplyste |7-4rig pige

med alderssvarende udseende. Legemsbygningen var kraftig og ernz-
ringstilstanden over middel. Undersoegte fremstod rolig og medvirkede
villigt til undersegelsen.

Undersagte forekom ikke pavirket af alkohol, medicin eller euforise-
rende stoffer, og frembad ingen tegn pé akut psykisk sygdom.

Der fandtes ingen punktformede blodudtredninger i gjnenes bindehin-
der eller andetsteds.

Af tegn pd vold plvistes radmen af huden pé inderlarene (3,6) og hu-
dafskrabninger pa bugen (1) og inderldrene (3,6).

Lasionerne var friske, opstdet ved let stump vold og meget vel pa det i
sagen angivne tidspunkt.

Lasion 3 og 6 kan meget vel vare opstaet som det i sagen oplyste ved
friktion mellem undersegtes inderlar. Om opstielsesmaden vedrerende
leesion 1 kan intet sikkert siges.

Af yderligere tegn pa vold pavistes hudafskrabninger pa hgjre under-
arm (2) og hgjre underben (5) samt en underhudsbledning p4 hejre lar
4).

Lasionerne var af ldre dato, opstéet ved let stump vold og forud for



den aktuelle hendelse. Om opstielsesméden i avrigt kan intet sikkert
siges.

Ved den gynzkologiske undersagelse fandtes ingen lesioner eller til-
smudsninger pa larenes inderside, kenslzberne, i vagina eller i vagina-
lindgangen.

Endetarmsabningen var uden lesioner og tilsmudsning og med normal
lukkemuskelfunktion.

Ved mikroskopi af sekret fra vagina og vaginalindgangen pavistes s&d-

celler uden haler, hvilket tyder pa nylig stedfunden sedudtemmelse i
undersegtes vagina.

"

Personlige forhold

Tiltalte har veret mentalundersegt. Af retspsykiatrisk erklering af 13. no-

vember 2019, udarbejdet af speciallege i psykiatri , og tiltradt af
overlzge , fremgér blandt andet:
Konklusion

Observanden er herefter ikke fundet sindssyg, og der er heller ikke be-
leeg for, at han var sindssyg pé tidspunkterne for den pésigtede krimi-
nalitet. Han var under pévirkning af kokain, men der er ikke mistanke
om, at en patologisk rus har foreligget. Han lavt normalt begavet og li-
der ikke af en alvorlig hjerneorganisk sygdom.

Observanden voksede op hos sine foraldre i Ballerup under belastede
forhold. Han blev anbragt uden for hjemmet fra 6-arsalderen og boede i
botilbud og familiepleje, indtil han var 19 &r. Siden har han varet bolig-
les eller kortvarigt haft egen lejlighed med mentorstette. Han enskede
ikke leengere at bo i botilbud, da han foler sit privatliv indskranket.
Hans skolegang foregik i specialklasse pga. indleringsvanskeligheder,
uro og koncentrationsbesver og afsluttedes med 10. klasse uden af-
gangspreve. Siden har han ikke kunnet gennemfere en uddannelse,
trods flere forsag. Barriererne har bide varet faglige og sociale udfor-
dringer som f.eks. boliglashed. Han har en vis kontakt til sin familie,
primert faren, og har et par venner i Ballerup. Han ensker ikke at ud-
dybe sine aktiviteter i vennekredsen.

Observanden har siden 14-4rsalderen haft et hashmisbrug, og pa tids-
punktet for det pdsigtede havde han et dagligt forbrug svarende til 2 jo-
ints dagligt. Han havde pa dagen for det pasigtede indtaget 9 streger
kokain, men afviser, at han havde et dagligt forbrug eller ligefrem var



afhaengig af kokain.

Observanden er flere gange tidligere blevet psykologisk vurderet, se-
nest i 2017, hvor man fandt, at han var mental retarderet med en 1Q pa
64. ved den aktuelle psykologiske testning opnir observanden en sam-
let 1Q score pa 70, pa baggrund af et meget jevnt funktionsniveau, og
han opfylder siledes ikke de diagnostiske kriterier for lettere mental re-
tardering. Ved personlighedspraverne ses han at have en mangelfuld
selvindsigt og en sterkt begranset social og interaktionsmassig kon-
taktevne.

Observanden findes ved hervarende undersagelse praget af sin svage
begavelse (sv.t. inferioritas intellectualis) og mangelfulde empatiske ev-
ner. Han fremtraeder ikke som mental retarderet og frembyder ej heller
sindssygelige symptomer. Observanden har en tilbajelighed til at place-
re skyld og ansvar i sine omgivelser svarende til personlighedsforstyr-
relse af dyssocial type. Han huser en let vakt vrede og vurderes at vare
ikke ubetydeligt impulsstyret. Men hensyn til seksuel attitude skennes
han ensidigt orienteret mod sit eget behov og viser ingen sterre forsta-
else for en flersidig tilgang til kzrlighed eller modpartens falelser og
behov.

Observanden findes herefter omfattet af straffelovens § 69, men kan ik-
ke, safremt han findes skyldig, pege p& nogen foranstaltning, jf. straffe-
lovens § 68, 2. pkt., til imedegéelse af en betydelig risiko for fremtidig
ligeartet kriminalitet, som mere formdlstjenlig end straf.

"
e

Tiltalte er af betydning tidligere straffet,

ved

ved

Retten i Nykebing Falsters dom af 27. februar 2018 demt til at under-
give sig tilsyn af kommunen, saledes at tiltalte skal efterkomme tilsyns-
myndighedens bestemmelse om ophold og arbejde, og sdledes at til-
synsmyndigheden kan treffe bestemmelse om anbringelse i institution
for personer med vidtgéende psykiske handicap, jf. straffelovens § 16,
stk. 2, jf. § 68 og § 68 a, stk. 2, for overtredelse af straffelovens §
119, stk. 1, § 276, jf. til dels § 21, vabenlovens § 10, stk. 2, jf. § 4, stk.
|, og knivlovens § 7, stk. 1, jf. § 2, stk. I, nr. 1 (tidligere vabenbe-
kendtgerelsens § 57, stk. 4, jf. § 16, stk. 1, nr. 1),

Retten i Glostrups dom af 13. marts 2014 med fengsel i 20 dage, be-
tinget, provetid 2 &r, for overtrzdelse af straffelovens § 266, og viben-
lovens § 10, stk. 2, jf. § 4, stk. 1.

Tiltalte har om sine personlige forhold supplerende forklaret, at han inden sin
varetzgtsfengsling havde kampet i 3% &r med kommunen for at fa en lej-
lighed, og da det endelig lykkedes, skulle ejendommen rives ned, hvorfor han
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kun ndede at bo 3 maneder i lejligheden. Han keempede derefter igen med
kommunen om en lejlighed. Det lykkedes til sidst at fa lejligheden pa

i Roskilde. Han var del af en mentorordning, hvor han havde to
mentorer, der var de bedste mennesker, som han havde medt. De gav sig tid
til at forklare ham, hvordan tingene skulle gares, herunder hverdagsting som
betaling af regninger. Han havde tidligere arbejdet i et nedrivningsfirma, men
stod samtidig uden tag over hovedet og uden hjlp fra familien. Det havde
veret hans plan at komme pé plads i den nye lejlighed og fa ro pa og derefter
begynde at sege arbejde, eventuelt som skraldemand. Han opfattede ikke sit
forbrug af kokain og amfetamin som et problem eller et misbrug. Han havde
aldrig veeret i afveenningsbehandling. Hans tidligere chef sagde, at si lenge
han var erlig og passede sit arbejde, var det ikke et problem. Hvis arbejdet
krevede, at han stoppede sit forbrug af euforiserede stoffer, ville han gerne
stoppe og gé i afvenning. Hans mor har valgt ikke at have kontakt til ham.
Han har kontakt med begge sine seskende - en sester og en bror. Begge so-
skende bor pa et bosted. Han havde taget halvdelen af grundforlebet som au-
tomekaniker, men gnskede ikke at starte op pa det igen. Det skal vare noget
andet, f.eks. tamrer. Han elsker at dyrke sport, herunder fodbold, lab og
styrketreening.

Tiltalte har under denne sag varet frihedsberavet fra den 9. september 2019.
Rettens begrundelse og afgarelse

Efter forklaringerne lzgger retten til grund, at der den 7. september 2019
blev afholdt en fest i V4a's lejlighed i Skovlunde, hvori blandt andet
tiltalte og F deltog. Det lzgges endvidere til grund, at
der under festen blev drukket alkohol og indtaget euforiserende stoffer, her-
under kokain.

Efter samstemmende forklaringerne fra tiltalte, F , V2

i V3 og \Z: lzgger retten desuden til grund,
at tiltalte og F under festen i lejligheden hverken kysse-
de, holdt i hand eller p& anden made flirtede med hinanden. Retten lzgger
ogsa til grund, at tiltalte og F havde aftalt, at hun skulle
sove hos ham, og de sammen forlod festen omkring kl. 06.00, hvorefter de
med toget tog til tiltaltes lejlighed i Roskilde.

Tiltalte har forklaret, at F og han inden festen havde af-
talt, at hun skulle sove hos ham, og at det "I4 i luften”, at der skulle ske noget
seksuelt, selv om ordet "sex" ikke blev nzvnt. Da F og
han kom hjem til lejligheden efter festen, satte han sig i sofaen, mens hun tog
tejet af, hvorefter hun halvnegen flirtede pa en "dirty" méade foran ham. Hun
havde nederdel og BH pé. Han rejste sig op og kyssede hende, og hun kysse-
de tilbage. De lagde sig pa sengen. Hun tog nederdelen af, og han tog hendes
trusser af. Han forte en finger op i skeden, slikkede hende i skeden, hvorefter
de havde samleje. Hun opforte sig normalt, men sagde ikke noget undervejs.
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Hun sagde ikke "nej", "stop" eller "lad veere" og prevede ikke at skubbe ham
vaek. Hun sagde heller ikke, at han var dejlig eller lignende. De havde 1'% ar
tidligere varet seksuelt sammen, og hun var ikke sé villig som ferste gang -
dvs. i form af hvad hun sagde og gjorde i forhold til ham. Det var anden gang
kedelig eller lidt ligegyldig sex. Efter samlejet satte han sig over i sofaen.
Hun begyndte nu at opfere sig markeligt og satte sig op i sengen og stirrede
ud i luften. Hun virkede ikke ked af det, men trist. Hun sagde, at hun geme
ville hjem til sin mor, eller at hun havde hjemve. Det hastede for hende at
komme hjem. Hun virkede utryg efter samlejet, og han tenkte, at hun var
"herre-nerves", fordi hun ville anmelde ham for voldtagt. Han havde ikke
vaeret voldelig over for hende, og han havde ikke taget fat om halsen pa hen-
de.

F har forklaret, at hun under festen én time for, at de
tog hjem til tiltalte, sagde: "vi skal ikke have sex, T - jeg vil godt hjem
og sove", hvortil han svarede, at det ogsi var fint nok. Da de kom hjem til
tiltalte, fortalte hun igen, at hun var tret og gerne ville sove. Hun lagde sig
pa sengen med tajet pa for ikke at leegge op til noget. Tiltalte lagde sig heref-
ter over pa sengen og begyndte at kysse hende, hvortil hun sagde "stop" og
"lad vaere” og forsegte at skubbe ham vek. Tiltalte tog herefter fat om halsen
og drejede hendes hoved, hvorefter han begyndte at kysse hende igen. Hun
sagde "nej" og forsegte at skubbe ham vak. Han spredte dernast hendes ben
og hev hendes trusser af, selv om hun forsegte at holde sin ben samlet. Han
begyndte at give hende finger, slikke hende og give hende finger igen. Hun
sagde flere gange, at han skulle stoppe og forsegte at sparke hans hoved
vak, men han var for sterk og holdt hende fast. Hun sagde igen, at han skul-
le stoppe og lade vare, og at hun ikke havde lyst, og om han var klar over,
hvad han lavede, hvortil han svarede: "ja, jeg er i gang med at voldtage dig -
jeg kan godt lide det". Han trzngte herefter op i hende og gennemforte et
samleje, selvom hun forsegte at skubbe ham vak og flere gange sagde "Nej".
Efter samlejet sagde hun, at hun skulle gi nu, at hun ikke var sur pd ham, og
at hun ikke ville sige det til nogen, men at hun gerne ville hjem. P4 vejen
hjem ringede hun til sin mor og fortalte, hvad der var sket.

Efter forklaringen fra F , der blev videoafhert blot otte

dage efter episoden, og hvis forklaring var sikker, sammenhangende og tro-

verdig, og som stattes af politianmeldelsen samme dag og forklaringerne fra

hendes mor V1 og veninden V3 , hvorefter F
samme morgen ringede og fortalte, at hun var blevet

voldtaget af tiltalte, finder retten det bevist, at tiltalte forstligt ved vold har

tiltvunget sig samleje og andet seksuelt forhold forhold end samleje med F
som beskrevet i tiltalen.

Det er derfor bevist, at tiltalte er skyldig i overtredelse af straffelovens §
216, stk. 1, nr. 1, og § 225.

Efter konklusionen i den retspsykiatriske erklaring lgger retten til grund, at
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tiltalte p& gerningstidspunktet befandt sig i en tilstand omfattet af straffelo-
vens § 69, men at der ikke kan peges pd anden foranstaltning, til imedegaelse
af en betydelig risiko for fremtidig ligeartet kriminalitet, som mere forméls-
tjenlig end almindelig straf.

Straffen fastsattes derfor til feengsel i 2 &r og 6 méneder, jf. straffelovens §
216, stk. 1, nr. 1, og § 225.

Retten har ved straffastsettelsen lagt vagt pa forholdets karakter og grov-
hed, herunder at F var 17 ér pé tidspunktet for det sek-
suelle overgreb.

Efter forholdets karakter og grovhed tager retsformanden endvidere F's
pastand om godtgerelse for tort til falge med 100.000 kr.,
Jf. erstatningsansvarslovens § 26, stk. 2, jf. stk. 1.

Thi kendes for ret:
Tiltalte T skal straffes med fengsel i 2 ar og 6 méneder.

Den ved Retten i Nykebing Falsters dom af 27. februar 2018 idemte foran-
staltning ophzves.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Tiltalte skal inden 14 dage til F , ¢/o bistandsadvokat Ole
Kjer, Mellegade 7, 4100 Ringsted, betale 100.000 kr. med tillzg af proces-
rente fra den 18. december 2019.

Jakob Groth-Christensen

/kapo
Udskriftens rigtighed bekraftes.
RETTEN I ROSKILDE, den 23. december 2019

Maria Stege
kontorfuldmagtig
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