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Retten i Hernings DOM - 16. februar 2021 - 99-290/2021 - 4100-
73251-00129-20

Anklagemyndigheden mod T , fgdt oktober 2002
Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.
Anklageskrift er modtaget den 15. januar 2021.

T er tiltalt for overtraedelse af
1.

straffelovens § 245, stk. 1, jf. til dels § 21, stk. 1, legemsangreb af szerligt ra, brutal eller farlig karakter, til
dels forsgg herp3,

ved den 18. december 2020 i tidsrummet omkring ca. kl. 23.00 i omradet omkring Byl Skole, Vejl , Byl
at have stukket ud efter F to gange med en kniv, hvor det den ene gang ikke lykkes for tiltalte at ramme

F af ukendte arsager, mens tiltalte den anden gang ramte F i maveregionen, hvorved F padrog siget
ca. 2,5 cm bredt og ca. 0,5 cm dybt snitsar.

2.
knivlovens § 7, stk. 1, jf.§ 1,

ved under skaerpende omstaendigheder, at have baret og besiddet den i forhold 1 naevnte kniv pa det i for-
hold 1 naevnte tid og sted, som er et offentligt tilgaengeligt sted, uden et anerkendelsesvaerdigt formal.

Pastande

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om faengselsstraf.
Anklagemyndigheden har pastaet konfiskation af en urtekniv hos tiltalte, jf. straffelovens § 75, stk. 2, nr. 1.

Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pastand om, at tiltalte i medfgr af udleendingelovens § 49, stk.
1,jf. §23.nr. 1, jf. §22, nr. 6 og nr. 8. samt § 23, nr. 3. 0g § 32, stk. 4, nr. 4 og nr. 5, udvises med indrejse-
forbud i et tidsrum, som retten fastsaetter.

Tiltalte har naegtet sig skyldig i forhold 1 og erkendt sig skyldig i forhold 2.



Advokat Charlotte Krarup har pa vegne forurettede F pastaet, at tiltalte skal betale 645,00 kr. i erstatning
for svie- og smertegodtggrelse. Hun tog forbehold om yderligere erstatning.

Tiltalte har bestridt erstatningspligten, men erkendt kravet stgrrelse.

Sagens oplysninger
Der er afgivet forklaring af tiltalte T ogafvidnerne F , V1 , V2 , V3 , V4 og V5 .

Forklaringer er lydoptaget og gengives ikke i dommen.

Af politiattest af 8. januar 2021 fremgar bl.a.:

"Forurettede, F henvendte sig den 19. december 2020 kl. 01.00 pa skadestuen. Det fremgar
af politiattesten, at der ved undersggelsen blev forefundet

"Abdomen: Der ses et skrat snitsar af ca. 2,5 cm. som i dybden er maks. 1 cm, naermere %.
Kan palpere fascie (Muskelhinde) og er ikke gaet intraabdominalt (ind i abdomen)"

Rettens begrundelse og afgdrelse
Ad forhold 1:

Tiltalte har bevidst sat sig i besiddelse af kniven umiddelbart fgr, han gik op pa Byl Skole, hvor han vidste,
at der var optraek til uoverensstemmelser. Tiltalte ma saledes havde indset der som en mulighed, at han
ville ggre brug af kniven, hvilket ogsa blev resultatet, idet tiltalte under konfrontationen med F trak kni-
ven, hvorved det var oplagt, at F ville blive ramt af kniven og komme til skade. Dette skete ogsa, idet F
padrog sig en mindre stiklaesion i maveregionen. Tiltalte findes derfor skyldig i dette forhold.

Ad forhold 2:

Tiltalte har uden forbehold erkendt sig skyldig. Tilstaelsen stgttes af de oplysninger, der i gvrigt foreligger.
Det er derfor bevist, at tiltalte er skyldig

Straffen fastseettes til faengsel i 4 maneder, jf. straffelovens § 245, stk. 1, jf. til dels § 21, stk. 1, og knivlo-
vens § 7, stk. 1, jf. § 1.

Straffen skal ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholder de betingelser, som er angivet nedenfor, jf. straffelo-
vens § 62 og § 63, jf. § 56, stk. 1. Tiltalte skal herunder udfgre samfundstjeneste i 80 timer.



Retten har lagt vaegt pa tiltaltes unge alder, gode personlige forhold samt de ringe skader, der er overgaet
forurettede og har pa den baggrund undtagelsesvist fundet, at straffen kan ggres betinget.

Retten tager pastanden om konfiskation til fglge, jf. straffelovens§ 75, stk. 2, nr. 1.

Retten tager erstatningspastanden til fglge som nedenfor bestemt.

Betingelserne for udvisning i medfgr af de af anklagemyndigheden paberabte bestemmelser er i princippet
opfyldt. Nar imidlertid henses til tiltaltes tilknytning til Danmark og manglende tilknytning til Syrien findes
det at veere i strid med Danmarks internationale forpligtelser at tage udvisningspastanden til fglge jf. ud-
leendingelovens § 26, stk. 2. Tiltalte tildeles derfor alene en advarsel om udvisning, jf. udleendingelovens §
24 b.

Thi kendes for ret:

Tiltalte T skal straffes med faengsel i 4 maneder.

Straflen skal ikke fuldbyrdes, hvis tiltalte overholder fglgende betingelser:

Tiltalte ma ikke bega noget strafbart i en prgvetid pa 1 ar fra endelig dom.
Tiltalte skal inden for en lzengstetid pa 8 maneder fra endelig dom udfgre ulgnnet samfundstjene-
ste i 80 timer.

3. Tiltalte skal vaere under tilsyn af Kriminalforsorgen i prgvetiden.

Hos tiltalte konfiskeres en urtekniv.

Tiltalte tildeles en advarsel om udvisning.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Tiltalte skal inden 14 dage til F , betale 645,00 kr. med tillaeg af procesrente jf. EAL § 16.

Jytte Munkholm Hansen

dommer



Vestre Landsrets 5. afdelings DOM i ankesag - 27. maj 2021 - S-
0426-21

(dommerne Annette Dellgren, Lisbeth Kjeergaard og Dorte Thorhauge (kst.) med domsmaend)

Anklagemyndigheden mod T , fgdt oktober 2002, (advokat Jakob Fastrup, Ikast)

Retten i Herning har den 16. februar 2021 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. 99-290/2021).

Pastande

Anklagemyndigheden har pastaet skaerpelse, bade saledes at straffen skaerpes og ggres ubetinget, og sale-
des at tiltalte udvises af Danmark med indrejseforbud i 6 ar.

Tiltalte har pastaet stadfaestelse.

Supplerende oplysninger

Af Udleendingestyrelsens udtalelse af 1 5. februar 2021 om mulig udvisning af tiltalte fremgar bl.a. fgl-
gende:

"Opholdsgrundlag og leengde

T indrejste i Danmark den 21. august 2015, hvor han sggte asyl. Den pageldende fik den 21.
januar 2016 opholdstilladelse i Danmark efter udlaendingelovens § 7, stk. 1 indtil den 21. ja-
nuar 2021. Pagaldendes opholdstilladelse er senest den 22. januar 2021 forleenget indtil den
22.januar 2023.

Lengden af T’s lovlige ophold i relation til udvisningsbestemmelserne regnes fra den 21.
januar 2016, hvor pageeldende fik opholdstilladelse i Danmark efter udlaendingelovens § 7,
stk. 1, jf. herved udlaendingelovens § 27, stk. 2, og T har saledes haft lovligt ophold i Dan-
mark i ca. 5 ar og 1 maned, jf. udlaendingelovens § 27.

Forklaring

Tiltalte har om sine personlige forhold supplerende forklaret, at han fortsat gar i 10. klasse og har sggt ind
pa HF. Han har ikke familie i Syrien, da de alle enten er flygtet eller dgde. Da han boede i Syrien, talte han



arabisk, men han har glemt meget af sproget. Han taler nogle gange arabisk med foraeldrene, hvis de ikke
forstar et dansk ord. Han har ikke vaeret i Syrien, siden han flygtede.

Landsrettens begrundelse og resultat

Henset til karakteren af forhold 1 sammenholdt med skadens omfang og med henvisning til den ved lov nr.
358 af 29. april 2018 om andring af straffeloven (Skzerpelse af straffen for grov vold) forudsatte strafskaer-
pelse forhgjes straffen til feengsel i 6 maneder.

Det fremgar af forarbejderne til lov nr. 1426 af 17. december 2019 om aendring af straffeloven (Begraens-
ning af brugen af samfundstjeneste i sager om grov vold), lovforslag nr. 10 af 2. oktober 2019, afsnit 2.2.3.,
at anvendelsesomradet for samfundstjeneste i sager om grov vold begranses, sa samfundstjeneste kun un-
der helt ekstraordinzere omstaendigheder kan anvendes i sager om grov vold.

Tiltalte var fyldt 18 ar pa gerningstidspunktet. Han havde sat sig i besiddelse af kniven umiddelbart fgr, han
gik op pa skolen, hvor han vidste, der var optrak til uoverensstemmelser. F padrog sig et snitsar, som
blev behandlet pa skadestuen.

Under disse omstaendigheder er der efter forholdets karakter - uanset tiltaltes gode personlige forhold -
ikke grundlag for helt undtagelsesvist at ggre straffen betinget med vilkar om samfundstjeneste.

Udvisning

Tiltalte, der er syrisk statsborger, har haft lovligt ophold her i landet i ca. 5 ar og 4 maneder. Han er idgmt
ubetinget faengsel i 6 maneder for overtraedelse af straffelovens § 245, stk. 1, jf. til dels § 21, stk. 1, og kniv-
lovens § 7, stk. 1, jf.§ 1.

Det fglger herefter af udlaendingelovens § 23, nr. 1, jf. § 22, nr. 6 0g 8, og § 23, nr. 3, jf. § 32, stk. 4, nr. 4 og
5, at tiltalte skal udvises af Danmark med et indrejseforbud i 6 ar, medmindre udvisning med sikkerhed vil
veere i strid med Danmarks internationale forpligtelser, jf. udleendingelovens § 26, stk. 2. Spgrgsmalet er,
om en sadan udvisning vil vaere i strid med Den Europaeiske Menneskerettighedskonventions artikel 8 om
respekt for privatliv og familieliv.

Tiltalte har boet i Danmark siden august 2015 og har haft lovligt ophold siden 21. januar 2016. Han er ikke
gift eller samlevende, og han har ingen bgrn, men han har sine forzldre og sgskende her i landet. Udvisning
vil derfor udggre et indgreb i hans ret til privatliv. Et sddant indgreb er kun berettiget, hvis betingelserne i
Den Europaeiske Menneskerettighedskonventions artikel 8, stk. 2, er opfyldt.

Efter artikel 8, stk. 2, er det afggrende, om udvisning ma anses for ngdvendig for at forebygge forbrydelse.
Dette beror pa en proportionalitetsafvejning, jf. herved Den Europaeiske Menneskerettighedsdomstols
praksis herom.



| tilfeelde som det foreliggende, hvor udlzendingen er en ung mand, der endnu ikke har etableret sin egen
familie, skal der laegges vaegt pa karakteren og alvoren af den begdede kriminalitet, varigheden af udlaen-
dingens ophold i vaertslandet, tiden efter den begaede kriminalitet og udlaendingens adfaerd i denne peri-
ode samt fastheden af sociale, kulturelle og familiemaessige band med vaertslandet og med modtagerlan-
det, jf. Domstolens dom af 23. juni 2008 (Maslov mod @strig), preemis 71.

Tiltalte, som i dag er 18 ar, indrejste i Danmark som 13-3rig. Han er fgdt i Syrien, hvor han har haft en del af
sin opvaekst. Han taler og skriver arabisk. Uanset at han ikke har familie i Syrien, vil han saledes ikke vaere
uden forudszetninger for at etablere en tilvaerelse i dette land, hvis han udvises.

Tiltalte gar i 10. klasse og har et fritidsjob i sin brors virksomhed. Han bor sammen med en bror og en sg-
ster. Hans foraeldre og gvrige s@skende bor ogsa her i landet. Desuden er tiltalte medlem af en fodboldklub.
Han er ikke tidligere straffet.

Efter leengden af den straf, som tiltalte er idgmt, sammenholdt med, at han ikke tidligere er straffet, finder
landsretten efter en samlet vurdering, at de hensyn, der taler imod udvisning pa baggrund af hans staerke
tilknytning til Danmark og svage tilknytning til Syrien, er sa tungtvejende, at de har stgrre vaegt end de hen-
syn, som taler for udvisning.

Landsretten finder efter det anfgrte, at en udvisning med indrejseforbud i 6 ar er et uproportionalt indgreb,
der med sikkerhed er i strid med artikel 8 i Den Europaiske Menneskerettighedskonvention.

Med denne begrundelse tiltraeder landsretten, at tiltalte er frifundet for pastanden om udvisning, og at han
er tildelt en advarsel om udvisning i medfgr af udleendingelovens § 24 b.

Med de anfgrte andringer stadfaester landsretten dommen.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfaestes med de sendringer, at straffen forhgjes til faengsel i 6 maneder, der ggres ubetin-
get.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger for landsretten.

Annette Dellgren Lisbeth Kjesergaard Dorte Thorhauge

(kst.)
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