[AM2022.09.16B]

Retten i Hillereads DOM - 16. september 2022 - 7-2366/2021 -
0900-91190-00045-20

Anklagemyndigheden mod T , cvr-nummer ...
Anklageskrift er modtaget den 10. juni 2021.

T er tiltalt for
1.

overtradelse af lov nr. 799 af 9. juni 2020 om produkter og markedsovervagning § 37, stk. 1, nr. 1, og stk.
6, jf. stk. 8, jf. § 5, stk. 1, nr. 1 (tidligere lov nr. 525 af 29. april 2015 om sikkerhed ved elektriske anlzeg,
elektriske installationer og elektrisk materiel (elsikkerhedsloven) § 34, stk. 2, jf. § 35, jf. § 5, stk. 3), jf. be-
kendtggrelse nr. 311 af 30. marts 2016 om elektrisk materiel bestemt til anvendelse inden for visse
spandingsgraenser § 41, stk. 1, nr. 1, 3, 5 og 6, jf. stk. 2, jf. § 12, jf. § 25, § 13,stk. 2, nr. 3, jf. § 7,stk. 3, §
16, stk. 1 og § 18,

ved i tiden op til den 17. juni 2020, som importgr, at have bragt produktet Oplader med Lightning Kabel i
omsatning,

e uagtet at produktet ikke var fremstillet i overensstemmelse med de tekniske sikkerhedsforskrifter,
der er geldende i EU, idet Sikkerhedsstyrelsen den 15. juli 2020 konstaterede, at der i henhold til
standarderne EN 60950-1 og EN 50075

o var for sma afstande ved kondensatoren og ved transformeren, hvilket kunne medfgre ri-
siko for brand og elektrisk stgd,

o at plastikkapslingen braendte i mere end 1 minut, hvorved der var risiko for spredning af
brand, hvis der opstod ild i kapslingen,
produktets stikprop afveg fra standarddimensionerne, og
stikproppens stikben ikke kunne besta drejningsmomentprgven, idet de var lgse efter prg-
ven 0,4 Nm.

e uagtet at fabrikantens navn, registrerede firmanavn eller registrerede varemaerke og postadresse
ikke fremgik af produktet,

e uagtet at produktet ikke var ledsaget af en brugsanvisning og sikkerhedsoplysninger pa dansk, samt

e uden at have opbevaret dokumentation for en EU-overensstemmelseserklaering, som kunne stilles
til radighed for Sikkerhedsstyrelsen.

2.

overtraedelse af lov nr. 799 af 9. juni 2020 om produkter og markedsovervagning § 37, stk. 1, nr. 1 og stk.
6, jf. stk. 8, jf.§ 5, stk. 1, nr. 1 og nr. 2, jf. bekendtggrelse nr. 210 af 14. marts 2018 om indretning m.v. af



personlige veernemidler § 9, stk. 1, nr. 1, jf. stk. 2, jf. § 4 og § 5, jf. Europa-Parlamentets og Radets Forord-
ning (EU) 2016/ 425 af 9. marts 2016 om personlige veernemidler artikel 10, jf. artikel 15, artikel 17 og ar-
tikel 19,

ved i tiden op til den 27. august 2020, som importgr, at have bragt produktet " Engangsmaske " iomsaet-
ning, selvom produktet ikke opfyldte de gaeldende krav til personlige vaernemidler, idet

e produktet ikke var korrekt CE-maerket, da det bemyndigede organs firecifrede identifikationsnum-
mer ikke var angivet efter CE-maerket,

e EU-overensstemmelseserkleeringen for produktet ikke var udfeerdiget pa eller oversat til dansk,

e ogidet der ikke var gennemfgrt en relevant overensstemmelsesvurderingsprocedure for produktet.

Pastande
Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om bgdestraf pa 100.000 kr.

Tiltalte har naegtet sig skyldig.

Sagens oplysninger

Der er afgivet forklaring af tiltaltes direktgr, V1 .

Direktgr V1 har forklaret, at han ved, at de har solgt produkterne, men han har ikke sat sig sa meget ind i
produkterne. De har kgbt opladerne direkte i Kina hos deres leverandgr, men det var deres indkgbsselskab,
X1 , som er en del af koncernen, der har kgbt produktet. Han har ikke kendskab til det konkrete kgb, men
indkgberne har faet at vide, at de skal fglge reglerne. Med maskerne skulle det ga lidt steerkt, da leverandg-
rerne var lgbet tgr. De kgbte dem fra en tysk leverandgr, hvorfor de blev meget overraskede over, at EU-
reglerne ikke skulle veere overholdt, da de gik ud fra, at den tyske leverandgr havde overholdt reglerne. Han
kan forestille sig, at indkgberne nok er gaet ud fra, at da det var en tysk leverandgr, behgvede de ikke er
gaet i dybden med det. De er normalt opmaerksomme p3, at tingene skal oversaettes, men det er nok gaet
for staerkt i denne sag. T koncernen har mere end 200 medarbejdere pa europeeisk plan. De har 30-
40.000 forskellige produkter. De har ogsa mange produkter, som de drop-shipper. De har op til 100.000
produkter i alt. Det er selskabet X2 , der kgber europzaeiske produkter. De har opdelt det for at sikre, at
der er fuldt fokus pa, at de kinesiske produkter opfylder betingelserne. De bruger X3 som radgiver. Han
husker ikke, hvor mange masker de kgbte, da de ikke kunne fa fat pa produktet. Det er ikke ham, men ind-
kgbsafdelingen, der kgber ind. Der er 56 personer i Serbien, som har kendskab til de europzeiske regler.

Rettens begrundelse og afgdrelse
Ad forhold 1

Tiltalte er i dette forhold bl.a. tiltalt for at have bragt en Oplader med Lightning Kabel i omsaetning, uag-
tet at fabrikantens navn, registrerede firmanavn eller registrerede varemaerke og postadresse ikke fremgik
af produktet. Efter det forelagte ma det laegges til grund, at savel fabrikantens navn og registrerede vare-
maerke fremgik af produktet, hvorfor tiltalte frifindes for denne del af tiltalen.



For sa vidt om produktet ikke var fremstillet i overensstemmelse med de tekniske sikkerhedsforskrifter og
ikke var ledsaget af en brugsanvisning og sikkerhedsoplysninger pa dansk, og for savidt tiltalte ikke har op-
bevaret dokumentation for en EU-overensstemmelseserklaering, som kunne stilles til radighed for Sikker-
hedsstyrelsen, har tiltalte erkendt de faktiske forhold, men anfgrt, at produktet var indfgrt af deres kon-
cernforbundne sgsterselskab, X1 , hvorfor pligten til at overholde de anfgrte forskrifter ma pahvile dette
selskab.

Efter det oplyste ma retten laegge, at de omhandlede produkter er importeret af X1 , der har overdraget
disse til tiltalte, som har bragt dem i omsaetning.

Det fremgar af lov nr. 799 af 9. juni 2020 om produkter og markedsovervagning § 5, stk. 1, nr. 1, at ansvaret
for, at produktet er i overensstemmelse med lovgivningen og tilhgrende forskrifter, pahviler den erhvervs-
drivende, der bringer produktet i omsaetning en strafhjemmel, der tillige fandtes i den tidligere elsikker-
hedslov med tilhgrende bekendtggrelser.

Det fremgar dog af dagaeldende bekendtggrelse nr. 311 af 30. marts 2016 om elektrisk materiel bestemt til
anvendelse inden for visse spaendingsgraenser § 16 og 18, at pligten til at sikre, at produktet var ledsaget af
en brugsanvisning og sikkerhedsoplysninger pa dansk, og til at opbevare dokumentation for en EU-overens-
stemmelseserklaering pahviler importgren.

Retten finder efter det oplyste ikke grundlag for at fastsl3, at der har vaeret reel aktivitet i selskabet X1 ,
men at der alene er tale om selskabs- og regnskabsmaessige posteringer, hvorfor tiltalte ma anses som reel
importgr af produktet.

Pa denne baggrund findes tiltalte skyldig i ikke at have sikret, at produktet var fremstillet i overensstem-
melse med de tekniske sikkerhedsforskrifter og ikke var ledsaget af en brugsanvisning og sikkerhedsoplys-
ninger pa dansk, og i ikke at have opbevaret dokumentation for en EU-overensstemmelseserkleering, jf. lov
nr. 799 af 9. juni 2020 om produkter og markedsovervagning § 37, stk. 1, nr. 1, og stk. 6, jf. stk. 8,jf. § 5, stk.
1, nr. 1 (tidligere lov nr. 525 af 29. april 2015 om sikkerhed ved elektriske anlaeg, elektriske installationer og
elektrisk materiel (elsikkerhedsloven) § 34, stk. 2, jf. § 35, jf. § 5, stk. 3), jf. dagaeldende bekendtggrelse nr.
311 af 30. marts 2016 om elektrisk materiel bestemt til anvendelse inden for visse spaendingsgraenser § 41,
stk. 1, nr. 1, 3 og 5, jf. stk. 2, jf. § 12, jf. § 25, § 16, stk. 1 og § 18.

Ad forhold 2

Tiltalte er i dette forhold tiltalte ved som importgr at have bragt" Engangsmaske " iomsatning, selvom
produktet ikke opfyldte de geeldende krav til personlige vaernemidler, da produktet ikke var korrekt CE-
maerket, da EU-overensstemmelseserklaringen for produktet ikke var udfeerdiget pa eller oversat til dansk,
og da der ikke var gennemfgrt en relevant overensstemmelsesvurderingsprocedure for produktet.



Tiltalte erkendt de faktiske forhold, men anfgrt, at produktet var indkgbt af deres koncernforbundne sg-
sterselskab, X2 , hos en tysk importgr, hvorfor pligten til at overholde de anfgrte forskrifter ma pahvile
dette selskab.

Retten finder ikke grundlag for at tilsidesaette denne oplysning, herunder ogsa om produkterne af sgstersel-
skabet er overdraget til til tiltalte, som har bragt dem i omsaetning som distributgr.

Det fremgar som anfgrt af lovens § 5, stk. 1, nr. 1 og 2, at ansvaret for, at produktet er i overensstemmelse
med lovgivningen og tilhgrende forskrifter, pahviler den erhvervsdrivende. Loven inkorporerer forordning
2016/425 af 9. marts 2016 om personlige vaernemidler.

Det fremgar af forordningens artikel 10, jf. artikel 15, 17 og 19, hvilke forpligtelser, som pahviler importg-
ren, og af artikel 11 hvilke forpligtelser, der pahviler distributgren.

Det hedder i forordningens artikel 11, stk. 2, bl.a.:

"2. Distributgrer kontrollerer, fgr de gg@r et PV tilgaengeligt pa markedet, at det er forsynet med CE-
maerkning, er ledsaget af de kraevede dokumenter og af en brugsanvisning og oplysninger, jf. bilag II,
punkt 1.4, pa et sprog, der er letforstaeligt for forbrugerne og andre slutbrugere i den medlemsstat,
hvor det pagaeldende PV skal gg@res tilgaengeligt pa markedet, og at fabrikanten og importgren har
opfyldt kravene i henholdsvis artikel 8, stk. 5 og 6, og artikel 10, stk. 3."

Retten finder pa denne baggrund, at tiltalte alene kan palaegges ansvar for, at produktet ikke var korrekt
CE-meerket, hvorfor tiltalte alene findes skyldig i denne del af tiltalen, der efter tiltaltes formulering kan
henfgres under lov nr. 799 af 9.juni 2020 om produkter og markedsovervagning § 37, stk. 1, nr. 1 og stk. 6,
jf. stk. 8, jf. § 5, stk. 1, nr. 1 og 2, jf. bekendtggrelse nr. 210 af 14. marts 2018 om indretning m.v. af person-
lige veernemidler § 9, stk. 1, nr. 1,jf. stk. 2, jf. § 4, jf. Europa-Parlamentets og Radets Forordning (EU)
2016/425 af 9. marts 2016 om personlige veernemidler artikel 11, stk. 2.

Ad strafudmdling

Der er i forarbejderne til lov nr. 799 af 9. juni 2020 om produkter og markedsovervagning forudsat en mini-
mumsbg@de pa ca. 50.000 kr., navnlig henset til at produkterne bliver distribueret til forbruger og medfgrer
en risiko for forbrugernes sikkerhed, ligesom der oftest vil vaere en konkurrencefordel for den erhvervsdri-
vende, der bringer produkterne i omsaetning.

Uanset, at der i forhold 1 er tale om salg af et begraenset parti opladere, der er tilbagekaldt efter Sikker-
hedsstyrelsens pabud herom, og uanset at tiltalte i forhold 2 har efterkommet Sikkerhedsstyrelsens pabud
om at ophgre med salg af produktet, finder retten ikke grundlag ogsa henset til virksomhedens stgrrelse for
at fravige dette udgangspunkt.



Straffen fastsaettes derfor til en bgde pa 100.000 kr., jf. lov nr. 799 af 9. juni 2020 om produkter og markeds-
overvagning§ 37, stk. 1, nr. 1, og stk. 6, jf. stk. 8, jf. § 5, stk. 1, nr. 1 (tidligere lov nr. 525 af 29. april 2015 om
sikkerhed ved elektriske anlaeg, elektriske installationer og elektrisk materiel (elsikkerhedsloven) § 34, stk.
2, jf. § 35, jf. § 5, stk. 3), jf. dagaeldende bekendtggrelse nr. 311 af 30. marts 2016 om elektrisk materiel be-
stemt til anvendelse inden for visse spaendingsgraenser § 41, stk. 1, nr. 1, 3 og 5,jf. stk. 2, jf. § 12, jf. § 25, §
16, stk. 1 og § 18, og lov nr. 799 af 9. juni 2020 om produkter og markedsovervagning § 37, stk. 1, nr. 1 og
stk. 6, jf. stk. 8, jf. § 5, stk. 1, nr. 1 og 2, jf. bekendtggrelse nr. 210 af 14 . marts 2018 om indretning m.v. af
personlige veernemidler § 9, stk. 1, nr. 1, jf. stk. 2, jf. § 4, jf. Europa-Parlamentets og Radets Forordning (EU)
2016/425 af 9. marts 2016 om personlige vaernemidler artikel 11, stk. 2.

Thi kendes for ret:
T skal betale en bgde pa 100.000 kr.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.
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